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Kniha, ktorii predkladime citatelovi, doplita price VP ZSSR «O rasovych doktrinach: neuplatnitelné, no
pravdepodobnéy (r. 2000)", «Od korporativnosti pod riskom idei k sibornosti v BoZej dizavey (r. 2003) a «Smuta’
na Rusi: vznik, priebeh, prekonanie...» (r. 2006). Preto aktudlna prdica nie vo vietkom spliia princip sebestacnosti
k pochopeniu niektorych v nej dotknutych tém, z coho vyplyva, Ze Ccitatel by sa mal najskér obozndmit
S menovanymi i niektorymi dalsimi pracami VP ZSSR, na ktoré su uvedené odkazy v texte.
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Tato idalSie prace VP ZSSR, predstavujuce Koncepciu spoloCenskej bezpecnosti (KSB), su zverejnené na
internetovych strankach: www.vodaspb.ru, http://subscribe.ru/catalog/state.politics.bkz, www.dotu.ru,
http://mera.com.ru, (Cesko-slovensky oficidlny web http://leva-net.webnode.cz/prace-vp-sssr/) na mnohych dalsich
strdnkach, atiez su Sirené na kompaktnych diskoch v zostave informacnej bazy VP ZSSR a su vydavané aj formou
knihtlace.

2 »,Smuta“ (cmyta) — nezhody, nepokoje, obdobie na Rusi, pocas radikalnych cirkevnych reforiem. — pozn. prekl.
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1. Nazory Statnej moci
na vzdjomné ndrodné vzt’ahy v post-sovietskej RosSionii
a realita

Prezident RF Dmitrij Medvedev zmenil program posledného zasadania Stitnej rady, ktoré sa
konalo 27. decembra 2010:

«...povazujem za spravne zmenit dnesny program, aby bolo mozné hovorit o tom, bez
¢oho nemoOzZeme mat ziadnu buddcnost ani my, ani nase deti, mozno, o hlavnej narodne;j
priorite, bez ktorej sa neméze rozvijat narod, o najdolezitejsej tlohe aj pre Statnu radu, pre
Struktary Statu, bez vyrieSenia ktorej nemozno zachovat arozvijat samotny Stat. Toto
spolo¢né dielo, do ktorého st v praxi zahrnuté miliony naSich Iudi, do ktorého sme
zahrnuti my vSetci na komunélnej, spolocenskej, politickej tirovni. Co je to za dielo? Je to
udrziavanie mieru medzi obéanmi, stiladu medzi ndrodmi a niboZenstvami v nasej krajine.

Nebudem pripominat, Ze nas stat bol vytvoreny pracou mnohych I'ndov', ale je to presne
tak. Cudia r6znych nabozZenstiev, I'udia roznych kultar rok c¢o rok, v podstate, storocie za
storo¢im budovali nasSu obrovskti krajinu. Viete, Ze histéria bola vzdy zlozita
a nejednoznacnd, vratane tej najnovsej. Tu netreba ni¢ prikraslovat. Musime vychadzat
z redlii, tym skor, Ze nikde vo svete nebol zatial najdeny recept na absolatnu socidlnu
harmoéniu. No nemozno odmietat ani ten fakt, Ze Rusko je skuto¢ne unikatnou krajinou,
ktora méa drahocennt a zrejme neopakovatel'ni skasenost. Tato skiisenost spociva v tom,
Ze na rozdiel od mnohych inych krajin, od mnohych inych federacii, l'udy nasej krajiny si
vo velkej miere zachovali aj obycaje, aj jazyk, aj svoje naboZenstvo. A pritom ziskali
politicki ikultirnu jednotu v zlozeni jedného z najmocnejsich Statov sveta. Takéto
spojenie jednoty a celkovej mnohotvarnosti nas robi silnym a vplyvnym narodom. No tento
stav nie je dany raz a navzdy (staci si spomentt na udalosti z konca 80-tych rokov, staci si
spomenif na to, ¢o sa stalo so Sovietsky Zviazom), takdto harmoénia sa dosahuje
kazdodennym systematickym Gsilim celej spolo¢nosti, vSetkych organov moci»
(Stenograficky zaznam spolo¢ného zasadania Statnej rady a Komisie na realizaciu prioritnych narodnych
projektov a demografickej politiky. Oficialna stranka prezidenta RF:
http://mpesunent.pd/BeicTymienns/9913).

Na tom istom zasadnuti premiér RF V.V.Putin vyjadril nasledujice hodnotenie stavu veci
v krajine:

«Prirodzene, mali by sme sa hanbit za to, ¢o sa teraz deje’. Ved sa pozrite, my vSetci sme
sa narodili v nedalekej minulosti. A v Sovietskom Zvize neboli takéto problémy vo
vztahoch medzi narodmi. Sovietskej moci sa podarilo vytvorit situaciu medzietnického
a medzinadbozenského mieru. Neboli takéto problémy, nech by sme zili kdekol'vek. Spolu
s Dmitrijom Anatoljevicom sme sa narodili v Leningrade. Vyrastli sme. Nepamatam si,
nikdy tak nebolo, aby sa v Leningrade prejavoval akysi nacionalizmus. Ano, ani v Moskve
tak urcite nebolo, ani v ostatnych castiach Sovietskeho Zvazu nebolo ni¢ podobné.

Nedavno som sa rozpraval sjednym zo svojich kolegov. On teraz Zije a je obéanom
jednej z nezavislych republik. Studovali sme spolu na univerzite. Spominal, ako sa ocitol
v ruskej dedine a tam ochorel, starali sa ontho ako o vlastného. Nedialo sa ni¢ podobné
z toho, ¢o teraz pozorujeme v nasej krajine. Preco? Ma to niekol'ko pri¢in. A prva spociva
vtom, Ze sovietskej moci sa podarilo vytvorit urcitd substanciu, ktora sa ocitla nad

! Definicia terminu ,,fud/fudy” (ako aj inych terminov a rozdielov medzi nimi) bude uvedena neskdr v Specialnej
kapitole. — pozn. prekl.

2V «telemaraténe» rozhovorov sob&anmi RF v priamom prenose 16. decembra 2010 bola medzi otazkami
(vybranymi V.V.Putinom na zodpovedanie) aj nasledovna: «A nehanbite sa?», na ktord V.V.Putin odpovedal: «Nie». No
aj na zasadani Statnej rady gramatickd forma «mali by sme sa hanbit», namiesto «hanbime sa za to, €o sa teraz deje» —
v podstate vyjadruje priznanie sa v absencii hanby.
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medzinarodnymi a medzinabozenskymi vztahmi. Bohuzial’, tato bola a niesla
ideologicky charakter. Bola to socialisticka idea. Dokonca vymysleli urcité
nové spolocenstvo 'udi — sovietsky 'ud. A toto dnes neméame. Hovorime: Rossiania,
rossijsky 'ud'. Ale stale to eSte nie je ono. Spolu sme nedokézali najst ekvivalent toho, ¢o
bolo vynajdené v Sovietskom zvize. A ja si myslim, Ze netreba to chodit hl'adat d’aleko. Je
iba jedna vec, ktora moze zamenit to, ¢o predtym fungovalo nie zle — je to
vserusky patriotizmus. My ho skratka nepouzivame, nerozvijame tuto myslienku,
a obcas sa za nu hanbime. A tu niet sa za ¢o hanbit, nou sa treba pysit. Treba, aby kazdy
¢lovek bol pysny na svoju krajinu’ a chapal, Ze od aspechu celej krajiny zavisi
aj uspech kazdého jednotlivca a naopak. No, aby sa toto pochopenie dostavilo, na
tom musime pracovat my vsetci» (rovnaky zdroj; vietky zvyraznenia hrubym pismom v citite — su
nase).

Po vystipeni premiéra V.V.Putina priznal prezident D.A.Medvedev nekompetentnost’ $tdtnej moci
Vv problematike narodnych vzt'ahov, hoci sam sotva pochopil zmysel toho ¢o povedal®:

«Skratka by som chcel, aby po nasom dnesnom nepripravenom rokovani, kazdopadne,
aby boli vykonané tie najseridznejSie zavery, pretoze pred nejakym casom sme sa
zhromazdovali, po Cerstvych stopach, zhromazdoval som ochrancov prav, daval pokyny
Ministerstvu vnutra, prokuratdre, niektorym dal$im Struktiram. A pochopil som z
vystapeni niektorych nasSich kolegov — hlav regi6onov, Ze pre nich je
medzinarodna politika akousi abstrakciou (zvyraznené hrubym nami v citate). Este
z ¢ias ministerstva pre narodnu politiku, ktoré viedol Josif Visarionovié¢ Stalin, je to niekde
navrchu, a v skuto¢nosti k tomu nemame vztah» (rovnaky zdroj).

A d’alej D.A.Medvedev vyvodil zaver:

«Vazeni kolegovia, chcel by som, predovsetkym, obratit vasu pozornost na to, Ze za
udrZiavanie obcianskeho mieru, harmonie, medzinarodné vztahy nezodpoveda FSB
s miliciou, ale regiony, pretoze potycky, problémy, kriminalita, vrazdy sa deja u vas. Isteze,
od federalnej zlozky zavisi velmi vela, od silovych Struktar, my vSak chapeme, zZe tieto
problémy skratka nedozrievaji v nejakych kriminalnych enklavach. Nie, oni dozrievaja na
ulici, v obyc¢ajnych domoch. TakZe, je to spolo¢né starost.

Pred chvilou Vladimir Vladimirovi¢, vystupujic, spomenul Sovietsky Zviaz, ktory
skuto¢ne nasiel svoju schému dosiahnutia urc¢itého vysledku medzinarodného mieru®’. Je

! (v RJ foneticky — ,Rassiane”, ,Rasijskij narod“) St¢asna Ruska federdcia sa skladd (podobne ako kedysi Sovietsky
Zvaz) z viacerych narodov a etnik, kde najpocetnejsi je rusky, no predstavitelia celej federacie sa spolo¢ne podla nazvu
vlasti — Rossia (foneticky — ,,Rasija“), nazyvaju ,rossianin“ (,,Rasijanin“) (v slovencine sa to nedad presnejsie preloZit jednym
slovom, preto sa to prekladd casto nepresne ako Rus, nie vSak v zmysle ndrodnosti, ale vzmysle prislusnosti
k mnohondrodnostnej Ruskej federdcii, v zmysle prislusnosti k ruskej civilizdcii) — pozn. prekl.

? Ako sa mozno pysit takym reZimom a takou oligarchiou, ktoré v priebehu 20 rokov udrZiavajd v krajine ekonomicky
rozvrat, vo vysledku ¢oho sa realizuje (akoby sama od seba) ekonomicka genocida?

3 Byrokratizmus stoji na tom, Ze ani jeden byrokrat neciti u seba povinnost vnikat do podstaty problémov a do
podstaty veci zameranej na ich vyrieenie, pretoZe podla jeho nazoru je to povinnost celej hierarchie jeho podriadenych,
a jeho misiou je iba menovat im problémy, ktoré su oni povinni riesit na najvy$sej Urovni profesionality (zadavat im
ulohy — to je pre byrokrata nad jeho sily, pretoze, na transformaciu problému na Glohu je potrebné odhalit a pochopit
samotny problém, algoritmiku jeho vzniku a algoritmiku jeho mozného riesenia).

* Tym, ktori nemaju vlastnu skisenost zo Zivota v ZSSR, odporucam preéitat si knihu: J.I.Muchin «ZSSR — strateny raj»
(Moskva: «Juza-Press». 2010). Medzi inym je v nej celkom adekvatne osvetlena aj otazka vzajomnych vztahov v ZSSR
medzi obyc¢ajnymi ludmi réznych narodnosti.

Otazka vzdjomnych vztahov narodnych «elit» — to je samostatnd téma, ktord nema nic spolo¢né so vzajomnymi
vztahmi obyéajnych fudi réznych narodnosti. Uvedieme jeden priklad. Podla svedectva jedného z tajomnikov UV KS
Bieloruska sa zaciatkom 1970-tych rokov stala takato udalost. Do Minska pricestovala delegacia z UV KS Estdnska. Po
protokoldrnych procedurach nasledoval neformalny rozhovor. V priebehu tohto neformdlneho rozhovoru po kupeli
a pocas slavnostnej hostiny sa u jedného z Estoncov «rozviazal jazyk», a vylial si srdce na tému, Ze rozmery a poéetnost
obyvatelstva Bieloruska su, podla jeho nazoru, optimdlne pre samostatnu existenciu Bieloruska ako S$tatu, zatial ¢o
Estonsko je pre samostatnu existenciu primalé. Tento rozhovor bol vtedy brany ako prazdne tdranie, neschopné

pokradovanie >
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mozné zopakovanie toho, ¢o bolo urobené v sovietskom obdobi? My vSetci sme tu
realni' 'udia, a chapeme: nie, nie je to mozné, pretoze Sovietsky Zviaz bol
statom vybudovanym na ideoldogii a, poviem to otvorene, vel'mi tvrdym
statom. RF je in4, a s tym st spojené aj nase dodato¢né moznosti, aj nase problémy. Ak by
sme mali tie moznosti, ktoré existovali pred 25 rokmi, poviem to otvorene: vedenie krajiny
by teraz v tejto sale tato tému neskamalo, boli by pouzité iné prostriedky, niekde efektivne,
a niekde nie. Osud Sovietskeho Zviazu dava vtomto zmysle ten najlepsi pokrm na
premyslanie.

No my naozaj potrebujeme vypracovavat nové pristupy. A nehladiac na to, ze sme sa
obcas usmievali, ked’ sa rozpravalo o novom sovietskom spoloc¢enstve, 'ude,
v skuto¢nosti bola tato idea absolitne spravna. Druha vec je, Ze takéto
konstrukcie, takéto spolocenstva nevznikaji na papieri, ani na rozkaz
prezidentov ¢i generalnych tajomnikov. Je to vysledok naro¢nej prace spoloc¢nosti,
desatro¢nej. Spometime si, ako este pred 40 rokmi v Spojenych Statoch Ameriky sedeli
neraz predstavitelia réznych ras a narodnosti na rozdielnych lavickach, ateraz je to
pomerne tolerantna spolo¢nost. Ani my sa nemusime hanbit ucit sa. No idea ruského
naroda je absolitne produktivna, netreba sa jej hanbit.

A ¢o sa tyka administrativnych otazok, myslim si, ze plnost moci je tu aj u Federacie, aj
v regionoch. Samozrejme, otdzkami registracie, ako aj otazkami migracnej politiky je
potrebné sa zaoberat spolocne. Ajregistracna politika, aj migra¢na politika musi byt
zrozumiteln4, vysvetlitelnad l'udom. My dnes nie sme schopni zablokovat premiestiiovanie
obéanov po teritoriu krajiny, ale musime kontrolovat co sa deje. NemozZeme prijimat
rozhodnutia otom, aby, povedzme, predstavitelia jedného etnika zili kompaktne
na jednom mieste, a predstavitelia iného etnika — na druhom.

Nasa krajina sa dala do pohybu. Viete, unas pochopitelne mozu vznikat nové
konstrukcie, ale vedome sa zaoberat formovanim naSich ruskych «¢éinskych Stvrti»
nebudeme. Sme jedna krajina a musime chapat, Ze vSetci sa musia ucit zit jeden vedla
druhého. Ina¢ sa ni¢ nepodari, a naplnia sa tie najohavnejsSie predpovede, ktoré sa
zaciatkom 9o0-tych rokov s velkym poteSenim davali celym radom zahrani¢nych analytikov
v otazkach Sovietskeho Zviazu. Spomente si aky smutny osud oni predurcili Ruskej
Federacii. Mimochodom, niektori nasi verejni predstavitelia a predstavitelia
biznisu, povedzme si to na rovinu, nevideli ni¢ hrozné na tom, aby sa nasa

zapricinit nejaké reélne politické nasledky. Pripomenul sa az koncom 1980-tych rokov, ked Gorbacovsko-Jakovlevska
klika v symbidze s vnutornymi mafiami KGB viedla ZSSR k rozpadu, opierajuc sa na takych «elitdrnych» nacionalistov, ako
spomenuty pracovnik UV KS Esténska. No organizovane marit tdto politiku stranickej $pi¢ky v stranickych orgénoch
a v Statnom aparate nemal kto, a izolovani konceptudine bezmocni jednotlivci typu V.Llljuchina (1949 — 2011), ktory sa
pokusil iniciovat a doviest pred sud trestné konanie vo¢i M.S.Gorbacovovi podla ¢lanku Vlastizrada, nedokazali ni¢
urobit...

No skusenost minulych rokov takych, ako V.l.Iljuchin, nicomu neudi. 10. februara 2011 sa v Moskve z rozhodnutia
Vseruského doéstojnickeho zhromaZdenia uskutocnilo zasadanie «vojenského tribundlu» «ohladom preskimania
destruktivnej ¢innosti V.V.Putina». V jeho ¢&innosti sa v tlohe zalobcu zt¢astnil V.l.Iljuchin (poslanec Statnej Dumy od
KSRF, zasluzily pravnik Ruska, neskor nahle zomrel 19. marca 2011 na rozsiahly infarkt). «Tribundl» sa uzniesol:

«Cinnost Vladimira Vladimirovi¢a Putina, byvalého prezidenta Ruskej Federacie, byvalého Najvy$sieho Velitela
Ozbrojenych Sil, dnes Predsedu VIady Ruska, v sfére zabezpelenia obrany krajiny — uznat nezlucitelnou s narodnymi
zaujmami, ako nesucu citelne nepriatelsky charakter a spésobujicu nenahraditelné skody vonkajsej bezpecnosti Ruskej
Federacie.

Pokladat za nemoiné dalsie zotrvavanie V.V.Putina v Statnej sluzbe, ajeho &innost podlieha pod dokladné
vySetrovanie organmi ¢innymi v trestnom konani RF a dalSiemu sidno-pravnemu posudeniu.

Rozhodnutie tribundlu dat na vedomie platnému Prezidentovi RF, prislusnikom armady a flotily, vSetkym ob¢anom
Ruskej  Federdcie»  (http://vestiregion.ru/2011/02/12/prigovor-voennogo-tribunala-po-razrushitelnoj-deyatelnosti-
putina-vv/).

L slovo «redlni» je vtomto kontexte nevhodné: v lepSom pripade by bolo vhodné — «redlne mysliaci». Tolko k otazke
o presnosti pouZivania slov, ktord musi byt pravnikom vlastnd ako kvalita, ktord tvori jeden z aspektov ich
profesionalizmu...
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krajina rozdelila na niekol’ko kuskov: «Bude sa tak 'ahsie riadit, rychlejsie tak
zarobime peniaze»'.

St to nielen nezodpovedné, ale absolatne trestuhodné pristupy, pretoze kym Sovietsky
Zviaz sa rozpadol dostato¢ne pokojne, tak vSetci chapeme, aké nasledky mozu hrozit Ruskej
Federacii v pripade realizacie podobnych scenarov, ktoré boli kedysi pripravené’. Preto
treba pracovat rozumne®, pouzivajic, pochopitelne, aj silu, a v nevyhnutnych pripadoch aj
donutenie, ale pracovat treba «v teréne», pracovat treba priamo s I'udmi. Prave v tomto
mate osobité moznosti, vazeni kolegovia, hlavy subjektov Federacie. Nehl'adiac na to, ze
vSetkym pritomnym vsale sa udelované pravomoci na zaklade vynosu Prezidenta
prislusnymi zdkonodarnymi zhromazdeniami a vSetci ste, v podstate, ¢astou prezidentskej
vertikaly, napriek tomu musite byt maximalne blizki I'nd'om, nehanbit sa komunikovat na
najroznejSie otazky. Nesmie existovat ziadna trhlina’ (...)» (rovnaky zdroj; vietky zvyraznenia
textu v citate hrubym pismom — su nase).

Tymto sa konci «pi-ar», a za nim nasleduje redlna politika v neverejnom rezime, nakol’ko pisomny
zdznam zasadania Statnej rady 27.12.2010, uvedeny na strinke prezidenta RF, sa konéi znakom
vynatia nasledovného textu: <...>.

Pri¢iny, pre ktoré bola tematika Statnej rady zmenena bez upozornenia (prinajmensom vacsiny jej
ucastnikov), spociva v tom, ze 11. decembra 2010 v Moskve na Manéznom namesti sa udiali akoze
spontdanne® zrazky mladeze a OMONu®, dévodom ktorych sa stala vrazda fanusika «Spartaka» Jegora
Sviridova Kaukazanmi, ktori boli po nej vymenou za podpis o neodcestovani prepusteni
z policajného oddelenia, kam ich dorucili hned’ po tragickom incidente. Pripominame, Ze toto nebol
jediny pripad vrazdy rusov predstaviteI'mi kaukazskych diaspor v hlavhom meste a jeho okoli, alebo
v tizemnospravnych jednotkach leziacich v oblasti vzniku kultury Velkorusov, ked” vrahovia neboli
chyteni alebo potrestani. No na druhej strane treba tiez priznat’, Ze zneuZitia zo strany policie vo
vztahu k Neslovanom su tieZ normou’.

V nasledujtcich dioch sa udiali zrazky medzi predstaviteI'mi roznych narodnych skupin akoby na
zaklade «medzindrodnych svarov» aj v mnoZstve inych miest aobci vroznych regionoch RF
(napriklad v Petrohrade, v Rostove na Done, v Stavropole); miestami bola policia nitena «robit’
prevenciuy takychto masovych zrazok (vratane Moskvy a Petrohradu).

Po tomto federalna vlada, predstavitelia diaspor, hlavy subjektov RF odkial’ prisli predstavitelia
diaspor, aj hlavy tych subjektov RF kam pri§li — predniesli mnoZstvo «spravnych» slov na tému «v

! Ano, aj dnes je v spolo¢nosti podnikatelov dostatogne rozsireny takyto pohlad na perspektivy: «v Rusku sd pri moci
idioti a podliaci. Neda sa s tym ni¢ robit. Zachrana fudu spociva v tom, 7e pridu Cifiania a nastolia v krajine poriadok.
A ¢im rychlejsie, tym lepSie».

% A keby este na rovinu povedal: Kym boli tieto scendre pripravené? Kto su ich nositelia v RF?

% Za tymto Ggelom viak treba odstranit zo $tatneho aparatu idiotov, ktorych je v iom nadbytogne vela pre ich
Usluznost a zaroven lasku velkej Casti vyssie postavenych nadriadenych prave k Usluznym podriadenym, vo vysledku
¢oho usluzni idioti maju vyhody v postupe po kariérnom rebricku v $tatnej sluzbe, o ma za nasledok, Ze slabomyselnost
vo vztahu k obsadenym postom sa stala v postsovietskej RF viac normou, nez vynimkou.

* 0 tom, ako sa takato trhlina redlne generuje rosSiénskym tradnym korpusom vietkych vetiev moci, vid' analyticku
spravu VP ZSSR «O $tatnej moci RF nasich dni» zo série «O aktualnom diani» Ne 3 (96) (december r. 2010). Okrem toho,
porovnajte platy federdlnych poslancov, uradnych osob, ktorych podpis a slovo disponuje vlastnym statusom na urovni
vzdeldvacom systéme a medicine.

® podla nasho nazoru kuratori tajnych sluZieb, vidiac, Ze situdcia sa vyostruje, sa rozhodli vybit emécie davu sami,
v Case i mieste vhodnom pre seba, dajluc do pohybu tajnym sluzbam podriadenych «gaponcikov» (* termin odvodeny od
G.Gapona *), aby ti prizvali nespokojnych zucastnit sa na akcii.

® Specialne policajné jednotky. — pozn. prekl.

’ Najviac ozvugeny pripad tohto druhu bolo zmlatenie skudobného pilota, Hrdinu Ruskej Federacie Mohameda
Tolbojeva (*Dagestan*) v r. 2004. Vid analytickd spravu VP ZSSR «O ,Sikane”, antikomunizme i komunizme, vecne a bez
emacii» zo série «O aktualnom diani», Ne 1 (49), r. 2006. Stalo sa ozvucenym preto, lebo «poliSi» omylom zmlatili nie
predstavitela «malych ryb», ale predstavitela profesiondinej elity federalnej Grovne.
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kazdej rodine sa nadjde cierna ovca; zlocinci nemaju ndrodnost™; Rusko — je nds spolocny domov,
V ktorom storocia nazivalo mnoZstvo ludov v mieri, tvoriac tak moc spolocného Statuy atd’.

No napriek deklaradcidm predstavitel'ov diaspor i Statnej moci o mieri vo vztahoch medzi narodmi
ako o atribute mnohonarodného spésobu zivota Ruska v priebehu storoci, Statistika trestnych
¢inov je taka, ze vsade:

e vnej vedu ti, ¢o priSli®, anie predstavitelia obyvatelstva trvale zijuceho v prisluSnom meste
Vv priebehu mnohych rokov;

e ti, Co prisli, s vo svojej vicSine predstavitelia inych narodnosti, a nie narodnosti Statisticky
prevladajucich v danom regione nasledkom jeho historického rozvoja v priebehu mnohych
storo¢i alebo aspoi niekol’kych predchadzajucich desatroci.

Pritom masovo korumpovanym byrokratom (vratane aj v dosledku de-ideologizécie zakotvene;j
v Ustave RF®) — §tatnym tradnym osobam — je jednoduchsie vyberat’ daii «integralne», t.j. od
lidrov nérodnych diaspdr a zastreSovanej kriminality bez rozliSovania narodnosti krimindlnych
skupin, nez sa nahdnat’ za kazdym domorodym obyvatelom kvoli tomu, aby od neho vymahali
uplatky.

! A pravidelne sa predkladaju navrhy na zavedenie pravneho zékazu na uvadzanie narodnosti zlo¢incov v médiach.

? «Hlava Vysetrovacej komisie Alexander Bastrykin sa znova vratil k myslienke daktyloskopickej a genémovej
registracie migrantov. Podla jeho slov, je nutné zaviest $pecialny vladny program, ktory by ratal s dplnou evidenciou
prichadzajucich. Dévodom pre podobné vyhldsenia sa stali Statistické udaje o vysokej miere kriminality medzi migrantmi,
uvadza "Interfax".

Ako oznamil Bastrykin, pachanie podobnych zloCinov nachadza rychlu socidlnu odozvu a vyvolava medzietnické
napatie. A mnoZstvo zlocinov spojenych s extrémizmom v Rusku vyrastlo na 20 % a tvori 656 trestnych cinov. Ostatne,
Bastrykin dodal, Ze takmer vSetky z nich boli odhalené.

,podnecovatelom ndrodnej nevrazivosti“, je kriminalita migrantov” — povedal. Pritom v poslednych rokoch mozno
pozorovat stabilny ndrast poctu trestnych ¢inov spachanych cudzincami» («Bastrykin: narodnu nevraZivost pomahaju
podnecovat prichadzajuci. VSetkym migrantom treba odobrat odtlacky prstov a DNK»:
http://www.newsru.com/russia/17feb2011/daktil.html).

Avsak v tejto publikdcii sa nehovori ni¢ o vnutornej migracii a Statistike zlo€innosti ktorud plodi, a ani o mierach
zameranych na jgj vykorenenie. VA navrhované miery (daktyloskopia a identifikdcia DNK) vo vztahu k obanom RF
protireci platnej Ustave krajiny (Cl. 6.2. «Kazdy obéar] Ruskej Federacie disponuje na jej teritoriu vSetkymi pravami
a slobodami a nesie rovnaké povinnosti stanovené Ustavou Ruskej Federacie», t.j. tato Ustavnd norma zavazuje
daktyloskopicky a gendmovo identifikovat, povinne, bud' vsetkych, alebo nikoho).

® Jednotlivec je nepodplatitelny len vtedy, ak je oddane verny Idei socidlneho vyznamu. Ak takuto ideu v srdci nenosi,
tak je odsudeny byt podplatitelnym: je to len otazka ceny a toho, ako sformulovat «kidpno-predajni» zmluvu, aby to
pref nebolo poniZujice alebo pravne postihnutelné. A tak ¢l. 13.2 Ustavy RF v zaml¢ani otvara cestu ku korupcii, pretoze
tvrdi: «Ziadna ideoldgia neméze byt stanovend ako $tdtna alebo povinnd».

Preto «narodnou ideou» Uradnickych elit, vyjadrujicou ich «patriotizmus» (o ktorom hovoril V.V.Putin na Statnej
rade 27.12.2010, ako o faktore schopnom stmelit spolo¢nost) dnes je: «Ja som nadriadeny — ty si hlupdk; ty si
nadriadeny — ja som hlupdk, Co si raci vasa excelencia? — Len naznacte, a urobime prvé aj posledné, vSetkych
postavime do pozoru a oni vykonaju vsetko. Vy — len nezabudnite na nasu snahu...» A dokonca bol pokus aj uzakonit
tento princip: do prvej redakcie «zdkona o policii», ktory premenoval miliciu na policiu, bol zaradeny princip
«prezumpcie zakonnosti konania prislusnikov policie» — navrhovalo sa pokladat ¢iny policajta zakonnymi do tych dias,
kym sidnou cestou nebude dokazany opak. — Pokusali ste sa dosiahnut priznanie nezakonnosti konania uradnych osdb
$tatu v postsovietskej RosSionii? — Ak ano, potom musite vediet, Ze domdci tvorcovia zakonov vykonali pokus uzakonit
princip «Ja som nadriadeny — ty si hlupak» v alegorickej forme.

V kazdodennej zivotnej praxi sa tato «ndrodnd idea» vyjadruje v uspokojovani Uradnymi osobami na Ukor ostatnej
spolo¢nosti, zdkonnymi i nezdkonnymi prostriedkami, takych neprestajne obnovovanych potrieb ako «mfam-mnam,
Suk-Suk, hamty-hamty».

Jedinou ochranou pred korupciou je vernost ¢loveka Idei, ktorej on verne a svedomito sltUzi. Ak Idea vyjadrujica

pokusaju dostat na Uroven narodnej idey. No ak chyba redlna Idea, potom nemdzZe existovat ani patriotizmus stmel'ujuci
spoloénost. Preto slova V.V.Putina o «vseruskom patriotizme», ktorymi sa mysli, Ze tento «patriotizmus» by mal stmelit
do jedného celku aj obycajny lud, aj dnesnu na nom parazitujucu «elitu» — st nezmyselné, pretoze im chybaju mravno-
etické a ideové zaklady v socidlnej realite RF.


http://www.interfax.ru/
http://www.newsru.com/russia/17feb2011/daktil.html
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A nato, aby kriminalne S$truktiry aj diaspoéry boli solventné, tradné osoby tak musia funkciu
dodato¢ného' okradania domorodého obyvatel'stva klast na prichadzajice narodné diaspory
a kriminélne Struktury bez rozliSenia narodnosti. K tomu navySe, v kadrovej zostave organov
¢innych v trestnom konani Vv regionoch post-sovietskej RF (a to aj vratane vedicich pozicii)
prudko behom poslednych 20 rokov stupol podiel predstavitePov diaspor prislych do regionu,
ktori sa tiez zacastiiuju v utlicani domorodého obyvatel’stva a v ochrane kriminalnej ¢innosti
prislusnych diaspér.

Vlastne v odpore uréitej Casti obyvatel'stva vo¢i takémuto zotroCeniu (odpore podmienenom
prevazne emociami, epizodickom, avsSak nie analyticky-vél’ovom — politicko-strategicky ucelovom)
aj spociva algoritmika generovania takzvanych «medzinarodnych konfliktov» v RosSionii v priebehu
v8etkych post-sovietskych rokov: «Kondopoga»® dozrieva prakticky vo vSetkych mestdch i obciach
mestského typu.

Pritom predstavitelia diaspor citia, Ze:

e ruska kultira bola v mnohom nahradena ruskojazyénou kultarou réznorodého ,lumpen-u‘
a preto stratila kvalitu systémotvornej kultary, spolo¢nej pre vsetky I'udy krajiny, tak ako tomu
bolo v Ruskom impériu a ZSSR,;

e 7 toho dovodu aj Stitna moc na periféridch sa tiez zlumpacila a zamerala sa na oddanost k
«mnam-miam, Suk-Suk, hamty-hamty», nemajiuc zdujem ochrafiovat domorod¢ obyvatel'stvo
regionov RF od mafidznej Cinnosti predstavitelov diaspor, nech uz by jej urady prednésali
hocaké krasne slova o mnohonarodnej RF, vzajomnom stilade a pomoci medzi narodmi.

Citiac to, ucastnici profesionalno-kriminalnych zoskupeni diaspor aich dorast, pachajici pre
vSetkych necakané zloCiny bez predbezného umyslu, sa Spravaju k domorodému obyvatel'stvu

! Pomimo dani nerozlidujucich narodnost, mizernych vyplat v redlnom sektore, «provizii» (&iastky vyplatené

uradnikom za ich pricinenie k uskutocneniu projektu) a dalSich legalnych aj nelegédlnych davok od podnikatefov (vid’
analytickt sprdvu VP ZSSR «Ako si reZim SAM pestuje socidlno-ekonomicku krizu...» zo série «O aktudlnom diani»
Ne 2 (98), janudr 2011).

% Kondopoga — mesto v Karelii. V r. 2006 «neohladseny miting» domorodého obyvatelstva sa dozadoval vyhnania
kaukazskych diaspoér z mesta: kvapkou, ktord naplnila pohdr trpezlivosti obyvatelov Kondopogy, sa stala vraida
Kaukazanmi dvoch miestnych obyvatelov v restaurécii ,Cajka” 30.08.2006, po ¢om sa nasledne prehnala po meste vina
pogromov na vlastnictvo Kaukazanov, a potom sa udial aj neohldseny miting.

Hlava republiky Karelia S.Katanandov bol v jednom zo svojich vystipeni niteny priznat nespdsobilost (organizacnu
neschopnost) vlady, ako republiky Karelia, tak aj mesta Kondopoga:

«“Mali sme sily na odvratenie pogromov? Mali. No vybrali sme si makky scendr, aby sme nebojovali s vlastnym
[udom... Myslim si, Ze miery dovtedy podniknuté Uradmi aj miliciou v Kondopoge boli nedostato¢né” — povedal
Katanandov v interview ,lzvestiam®. (...)

Katanandov tiez povedal, Ze , v nepokojoch zohralo uUlohu narastajice sebavedomie, Ucta k sebe. Obyvatelia mesta
maju citenie vlastnej dostojnosti“. Priznal, e Ceéenci ludi terorizovali. Vlada si to véimala, ale ,konala formalne“ a ,to sa
premienialo na beztrestnost” (A toto je o neochote viddy ochrdnit domorodé obyvatelstvo od ¢oraz drzejsich diaspor,
v zdkladoch ktorej méZe leZat len efektivne podplatenie viddy diasporami: nase spresnenie v citdte). ,Vedel som o tom.
No nepredpokladal som, Ze vietko sa takto skonci. Povedat, Ze sme urobili vSetko aby sme predisli krize, nemézem” —
povedal on» (http://www.newsru.com/russia/06sep2006/kondo.html).

S analogickou poziadavkou priblizne v rovnakom case vystupil aj «neohldseny miting» v meste Salsk v Rostovskej
oblasti, ktory sa ocitol v moci dagestanskych kriminalnych Struktur.

Prizna¢né je aj to, Ze v suvislosti s udalostami r. 2006 v Kondopoge, Salsku arade daldich miest, nikto z hlav
Kaukazskych autondmnych republik neucinil Ziadne vyhlasenie na adresu svojich sikmeniovcov, aby ich vyzval k tcte ku
kultdre a obyvatelom tych regiénov RF, kam Kaukazania migruju za zarobkom a trvalym miestom pobytu.

A odmlcali sa votazke o provokativne drzom sprdvani svojich sukmenovcov za hranicami oblasti vzniku ich
narodnych kultdr aj v roku 2010 a dalsich rokov...

® Termin momnen (Lumpen) — md vztah k marxizmu a nemeckému jazyku, je synonymom ¢loveka s asocidlnym
spravanim. V marxizme existoval termin lumpenproletariat — predstavitelia vrstvy tych, o sa prizivovali na praci ludu.

Marx(v a Engelstv popis lumpenproletariatu: ,Tato sebranka zkaZenych elementl viech tfid... povaleci, propusténi
vojaci, propusténi zlocinci, uprchli otroci z lodi, podvodnici, Sarlatani, darebaci, kapsari, komedianti, hazardni hraci,

staré spoleénosti“ (https://cs.wikipedia.org/wiki/Lumpenproletari%C3%A1t). — pozn. prekl.
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nesmierne drzo, ¢o aj sposobuje excesy vo vzajomnych vztahoch medzi narodmi, a len malé ¢islo
z nich sa dostane do médii za celui post-sovietsku dobu.

A realita je takd, ze v tomto vedu skuto¢ne Kaukazania — obcania RF, a nie predstavitelia diaspor
zo zahraniCia, byvalych sovietskych republik a ostatnych zahraniénych Statov'.

Na potvrdenie tohto faktu uvedieme novinovy oznam o takychto excesoch:

«Dmitrij Derunec, moderator Sportovych sprav televizneho kanéalu ,, TV-Center®, bol vo
Vianoéné rano zbity vbare, kde slavil s priatelmi svoje narodeniny. S novinarom
«Komsomolky» sa spojil jeden zo zranenych v tejto bitke — redaktor a komentator stranky
«Time out» Alexander Mitjajev. Jeho rozpravanie uvedieme doslovne.

— Bol som v bare «Papa John's» spolo¢ne so svojou priatelkou. Dohromady sme boli
traja muzi, ale Mitja (Sportovy Zurnalista Dmitrij Derunec. — Red.) oslavoval svoje
narodeniny uz cely den a celé toto stretnutie prakticky prespal na pohovke. A ked sa pred
neho postavil ktosi z provokujacej nas skupiny Severokaukazanov, zZe sa vraj na kohosi zle
pozrel, Mitja sa len zacal smiat.

— Kto vas provokoval?

— Severokaukazania, ako som pochopil. Ich bolo 12 I'udi, zdmerne nas provokovali.
Jeden z nich niekolko raz, prechadzajic okolo mojej priatelky... ako by som to povedal
najslusnejsie... grgal, bolo jasné, ¢o Kaukazania chcti. No priatel’ka sa ma pevne chytila
a printtila ma zavolat na miliciu. Zvonili sme trikrat, no milicia dorazila az hodinu po
bitke. Potom neskor, ako som sa rozpraval s prislusnikmi milicie, som sa dozvedel, Ze
pocas tej noci bolo z tohto baru niekolko hldseni na miliciu. Som presvedceny, ze vSetky
telefonaty na miliciu s zaznamenané, ale pre¢o na ne nereagovali, to je velka otazka.
Mimochodom, videokamery zachytili vSetko, ¢o sa stalo v to rano, zdznam sa zachoval,
teraz s nim pracuje vySetrovatel.

— Kde sa nakoniec odohrala ta bitka? Na ulici alebo v bare?

— V bare, v miestnosti.

— A kde bola ochranka?

— Ked som sa, uz zakrvaveny, dostal k ochrankarovi, on len rozpazil ruky a povedal: «A
¢o ja s tym moZem spravit?»

— Skusali ste si vyjasnit, ¢o vlastne od vas chcii? Pri¢inu konfliktu?

— Knasej partii pristupil jeden z Kaukazanov a opytal sa, kto je z nas starsi a kto nemé
strach s nim ist na ulicu. Tam mi tento Kaukazan oznamil, Ze moji priatelia sa Skaredo
pozreli na jeho priatelov a si k nim otazky. No, a na mna otazky nemaji, pretoze som
smely chlapik. Mimochodom, jeden z Kaukazanov sa bozkéval s ¢asnickou baru, bolo
vidno, Ze sa dobre poznajd, a ja dafam, zZe ich vySetrovatelia najdu. Po tomto rozhovore,
zhruba asi za hodinu, sa Kaukazania zacali usadzat okolo nasej partie. Brali si stoli¢ky
a sadali si vedla, dookola. Potom zrazu vidim, ako Mitju bija po hlave, vyskocil som a tiez
som dostal tder odzadu do hlavy. Pravdepodobne, udierali boxerom. Teraz idem do
Sklifosovskej, nechat si urobit rontgen a zafixovat zranenia. Nakol'ko viem, trestné stihanie
bolo zahajené, pracuji na tom vySetrovatelia» (Zurnalistu Dmitrija Derunca surovo zbili, ked

oslavoval svoje narodeniny». «Komsomolska pravday, 08.01.2011:
http://www.kp.ru/daily/25618.08/785783/).

Toto sa udialo uz po udalostiach na Manéznom namesti, po tom, ako zasadala Statna rada
27.12.2011 a lidri diaspor vyjadrili svoj ndzor ohladom vztahov medzi narodmi.

O niekol’ko dni nato VySetrovacia komisia oznamila:

«V priebehu vySetrovania vrazdy fanusika ,Spartaka“ Jegora Sviridova bolo zistené, zZe
rodaci severokaukazskych republik timyselne vyprovokovali bitku, pocas ktorej vystavili
zbitiu piatich Moskovéanov pred ocami ich znadmej diev¢iny, hovori sa v ozname

! Vynimku tvori azda len Sibir a Daleky vychod, kde tlohu Kaukazanov prevzali na seba diaspéry Cifianov a ¢iastoéne
Kérejcov.
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VySetrovacej komisie RF, umiestnenom na stranke turadu v sobotu <i5. januara>»
(http://www.newsru.com/russia/15jan2011/svr print.html).!

A dovtedy:

«Terénne vozidlo Land Rover? okolo polnoci vletelo vo vysokej rychlosti na teritorium
Alexandrovského sadu, otocilo sa na ploche vedla Vec¢ného ohmna a zmizlo. V meste bola
vyhlasena akcia ,,Zachytenie“ a behom pol hodiny bol automobil zadrzany na Farebnom
bulvéri, oznamuje , Interfax“ s odkazom na organy ¢inné v trestnom konani.

Za volantom Land Roveru sa nachadzal 19-roény Student Statnej institdcie
medzinarodnych vztahov. Podla niektorych tdajov, ide o syna podnikatela z Cecenska.
Spolu snim sa vo vozidle nachadzali 20-ro¢ny nezamestnany Moskovéan, 18-rocna
obyvatel’ka podmoskovskych Chimok a 17-ro¢né dievéa, ktoré prislo do Moskvy zo
Saranska’.

Vo vztahu k narusitelovi bola spisana zapisnica o administrativnom delikte. Za jazdu po
pesSej zoéne a chodnikoch, atiez drobné chuliganstvo spojené s odopretim poslusnosti
prislusnikovi  milicie, hrozi vodi¢ovi iba penazna pokuta» (http://www.city-
n.ru/view/161096.html).

Vseobecne sa toto po rusky nazyva zhanobenim. Zhanobenie sa vo vSetkych narodoch a etnikach
hodnotilo ako najtazsi zlo¢in avo vicSine pripadov sa trestalo smrtou bez akychkol'vek
vyhovoriek”.

! 28. oktdbra 2011 rozhodnutim Moskovského mestského sudu bol Aslan Cerkesov, obvineny z vraidy Jegora
Sviridova, odsideny na 20 rokov koldnie prisneho rezimu. Zalujica strana bola s rozsudkom spokojnda, odstdeny sa
neodvolal, obavajuc sa rozsudku z doZivotnej vazby pri novom prerokovani pripadu (dodatok 14.11.2011).

2 Ceny na nové autd tejto firmy, ozndmené vjanuari 2011 (*vtedaj$i kurz EUR:RUB =1:40*) na ich stranke
http://www.landrover.com/ru/: «Freelander 2» — od 1233 000 rublov (cena prvej planovanej servisnej prehliadky
v janudri 2009 v Moskve po najazdeni 24 000 km u oficidlnych dilerov predstavovala od 6000 do 8000 rublov aj Cosi;
cena druhej servisnej prehliadky od 7 100 do takmer 12 000 rublov); «Defender» — od 1 555 000 rublov; «Discovery 4»
— od 1 999 000 rublov; «Range Rover» — od 3 993 000 rublov (99 825 €).

Pritom «podla Udajov Federalnej sluzby Statnej Statistiky RF, ktord v roku 2010 vykonala prieskum zarobkov medzi
réznymi vrstvami obyvatelstva Rossie, mame tu nasledovny obraz:

-V krajnej biede Zije 13,4 % obyvatelstva so zarobkom menej ako 3422 rublov mesacne (85 €).

-V biede Zije 27,8 % obyvatelstva so zarobkom od 3 422 do 7 400 rublov mesacne (85 azZ 185 €).

-V chudobe Zije 38,8 % obyvatelstva so zarobkom od 7 400 do 17 000 rublov mesacne (185 az 425 €).

- «Bohatych spomedzi chudobnych» je 10,9 % obyvatelstva so zarobkom od 17 000 do 25 000 rublfov mesacne (425
az 625 €).

- Na urovni priemerného blahobytu Zije 7,3 % obyvatelstva so zarobkom od 25 000 do 50 000 rubfov mesacne (625
az 1250 €).

- Medzi majetnych sa radia obcania so zarobkom od 50 000 do 75 000 rublov mesacne (1250 az 1875 €). Ich pocet
tvori 1,1 % obyvatelstva Rossie.

- Takzvani bohaci tvoria 0,7 % obyvatelstva. Ich prijmy sa hodnotia na viac ako 75 000 rubfov mesacne.

Z uvedenych udajov vidno, Ze prvé tri skupiny (biedne, vratane Zijucich v krajnej biede, a chudobné) tvoria
dohromady 80 % obyvatelstva sucasnej RF» (D. Mironov-Tverskoj. Komu sa na Rusi neZije dobre. — Oficidlna stranka
novin «Sovietska Rossia»: http://www.sovross.ru/modules.php?name=News&file=article&sid=586895).

T.j. rodina nevychovaného «holobriadka» na nejakom «Land Rovery» zjavne nepatri medzi 80 % chudoby, voci ktorej
sa vykonava politika ekonomickej genocidy, pretoze pri Urovni zarobkov mensej ako 50 000 rublov na dospelého ¢lena
rodiny, ludia nedokadZu ekonomicky zabezpecit Zivot a rozvoj svojich rodin pri vzniknutych cenach na Zivotne délezité
tovary: stravu, oblecenie, rodinny pribytok a energie, volnocasové a kulturne potreby.

Ak niekto z dradnikov nesuhlasi s tvrdenim, Ze v krajine sa stale uskutoénuje ekonomicka genocida, tak vyvratte toto
tvrdenie osobnym prikladom, prakticky: odovzdat na dobrocdinnost vsetko svoje vlastnictvo (vratane toho
zaregistrovaného na pribuznych a priatelov), Zit v prenajatom pribytku, zacat rozvoj svojich rodin z nuly pri readlnych
zarobkoch dospelych ¢lenov rodiny nie viac ako 10 000 rublov.

® Hlavné mesto Mordvianska, jednej z republik RF. — pozn. prekl.

* No pripomenieme, Ze za posledné desatroCia v réznych miestach RF sa udiali opakované pripady zneuctenia
pamatnikov vojenskej sldvy predstavitelmi miestneho, a nie prislého obyvatelstva. Apotedzou sa stal zlo¢in v KolCugine:
2. januara 2008 partia mladistvych zmlatila a spalila na vecnom ohni ¢loveka, ktory ich pokarhal kvéli tomu, Ze sa opijali
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Vyriesenie problémov vzajomnych narodnych vztahov v duchu KSB

V inych situdciach bolo zhanobenie vo vztahu k posvdtnych veciam porazeného protivnika
zamernym aktom jeho moralneho poniZenia zo strany vitazov'.

A na takomto mnohorocnom dejovom pozadi prezident RF na stretnuti s vedenim Federalneho
zhromazdenia 17. januara 2011 vyvodil takyto zaver:

«Musime venovat pozornost nasej mnohonarodnej kultare, no bez akychkolvek pochyb,
osobitni pozornost treba venovat ruskej kultare. Je to zaklad, je to kostra rozvoja celej
nasej mnohonarodnej kultdry. Je to prirodzené, a netreba sa o tom hanbit rozpravat.

Ruski st celkovo najva¢sim narodom v nasej krajine. Rusky jazyk je Statnym. Ruska
pravoslavna cirkev je najvacsim naboZenstvom nasej krajiny. Sediaci vtomto sale
predstavuju rézne kultary, no vyznamnu cast tvoria predstavitelia ruskej kultary. A my
musime rozvijat tie najlepSie ¢rty ruského charakteru prave preto, Ze v urcitej periode
najlepsie ¢rty nasho charakteru urobili nasu krajinu silnou, v podstate, vytvorili nasu
krajinu. Aké su to érty?

St to absolatne jasné veci: tolerantnost, vnimavost, schopnost dobre
vychadzat so susedmi, budovat spoloény Stat, sebadovera. A ako dosledok —
vSetkym znama velkodusnost, Siroky pohlad na veci, na svoju historiu a na historiu
druhych. Urcite, prave vtomto sa prejavuje ruska tradicia arusky charakter»
(http://www.kremlin.ru/news/10087).

Vo vseobecno-politickom kontexte — tym skor pri zamléani prezidentom o vSadepritomnej
bezocivosti predstavitePov diaspor i 0 nutnosti zo strany Statu ju zatrhnut a cielavedome
vychovavat’ tie skupiny, ktorych predstavitelia sa stavaju bezofivymi za hranicami oblasti
vzniku ich narodnych kultir — text, nami v citate zvyrazneny hrubo, vV zaml¢ani vyjadruje, ze
ruski (*prisl. naroda*) — NEVZDELANI a sebaisti?, musia pokorne trpiet’ aj protifudova politiku
federdlnej imiestnej Statnej moci, aj fou povzbudzované bezpravie zo strany predstavitelov
neruskych diaspor, aj separatizmus narodnych autonémii, ktorych obyvatel'stvo sa uz unavilo z
«bordeluy, ktory v RF pocas niekol’kych desatroci bujnel pri tolerovani i priamej spoluucasti v iom
takzvanych «ruskych»®. V stilade so zaml¢aniami by sa ruski mali stat’ idealnymi otrokmi: t.j. oni
musia vsetko a vSetkym, a im nikto a ni¢ nemusi, ani nie je povinny".

v priestoroch pamétniku — zima, mrdz, pocas popijania sa chceli zohriat, a kadejaki okoloiduci im kazia pohodicku
(http://kp.ru/daily/24052/104007/). Podobny pripad sa stal v Kaluge, kde vnoci z15. na 16.augusta 2011 pat
mladistvych zazZiva upalilo bezdomovca na Namesti Vitazstva na vecnom ohni
(http://kp40.ru/index.php?cid=600&nid=337719). Vlastne sa to stalo normou, ked mladi «banderlogovia» slopu pivo
a vyhrievaju sa pri vecnych ohnoch na pamatnikoch vojenskej slavy prakticky vsade, a policia-milicia celé toto kurvenie
nezatrhne («kurvenie» (6aa0cmeo*) a slova s rovnakym koreriom v staroruskom lexikone boli vseobecne pouZivané
a znamenali krajnt mieru IZivosti a mravnej skazenosti, vyvysSené na Zivotny $tyl). (*Slovenské , Kurvit” je z nemeckého
,die Kurve” = zékruta, krivka, obluk, a takisto nepriamo naznacuje krivenie/ohybanie priamych mravnych principov.*)

! Vykonal on toto zhanobenie Umyselne, citiac sa u¢astnym vitazstva Celenska nad RF, alebo pre svoju
nevychovanost nechapal, ¢o vlastne zhanobil — to je otvorena otazka. No ak Cecenci nechct, aby Rusi toto vnimali ako
zhanobenie, tak majitel dzipu i jeho rodidia z toho nesmu vyviaznut iba s periaznou pokutou... aby nedévali druhym zly
priklad. T.j. Ramzan Kadyrov je povinny dat verejne na federalnych kandloch TV oznam o prijatych mierach, pretoze
v opacnom pripade to bude hodnotené ako podpora zhonobenia z jeho strany a prejav ambicie k nadvlade cecenskej
diaspéry nad RF ako celku.

Jednako, za uplynulé dva roky bola vec ponechand zabudnutiu a R.Kadyrov nedal oznam ohladne prijatych mier
(doplnok 2012).

% Kvalita vzdeldvania pocas rokov reforiem klesla, a klesa aj nadalej. Je to otividné vietkym, kto si pamita, ako sa
v sovietskej gkole a VS ucil sam, a kto ma moznost porovnat informovanost $tudentov, ktori nastupovali na $tddium VS
v ¢asoch ZSSR, sdnesnymi absolventmi $kol. A sebaddverou, mnohé socidlne skupiny, popri ich nevzdelanosti
v sociolégii, histdrii a politike, a maximalnej nezodpovednosti — kypia cez okraj.

3 Ako ilustrdciu uvedieme aj s nenormativnou, no zovSednenou a masovo rozsirenou lexikou, izachovanim
autorského stylu pisania — fragment polemiky na internete v otazke o uUlohe ruskych v dosiahnuti toho stavu, ktory je.

«Tu Andrej z Jekaterinburgu...

Berkem... tu nejde o syndrédm ruzovych okuliarov... tu ide, vlastne, o normalny pohlad na seba ,zvnutra“...

UZ som ti o tom hovoril... Druhd vec je, Ze ty to nechapes... A redukujes to k oby¢ajnym hvizdom o vzneSenom...
pokracovanie >
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Vnutorny Prediktor ZSSR

Chlape, ty vobec nie si v obraze...

Pre nés, pravoslavnych, hlavhym dobrodenim nie je celibat... ale rozvaznost...

Preto jednym z najhorsich kameriov Urazu je odmietnutie mysliet a riesit vzniknuté problémy, prijimat jednoduché
rozhodnutia... Nie naletiet na kazdu blbost... Nam o tom na kurzoch rozprévali celt veénost... dokonca uvadzali aj citaty
z Evanjelia... Ohladom toho, Ze my v RPC kasleme na krajinu... Je to Uplna blbost... Na kazdej liturgii idu za nasu krajinu
modlitby...

A ohladom proceduralnej otazky, radsej nie... To su Cisto nasSe trenice, vas sa netykaju, takze marne sa snaZzite (alebo
nie marne, ale pre ziStny dévod?)

Pozdravujem, krajan.

cut

Odpoved:

Ma3s pravdu, v skuto¢nosti mnohé nechapem, a dovod mam tiez, preto aj predndsam tieto vyhrady.

Asi mi preplo, zda sa, Ze? Nuz kto som ja, aby som vytykal Cosi celej krajine a celej Cirkvi.

No. Dévod mam jednoduchy — chcem Zit. A pred tvarou smrti je uz akosi jedno, aky velky a rozmerny je vodca stada,
ktory ma vedie na porazku.

Este vysvetlim toho ,,vodcu stada“, a pritom poviem maximalne Cestne, bez servitky, ¢o si naozaj myslim. Nebude to
prijemné itat, dno. Pritom zarucene sa najde idiot, ktory sa bude snazit hladat pod maskou ,,skryty nacionalizmus* atd.
— no to, ¢o bude napisané nizsie, je len konstatovanie faktov, ktoré bude dospelym ujom velmi osozné si uvedomit.
Specidlne ujom, ktori robia zavery v tak nelahkej otazke, ako je nabozenska.

Osobne neviem pochopit, ako je mozné — ato Zijem v krajine, kde vldadnu akoby ruski. Pre¢o pisem «akoby»
(uvodzovky doplnené nami v citdte)? Totiz oni pred mojimi o¢ami presrali skvelé mocné impérium, bez vojny a celkovo
bez akejkolvek vaznej priciny, ak k presraniu impérii vobec existuju nejaké vazne priciny.

Hned' uzemnim tupcov, ktori skusia kri¢at, Ze ruskych oznacujem ,oni“, s detskymi vyhradami ,a len my sme ho
prejebali alebo aj s tebou?!“. Drahi tupci, etnos je bud’ statotvorny, alebo nie je. Ak nechapete, poviem to jednoduchsie:
,Viezt sa“ neznamenad ,Soférovat taxik”, no ak si ,Sofér taxika“, potom si povinny Soférovat, bez variantov. V opa¢nom
pripade vrét licenciu a nehraj sa na taxikara. A netvar sa ani ako $tatotvorny etnos, zabudni na ,,od mora k moru”, a za
ropu plat hotovostou, a zvykaj si na poplatky za preferpavanie, aj na mnohé tranzitné platby — a ¢o sa tyka prachov,
prides v piatok, my v piatok robime — a to nebudu dane, len tak, ddme nieCo mozno zo zvyku.

Strucnejsie, ak tam ty nieco ,Stato-tvoris”, tak zodpovedaj za svoje trhy redlnymi vecami, a nie bajkami o , historicky
sa sformovalo”. Skratka ty len nechces robit svoju pracu. Alebo este horSie — nemdzes. To kvdli tvojej neschopnosti
zadavat a riesit ulohy tu vyhadzujeme do ,spoloéného” zdroje svojej zeme a Zivoty svojich deti, nedostavajic na oplatku
NIC.

Pustil si sa drzat nepriatela v Uctivej vzdialenosti od nasej zeme, no nepriatel stoji na prahu a mieri na nas raketami.
Co si urobil, aby sa tak nestalo?

Pustil si sa robit poriadok v nasom spoloénom dome — no tak, kde je ten poriadok? Klaniame sa a pchame do vrecka
peniaze kazdému uradnickemu hovadu za kazdy krok po vlastnej zemi — to si ustanovil ty a podporujes takyto chod. Na
ulici panuje megabordel, a teba to kurva ani nepohne. My sami lahko a s poteSenim veSiame banditov a narkomanov,
a zlodejom odtiname ruky — ty si si vSak odbehol do Eurdpy, a podpisal sa tam aj v naSom mene pod humannost
a dalie vselijaké sprostosti, sam pritom ale likvidovat krysy nechce§ — prave preto si viimni, vyzera to tak, ze ty
ochranujes tych, ktori nas okradaju a vrazdia.

A to eSte ml¢im o hospodarstve — a ved to ty si tak zariadil, Ze prirodné i pracovné bohatstva, tazené z nasej zeme
a nasich ludi viac nezostavaju v nasej krajine, ale utekaju niekam prec, daleko, kde zlodeji premiefiaju nas pot a nasu
ropu na stometrové jachty a prepijaju to s kurvami na vselijakych Courcheveloch. A na oplatku v nasej krajine zostava
odpad a hroby — kto sa pod to podpisal a vzal zodpovednost, nepamatas? Pripomeniem: $tat. Tvoj stat, pretoZe ty si
v nom Statotvorny etnos.

Tu mdme sumar horeopisaného z pohladu ,Curkistanca“ — ako ma pomerne ¢asto nazyvaju polisi v hlavhom meste
nasej akoby spolocnej krajiny.

Ziadne vyhovorky typu ,ano, ved aj ja tam Zijem“ tu neplatia, pochop. Ty si $tatotvorny etnos, dno alebo nie? Ano.
A prave ty si vydal svoju krajinu nejakej Spinavej bande, zberbe, ¢o prisla nevedno odkial, a teraz ty sdm si v nej — nikto.
Vo svojej krajine. Bola by to Cisto tvoja osobna vec, lenZe ty si vydal strechu, pod ktorou Zilo okrem teba este mnoZstvo
dalsich narodov a etnik. A to uzZ nie je len tvoja osobna vec. Pozri sa, dlhy ¢as sme Zili a nereptali, a nesnazili sa skakat ti
po hlave. Ale teraz uz nie si potrebny ani sam sebe, upadas pred oéami a nevyvolavas ni¢, okrem zlosti, pre razantnost,
konkrétnost a jasnost nazorov, ktoré si kedysi mal. Preo sa potom cudujes$, ked si ta doberaju, Ze eSte chvilu —
a poziadaju ta, aby si si odsadol zo spolo¢ného a nespinil miesto, kde sa je.

,0dporné“ — to nie je celkom to slovo, suhlas? A pritom presne tak vyzera prirodzend reakcia na spravanie
Statotvorného etnosu, a takéto myslienky, vo vedomej i nevedomej forme, bezia v hlavach ludov, ktoré spolu s ruskymi
zostali Zit v Ulomkoch impéria.

Pritom, vS§imni si, v tomto texte som sa Umyselne neorientoval na emécie a precizne som obisiel tie aktudlne vybusné
momenty, ktorymi lahko mozno vytodit nie velmi chapavych ludi. VSetko su to velmi jednoduché veci, suhlasi$? Zda sa
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Vyriesenie problémov vzajomnych narodnych vztahov v duchu KSB

A ako mozno pochopit’ z «pi-aru» Statnej rady 27.12.2010 (z ktorého najnazornejsie tiryvky sme
uviedli na zacCiatku kapitoly) a d’alSich vyjadreni hlavy Statu a hlavy vlady v otazkach vztahov
medzi narodmi, REZIM JE NEKOMPETENTNY V PROBLEMATIKE VZTAHOV MEDZI
NARODMI azjavne nedostatoéne mudry, aby si uvedomil svoju nekompetentnost’ a
prekonal ju.

Ukézala to aj Statna rada o problematike vztahov medzi narodmi, ktord sa uskutoénila «na
vyjazde» 11.02.2011 v Ufe (Baskirsko) (vid’ «Dmitrij Medvedev sa v Ufe stretol s vedtcimi predstavitelmi
narodno-kultarnych zdruzeni Baskirskax: http://www.kremlin.ru/news/10310).

Preto dufat’, Ze rosSionsky refim «vel’kého kombindtora» s maniermi «vel’kého inkvizitora»’
moZe dosiahnut’ harméniu vo vzt’ahoch medzi narodmi — nie je na mieste®.

No ako hlasa vychodna mudrost’: «aky lud — taky sultany. Preto, aby bolo mozné skoncovat s
touto problematikou, je nevyhnutné vediet’ to, o ¢om byrokrati rezimu nemajt ani potuchy pre svoju
nevzdelanost’ (naprogramovanu vzdelavacimi Standardmi) a mravne podmienenu slabomyselnost
K pracovnym postom, a zdujem o inii problematiku®, a tieZ treba adekvatne rozumiet’ tomu, ¢o oni
vedia, ale chapu to prekratene; a okrem toho — poznajic vSetko nevyhnutné, treba prejavovat’
politicka volu k rieSeniu problémov nie len zo strany byrokratov, ale aj zo strany oby¢ajnych
ob¢anov, nech uz maju akékolvek socialne postavenie’.

Na dosiahnuti harménie medzinarodnych vztahov budi musiet’ pracovat’ vSetci spolocne, lebo
disharmonia nel'tostne, ale spravodlivo, zahubi vSetkych zbabelcov a lenivcov, a takisto
«disharmonistov» — t.j. vSetkych tych, ktori zamerne vytvaraji a udrzuji nestulad vo vzt'ahoch
medzi ndrodmi.

Preto prikro¢ime k vyjasneniu podstaty problému.

mi, Ze tieto veci je potrebné chapat; a eSte by bolo velmi Ziaduce si to uvedomovat, Specidlne ked zajde re¢ na
naboZenstvo.

Pretoze vSetko vysSie povedané, ked sa zamyslis, je prave o ndboZenstve. Vratane aj jej ,proceduralna otazka“,
o ktorej mi ty hovoris: sem nelez, to sa ta netyka, to su Cisto nase trenice.

Co na to mdzem povedat.

Rad by som neliezol, brat mdj. Mdm kopu svojich starosti, a s velkym poteSenim by som sa zaoberal iba nimi — a ty
by si o mne jakZiv nepocul. No ,isto vasSe trenice” sa akosi nie celkom spravne odrazaju na nasej spolocnej krajine.
Pochop jednoducht vec — ja vidim, Ze miia mézu bez problémov zavrazdit rovno zajtra, dokonca nie ani za rok. A to uz
je seridzny dovod na otazky. Kym spod tvojej ¢izmy vypustena haved jednoducho kradla moje peniaze, tak som mical —
nie v peniazoch je zmysel Zivota, a nejaké peniaze uZ vobec nie si dévodom srat sa stakym starym a spolahlivym
brachom, ako si ty. No ty si si poplietol vrch a spodok, prestal si rozliSovat zIé od dobrého, a kvoli tvojmu nechapaniu sa
ja mozem zajtra zobudit pod bombami. A to uZ je vaina pri¢ina opytat sa ta, ¢o to tam mas v hlave, ked' si priviedol
situdciu do zlého. A opytat sa, kedy sa nakoniec spaméitas, a zacne$ sa venovat svojej praci — odhanat nepriatelov
a krysy drzat pod zemou. Preto mi prepac, alebo neprepaé, no raz si ma donutil zamyslat sa nad svojimi perspektivami,
tak ja ti tvoje trenice budem vycitat v plnej forme — pretoze od ,Cisto tvojich trenic” uz prili§ zacalo zavisiet, ¢i budem
dychat alebo nie. <...>» («Bordel rusov a €urkovia o ndboZenstve»: http://www.berkem.ru/srach-russkogo-i-churki-pro-
religioznoe/ — text je datovany zo 14. decembra 2008, uviedli sme zaciato¢nu asi tretinu celého textu, a to tam je eSte
viac ne? stovka komentarov...) (*Curka — prezyvka obcanov byvalych juznejSich republik ZSSR, turkitskejsie ndrody
tmavsej pleti. Podobne ako Rusom hovoria Kacap, a Ukrajincom Chochol*).

! «Nikto nie je va&si otrok ako ten, kto sa mylne domnieva, ze je slobodny» — J.W.Goethe.

2 Vid analyticku spravu VP ZSSR «“Destalinizacia”: mftve dude v sluzbe...» zo série «O aktudlnom diani», Ne 1 (97),
r.2011.

3 Tym skor, Ze D.A.Medvedev v Ufe hovoril o medzindrodnej jednote, a nie o mnohonarodnej:
¢ medzinarodna jednota — jednota tych, ktori maju urcité postavenie medzi narodmi;

e mnohonarodna jednota — jednota mnohonarodnej spolo¢nosti.

Pritom v Ufe D.A.Medvedev vyzyval k presnosti pouZivania slov.

* Hlavné pre byrokratov — zabezpedit si: «<mfiam-mriam, $uk-3uk, hamty-hamty» na tkor a $kodu tych, ktori skuto&ne
nieco tvoria.

> O jednej z ciest prejavenia politickej vole takzvanym «obycéajnym clovekom» vid. analytickd spravu «Pravdivy a
slobodny je ich prorocky jazyk a s Volou Nebeskou druzny...» zo série «O aktualnom diani» Ne 6 (102), december 2011,
a tiez 8. kapitolu aktudlnej knihy.
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2. Narody, diaspory, jednotlivci, mnohondrodna kultiura —
mnohondrodna spoloénost’

2.1. Stalinska definicia terminu «narod»

Definiciu naroda ako socialneho javu, ktora sa stala prakticky vSeobecne pouzivanou v ramci
vedy v ZSSR i postsovietskej RF, dal J.V.Stalin v praci «Marxizmus a narodna otazka»'. Uvedieme
kompletnt 1. kapitolu menovanej prace, nazvani «Narody», a nielen samotnu formulaciu stalinske;j
definicie tohto terminu, pretoze samotnd formuldcia predstavuje len zhrnutie — Vv texte
zaznamenanej — dialektickej procediry poznania’: kladenia otdzok a nachadzania na ne odpovedi
Vv redlnom zivote, a osvojovat’ si dialektiku potrebuju vsetci, aby sa stali slobodnymi.

«Co je to narod?

Narod — to je, predovsetkym, spolo¢enstvo, presne definované spoloc¢enstvo® I'udi.

Toto spoloCenstvo nie je rasové ani plemenné. DnesSny taliansky narod sa vytvaral
z Rimanov, Nemcov, Etruskov, Grékov, Arabov atd’. Franctzsky narod sa vytvoril z Galov,
Rimanov, Anglicanov, Nemcov atd. To isté treba povedat o Anglicanoch, Nemcoch a
dal$ich, zlozivsich sa do naroda z I'udi r6znych ras a plemien.

Takze, narod nie je rasové ani plemenné, ale historicky sformované spolo¢enstvo
ludi’.

Z druhej strany, niet pochyb, zZe velké Staty Kyrosa alebo Alexandra nemohli byt nazvané
narodmi, hoc sa aj sformovali historicky, sformovali sa z roznych plemien a ras. Toto
neboli narody, ale nahodné a malo spiaté konglomeraty skupin, ktoré sa rozpadali
a zjednocovali v zavislosti od spechov alebo porazok toho-ktorého dobyvatela.

Takze, narod — to nie je nadhodny ani efemérny’ konglomerat, ale stabilné
spolocenstvo l'udi’.

! Koniec koncov, je uzitoéné si tuto pracu preéitat: hoci od jej publikécie uplynulo takmer 100 rokov (bola napisand
koncom r. 1912 — zaciatkom r. 1913), no postsovietske rezimy vo vSetkych Statoch na uzemi ZSSR urobili vSetko preto,
aby sa znova stala aktualnou. V niektorych aspektoch zostarla z toho dévodu, Ze:

e marxizmus (v dosledku ateizmu, «materializmu» a privedenia do absurdnosti vyznamu triednych vztahov

v spolocenskom rozvoji) nebral niektoré javy Zivota spolocnosti ako objektivne realne;

e J.V.Stalin v nej preskimal len niektoré aspekty medzinarodnych vztahov, a nie celé spektrum v jeho plnosti;
e vSeobecno-politicky kontext sa za posledné storocie zmenil jak v Rusku, tak aj vo svete.

Napriek tomu, tdto praca J.V.Stalina dodnes predstavuje kvalitny Startovy zaklad pre dalsi rozvoj chdpania
problematiky vzajomnych ndrodnych vztahov (a nie medzindrodnych vztahov) aich harmonizécie v sucasnosti i
dohladnej perspektive, nakolko za posledné storolie nebolo vydané ni¢ tematicky SirSie a obsiahle skimajuce
problematiku vzajomnych narodnych vztahov (grafomanie na tému néarodnej otazky ajej rieSenia v ZSSR a dalsich
krajinach bolo v domacej «vede» mnoho, no ak aj existuju nejaké obsazné prace, tak neziskali Ziadnu Siroku popularitu,
nie su sucastou vzdelavacich standardov a nelezia v zdkladoch narodnej politiky $tatnosti RF).

Stouto pracou J.V.Stalina sa moino zoznamit na internete, napriklad, na tomto linku:
http://grachev62.narod.ru/stalin/t2/t2 48.htm. V tejto publikacii je uvedeny rozklad textu po stranach z 2. zvazku
zbierky diel J.V.Stalina a su v nej zachované aj vysvetlivky a autorské odkazy na citovanu literaturu, avSak nachddzaju sa
v nej preklepy zmyslového charakteru. Preto, ak nie je moznost sa zoznamit s tlaciarenskymi vydaniami zo sovietskych
Cias, tak pri pouzivani tohto linku sa treba v mnohych pripadoch obrétit k dal$im publikaciam na internete, v ktorych je
iny subor preklepov, napriklad: http://kob.rv.ua/index.php/other-aut-menu/stalin/69-marx-nacvopros;
http://www.gumer.info/bibliotek Buks/Polit/stal/marx_nac.php (vSetky linky st podla stavu z februara 2011).

2 Vid' prace VP ZSSR «Dialektika a ateizmus: dve nezluditelné podstaty» a «Zaklady socioldgie» (East 1).

SVRJ je pouzité slovo ,,0bs¢nost” (o6uHocTb), ktoré ma viac zmyslovych rovin. Znamena jednak spoloéenstvo, ale aj
jednotu, jednotnost, nejaky spolocny atribut (alebo subor atributov) zjednocujuci skupinu fudi. To vSetko vlastne mozno
chapat aj pod terminom spolocnost. — pozn. prekl.

* Nami zvyraznené hrubym v citate, nakolko v daldom texte st zvy3né charakteristické priznaky naroda zvyraznené
hrubym pismom samotnym autorom.

° Chvilkovy, prchavy. — pozn. prekl.

® Nami zvyraznené hrubym v citdte, nakolko v dalSom texte su ostatné charakteristické priznaky naroda zvyraznené
hrubym pismom samotnym autorom.
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No nie kazdé stabilné spolocenstvo vytvara narod. Rakisko a RF st tiez stabilné
spolodenstva, avsak, nikto ich nenazjyva narodmi’. Cim sa lisi spoloéenstvo narodné od
spolocenstva statneho? Okrem iného, tym, Ze narodné spolocenstvo je nemyslitelné bez
spolo¢ného jazyka, zatial ¢o pre §tat spoloény jazyk nie je povinny. Cesky narod v Raktisku
a pol'sky narod v Rusku by neboli mozné bez spoloéného (pre kazdy z nich) jazyka, zatial’ ¢o
celostnosti RF a Rakiiska neprekaza existencia v ich vnutri celého radu jazykov. Rec ide,
samozrejme, o ludovo-hovorovych jazykoch, nie o oficialno-aradnych.

Takze — spolo¢ny jazyk, ako jedna z typickych ¢rt naroda.

To, samozrejme, neznamend, Ze rozne narody vzdy a vSade hovoria odliSnym jazykom
alebo vsetky, ktoré hovoria tym istym jazykom, zakonite tvoria jeden narod. Spolo¢ny jazyk
pre kazdy narod, no nie nutne odliSné jazyky pre rézne narody! Niet naroda, ktory by
hovoril naraz roznymi jazykmi, to ale eSte neznamena, ze nemo6zu existovat dva narody
hovoriace jednym jazykom! Anglicania aj Severoamericania hovoria jednym jazykom,
a predsa netvoria jeden narod. To isté treba povedat o Néroch a Danoch, Anglicanoch
a Iroch.

No preco, napriklad, Anglicania a Severoameri¢ania netvoria jeden narod napriek
spoloénému jazyku?

Predovsetkym preto, Ze neziju spoloc¢ne, ale na réznych teritoridch. Narod vznika len vo
vysledku dlhodobych a pravidelnych kontaktov, vo vysledku spolo¢ného Zzivota l'udi z
pokolenia na pokolenie. A dlhodoby spolo¢ny Zivot nie je mozny bez spolo¢ného teritoria.
Angli¢ania a Americ¢ania kedysi obyvali jedno teritérium, Anglicko, a tvorili jeden nérod.
Potom jedna céast Anglicanov sa odstahovala z Anglicka na nové teritéorium, do Ameriky,
a tu, na novom teritoriu, postupom casu, vytvorila novy Severoamericky narod?’. Odlisné
teritoria viedli k vzniku odlisnych narodov.

Takze, spolo¢né tizemie, ako jedna z typickych ¢ft naroda.

To ale este nie je vSetko. Spolo¢né teritérium samo osebe esSte nedava narod. Na to je
potrebné, navysSe, vnatorné ekonomické spojenie, zjednocujtce jednotlivé ¢asti naroda do
jedného celku. Medzi Anglickom a Severnou Amerikou niet takéhoto spojenia, a preto
tvoria dva rozdielne narody. No ani samotni Severoamericania by si nezaslazili oznacenie
narod, ak by jednotlivé miesteckad Severnej Ameriky neboli medzi sebou prepojené do
ekonomického celku vdaka del'be prace® medzi nimi, rozvoju dopravnych spojeni atd..

Vezmime si trebars Gruzincov. Gruzinci doreformnych ¢asov* Zili na spolo¢nom teritoriu
a hovorili jednym jazykom, napriek tomu netvorili, striktne vzaté, jeden narod, lebo oni,
rozbiti na cely rad vzijomne izolovanych céasti, nemohli Zit spolo¢nym ekonomickym
Zivotom, celé storocia viedli medzi sebou vojny a nicili sa navzajom, huckajic jeden na
druhého Perzanov a Turkov. Efemérne a nidhodné zjednotenie kniezactiev, ktoré sa sem
tam podarilo vykonat nejakému carovi-S$tastlivcovi, vlepSom pripade zaberalo len
povrchno-administrativnu sféru, ktora sa rychlo rozbijala o rozmary kniezat a Fahostajnost
rol'nikov. In4¢ to ani nemohlo byt pri ekonomickej rozdrobenosti Gruzinska... Gruzinsko,
ako narod, sa objavilo az v druhej polovici 19. storocia, ked pad nevolnictva a rast
ekonomického Zzivota krajiny, rozvoj dopravnych spojeni a vznik kapitalizmu ustanovili

1 0d toho ¢asu sa mnohé zmenilo: Rakdsko-Uhorské impérium prestalo existovat. A politici RF (vid' ich vyjadrenia
v 1. kapitole) su vaine presvedceni, Ze mnohonarodny fud (v zmysle obyvatelstva) RF je narodom, t.j. Ze RF je
«mnohonarodnostny narod». To posledné je absurdnost: pretoZze mnohondrodna spolo¢nost, ktora do seba zahffa
narody aich diaspory, a tieZ jednotlivcov réznych narodnosti, Zijucich za hranicami oblasti vzniku ich narodnych kultar,
ktorych pocet i frekvencia stykania sa so svojimi im neumoZiiuje vytvarat diaspdry, sa nemdze nazyvat terminom
«narod», majucim celkom iny vyznam. (N4s komentar v citate).

% Hoci dalo by sa presnejiie povedat, ze v hraniciach USA (v tom dejinnom obdobi ich v Rusku nazyvali Severo-
Americké Spojené Stdty — SASS) prebiehal proces formovania naroda z mnozstva emigrantov z inych krajin a byvalych
otrokov-negrov. Domorodé indianske obyvatelstvo bolo z tohto procesu cielene zlomyselne vyradené a vystavené
genocide: vid pracu VP ZSSR «,Sad” rastie sam?...». (Nas komentar v citate).

3 Marxisticky termin «delba prace» nie je presny. Re¢ mala byt o vyrobnej (vratane profesiondlnej) Specializacii
v spolocenskom zjednoteni prace. (Nasa poznamka v citate).

4 T.j. do zrusenia nevolnictva v Ruskom impériu v r. 1861. (nasa vysvetlivka v citate).
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delbu prace medzi oblastami Gruzinska, nacisto oslabili hospodarsku uzavretost
knieZactiev a spojili ich do jedného celku.

To isté treba povedat o druhych narodoch, ktoré presli stddiom feudalizmu a rozvinuli
u seba kapitalizmus.

Takze, spoloény ekonomicky zivot, ekonomicka spatost, ako jedna z typickych
osobitosti naroda.

No aj to nie je vSetko. Okrem vsetkého povedaného, treba este zohladnit osobitosti
duchovného charakteru I'udi zjednotenych do naroda. Narody sa navzajom odliSuji nielen
podmienkami svojho Zzivota, ale aj duchovnym charakterom, ktory sa prejavuje v
osobitostiach narodnej kultdry. Ak Anglicko, Severnd Amerika a irsko hovoria jednym
jazykom, no tvoria napriek tomu tri r6zne narody, tak nemald ulohu v tomto hra prave ta
svojrazna mentalita, ktora sa u nich vypracovala z pokolenia na pokolenie vo vysledku
nerovnakych podmienok existencie.

Prirodzene, mentalita sama osebe, alebo — ako ju nazyvaju ina¢ — ,narodny charakter,
je pre pozorovatela ¢imsi nepostrehnutelnym, ale kedze sa vyjadruje v svojraznosti kultary
spolo¢nej pre narod, tak postrehnutel'né je a neméze byt ignorovana.

Netreba ani hovorit, Ze ,narodny charakter” nepredstavuje nieco raz a navzdy dané, ale
meni sa spolocne s podmienkami Zivota, no, nakolko on existuje v kazdom danom
okamihu — tak kladie na fyziogndémiu naroda svoju pecat.

TakZe, spolo¢na mentalita, vyjadrujica sa v spoloc¢nej kultdre, ako jedna z typickych
¢ft naroda.

Takto sme vycerpali vSetky priznaky naroda.

Narod je historicky sformované stabilné spolocenstvo ludi, ktoré vzniklo na zaklade
spolo¢ného jazyka, teritéria, ekonomického Zivota a mentality prejavujicej sa v spolocnej
kultire.

Pritom je samo osebe jasné, Ze narod, tak ako kazdy dejinny jav, podlieha zadkonu
zmeny, ma svoje dejiny, zaciatok i koniec.

Treba zdoraznit, Ze ani jeden z menovanych priznakov, ak ho vezmeme izolovane,
nesta¢i na definovanie naroda. NavySe: sta¢i nepritomnost ¢o len jedného z tychto
priznakov, aby narod prestal byt narodom.

Mozno uviest T'udi so spoloénym ,narodnym charakterom“ a predsa nemozno povedat,
Ze oni tvoria jeden narod, ak st ekonomicky rozdeleni, zija na réznych teritériach, hovoria
inymi jazykmi a pod. Takymito sa, napriklad, ruski, galicijski, americki, gruzinski a
horalski Zidia, podl'a nasho nazoru, netvoriaci jediny narod.

Mozno uviest I'udi so spolo¢nym teritériom a ekonomickym Zivotom, a predsa nebudu
tvorit jeden narod bez spolo¢ného jazyka a ,narodného charakteru“. Takyto st, napriklad,
Nemci a Lotysi v Pobaltskom kraji.

Nakoniec, Nori a Dani hovoria jednym jazykom, no netvoria jeden narod pre absenciu
ostatnych priznakov.

Iba pritomnost vSetkych priznakov dohromady nam dava narod.

Moéze sa zazdat, Ze ,narodny charakter nie je jednym z priznakov, ale jedinym
podstatnym priznakom néaroda, pricom vSetky ostatné priznaky tvoria, vlastne,
podmienky rozvoja naroda, a nie jeho priznaky. Takyto uhol pohladu majt, napriklad,
znami v Rakusku s.-d.! teoretici narodnej otazky R.Springer a, Specialne, O.Bauer.

Preskiimame ich te6riu naroda.

Podla Springera, ,narod, to je zvdzok rovnako mysliacich a rovnako hovoriacich ludi®.
Je to — ,kultiirne spolocenstvo skupiny siidobych ludi, nespojené so ,,zemou“ (kurziva je
nasa).

Takze — ,zvdzok“ rovnako mysliacich a hovoriacich T'udi, nech by boli ako odlaceni
jeden od druhého, nech by zili kdekol'vek.

Bauer ide este d’alej.

! Social-demokrati. — pozn. prekl.
2 Vid' «Ndarodny problém» R.Springera, str. 43, vyd. «Spolocensky prospech», r. 1909.
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,Co je to narod? — pyta sa on. — Je to vari jednotnost jazyka, ktora zjednocuje ludi do
ndroda? Ale Angli¢ania a Iri... hovoria jednym jazykom a nepredstavujii, napriek tomu,
jeden lud; zidia vobec nemajii spolo¢ny jazyk a tvoria, napriek tomu, narod™.

Takze ¢o je to narod?

»2INarod, to je relativna jednotnost charakteru®.

Co je ale v tomto pripade charakter — narodny charakter?

Narodny charakter — to je ,suhrn priznakov, odlisujiicich ludi jednej narodnosti od
ludi druhej narodnosti, komplex fyzickiych i duchovnych kvalit, ktory odlisuje jeden
ndarod od iného.

Bauer, samozrejme, chape, Ze narodny charakter nepada z neba, a preto dodava:

»Charakter ludi sa neurcuje ni¢cim inym, ako ich osudom®, Ze... ,narod nie je nic iné,
nez jednotnost osudu®, ktory je zase urcovany ,podmienkami, v ktorych ludia produkujii
prostriedky k svojmu Zivotu a rozdeluji produkty svojej prace™.

Takto sme prisli k ,najplnsej“, ako sa vyjadruje Bauer, definicii naroda.

sNarod — to je suhrn l'udi, spojenych jednotnym charakterom na zaklade
jednotnosti osudu‘.

TakZe, jednotnost narodného charakteru na zaklade jednotnosti osudu, vzatd mimo
povinnu spojitost s jednotnostou teritoria, jazyka a ekonomického zivota.

Co vsak zostane v takomto pripade z naroda? O akej narodnej jednotnosti moze byt reé
u 'udi navzajom ekonomicky rozdelenych, zijacich na réznych teritériach a z pokolenia na
pokolenie hovoriacich odliSnymi jazykmi?

Bauer hovori o zidoch, ako o narode, hoci oni ,,v6bec nemajt spolo¢ny jazyk“®, no o akej
sjednotnosti osudu“ anarodnej spatosti moéze byt re¢, napriklad, u gruzinskych,
dagestanskych, ruskych a americkych Zidov, absolitne odlacenych jeden od druhého,
Zijucich na réznych teritériach a hovoriacich odlisSnymi jazykmi?

Spomenuti zidia, nepochybne, Ziji spolo¢ny ekonomicky a politicky zZivot s Gruzincami,
Dagestancami, Rusmi a Ameri¢anmi, v spolo¢nej s nimi kultdrnej atmosfére; toto nemoze
nepridavat ich ndrodnému charakteru svoju pecat; ak aj u nich ostalo nieco spolo¢ného,
tak je to ndbozenstvo, spolo¢ny povod a niektoré zostatky narodného charakteru. To vSetko
je nesporné. No, ako mozno seridzne tvrdif, Ze skostnatené nabozenské obrady
a zvetravajuce psychologické zvysky vplyvaja na ,osud“ spomenutych Zidov silnejsie, nez
7Zivé socidlno-ekonomické a kultirne prostredie, ktoré ich obklopuje? Ale ved len pri takom
predpoklade mozno hovorit vS§eobecne o zidoch ako o jednotnom narode.

A ¢im sa potom odliSuje Bauerov narod od mystického a sebesta¢ného ,narodného
ducha“’ spiritualistov?

Bauer vytvara nepriechodnt liniu medzi ,poznavacou ¢értou“ naroda (narodny
charakter) a ,podmienkami“ ich zivota, odtrhavajic jedno od druhého. No ¢o iné je
narodny charakter, ak nie odrazom zivotnych podmienok, ak nie chuchvalec dojmov
ziskanych od okolitého prostredia? Ako sa mozno ohranicovat len samotnym narodnym
charakterom, izolujuc a odtrhajac ho od zakladu, ktory ho splodil?

Potom, ¢im sa, vlastne, odliSoval anglicky narod od severoamerického koncom 18. a
zaciatkom 19. storocia, ked sa Severnd Amerika eSte nazyvala ,Novym Anglickom*“? Uz,
prirodzene, nie narodnym charakterom: lebo Severoamericania boli emigrantmi
z Anglicka, vzali si so sebou do Ameriky, okrem anglického jazyka, eSte aj anglicky narodny

LvVid «N&rodna otazka v social-demokracii» 0O.Bauera, vyd. «Kosak», r. 1909, str. 1 — 2.

2vid taista kniha, str. 6.

SVid taista kniha, str. 2.

* Vid «N4rodna otdzka v socigl-demokracii» 0.Bauera, vyd. «Kosak», r. 1909, str. 24 — 25.

° Vid'té istd kniha, str. 139.

b Vid t4 ista kniha, str. 2.

" No «narodny duch» — egregor ndroda a ludi z neho pochddzajucich — tiez existuje. Vid' 6. kapitolu a Prilohu
«Vytvorenie jednotlivcami kolektivnej psychiky (egregorov) a suicinnost osoby a egregorov». (Nasa poznamka v citate).
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charakter' a, samozrejme, nemohli ho tak rychlo stratit, hoci pod vplyvom novych
podmienok sa u nich musel formovat vlastny osobity charakter. A predsa, bez ohl'adu na
vacsiu ¢i mensiu jednotnost charakteru, oni uz vtedy tvorili narod osobity od Anglicka!

Ocividne, ,Nové Anglicko®“, ako narod, sa vtedy odliSovalo od Anglicka, ako naroda, nie
osobitym narodnym charakterom, alebo nie natol’ko narodnym charakterom, ako osobitym
prostredim, zivotnymi podmienkami.

Takto je jasné, zZe v skutoCnosti neexistuje nijaky jediny rozpoznavaci priznak naroda.
Existuje iba suhrn priznakov, z ktorych sa pri porovnavani narodov vyclenuje vyraznejsie
bud jeden priznak (narodny charakter), alebo druhy (jazyk), alebo treti (teritérium,
ekonomické podmienky). Narod predstavuje spojenie vSetkych priznakov, vzatych
dohromady.

Uhol pohl'adu Bauera, stotoznujici narod s narodnym charakterom, odtrhava narod od
zakladu a premiena ho na akasi neviditelnt, sebesta¢nu silu. Vznika tak nie narod, zivy
a ¢inny, ale nie¢o mystické, nepolapitelné a zahrobné. Lebo, opakujem, ¢o je to, napriklad,
za zidovsky narod, skladajici sa z gruzinskych, dagestanskych, ruskych, americkych a
d’alsich zidov, ktorého clenovia nerozumeji jeden druhému (hovoria odliSnymi jazykmi),
Ziju na roznych castiach zemegule, nikdy jeden druhého neuvidia, nikdy nevystupia
spolocne, ani v ¢ase mieru, ani v ¢ase vojny?

Nie, nie pre takéto papierové ,narody“ zostavuje social-demokracia svoj narodny
program. Ona mozZe zohl'adnovat len skuto¢né narody, konajtice a hybuce sa, a nttiace tak
brat na seba ohlad.

Bauer si zjavne pletie narod, ktory predstavuje historicka kategoériu, s plemenom,
ktoré je kategoriou etnografickou.

Napokon, Bauer sam, ocividne, citi slabost svojej pozicie. Na zaciatku svojej knihy razne
hovori o Zidoch ako o narode’?, no ku koncu knihy sa Bauer uZ opravuje, tvrdiac, Ze
~kapitalistickd spolo¢nost im (zidom) nedovoli zachovat sa ako narod“’, asimilujtc ich
s druhymi narodmi. Pri¢ina sa ukazuje byt v tom, Ze ,zidia nemaja uzavretd koloniza¢nu
oblast™, zatial' ¢o taka oblast existuje, napriklad, u Cechov, ktory sa, podl'a Bauera, maja
zachovat ako narod. Struc¢nejsie: pri¢ina spociva v absencii teritoria.

Bauer, takto uvazujic, chcel dokézat, Ze narodna autonémia nemoéze byt poziadavkou
zidovskych pracujtcich®, no on tym samotnym netimyselne prevratil svoju vlastna teoériu,
odmietajucu jednotnost teritéria, ako jedného z priznakov naroda.

No Bauer ide este d’alej. Na zacdiatku svojej knihy on energicky tvrdi, ze ,zidia vébec
nemaju spolo¢ny jazyk a napriek tomu tvoria narod“’. No nepriSiel eSte ani po sto
tridsiatu stranu, a zmenil front, rovnako energicky tvrdiac: ,niet pochyb, Ze Ziadny narod
nie je mozny bez spolo¢ného jazyka® (kurziva je nasa).

Bauer tu chcel dokéazat, Ze ,jazyk je najdolezitejsi nastroj l'udskej komunikacie“®, no on
tym zaroven netmyselne dokazal aj to, co sa dokézat nechystal, a konkrétne:
nekonzistentnost svojej vlastnej teorie naroda, odmietajacej vyznam spolo¢ného jazyka.

! Jednako, vdanom pripade odkaz na anglicky narodny charakter nie je celkom vhodny, pretoze vicia &ast
prestahovalcov z Anglicka do Nového Sveta boli ludmi, ktori si bud nenasli Zelané miesto v «starom, dobrom» Anglicku,
alebo utekali pred jurisdikciou britskej koruny v désledku spachania nimi zlocinov. Jedno aj druhé bolo dosledkom toho,
Ze ich osobny charakter sa v nieCcom odlisoval od anglického «ndrodného charakteru», ktorého nositelia zostavali nadalej
Zit v «starom, dobrom» Anglicku ako verni poddani. Vsetko, ¢o bolo povedané o prestahovalcoch z Anglicka do Severnej
Ameriky, sa tyka aj anglickych prestahovalcov do Austrdlie, ktord, nakolko sa ocitla pod jurisdikciou Velkej Britdnie, sa
stala miestom deportdcie zlocincov a ich rodin. (Nasa poznamka v citate).

2 Vid'str. 2 jeho knihy.

® Vid'ta istd kniha, str. 389.

* Vid ta ista kniha, str. 388.

° Vid'ta istd kniha, str. 396.

b vid t4 ista kniha, str. 2.

"Vid t4 istd kniha, str. 130.

8 vid t4 ista kniha, str. 130.
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Takto sama seba popiera tedria zosita idealistickymi nitkami» (J.V.Stalin. Diela, zv. 2,
Moskva, r. 1946, str. 292 — 303).

Definicia naroda dand J.V.Stalinom, v plnom texte uvedenej kapitoly ¢lanku, sa prezentuje ako
teoria majuca zaklad v dejinnom procese, a nie len ako deklarativna definicia terminu, v ktorom
je vyjadreny subjektivizmus, proti ktorému mozno postavit’ iny subjektivizmus s narokovanim si
na pravdu poslednej instancie. V tomto je aj prednost’ definicie J.V.Stalina, a tymto sa odliSuje od
inych definicii terminu «narod».

Stalinska definicia naroda" bola oficialnou vedeckou definiciou v ZSSR aj v obdobi po Stalinovi,
hoci, uvadzajic tato definiciu alebo Stylisticky ju prepracujic, sa na pracu J.V.Stalina «Marxizmus
a narodna otazka» po XX. zjazde KSSZ vo vicsine pripadov neodkazovali (okrem toho ona, ako aj
ostatné¢ diela J.V.Stalina, nebola opitovne vydavana abola vynata zo vSeobecného dostupu
Vv knizniciach). V podstate tie ist¢é priznaky naroda, ktoré dal J.V.Stalin vo svojej definicii, sa
uvadzaji aj v dneS$nej Skolskej ucebnici «spoloCenskej nduky»® pod redakciou L.N.Bogoljubova
(zv. 2, «Clovek a spolocnosty’ — ucebnica pre 10. — 11. triedu, M., «Osvetay, 8. vydanie, r. 2003),
hoci aj nie su zlucené do strohej definicie «ndrod»: historicky charakter vzniku narodov (str. 316,
odsek 2), jazyk (str. 316, odsek 3), spolo¢né teritorium a ekonomicka spétost’ (str. 316, odsek 5),
spolo¢na kultara (str. 316, 317), vktorej sa prejavuje avdaka ktorej sa reprodukuje ndrodny
charakter v nadvdznosti pokoleni (hoci otazka o narodnom charaktere a ndrodnej psychologii
ucebnica ponechdva v zamlcaniach).

No vpraci J.V.Stalina «Marxizmus anarodnd otdzka» nie st zroéznych objektivnych i
subjektivnych pricin preskimané témy, ktorych adekvétne chépanie je potrebné pre harmoniziciu
vzajomnych narodnych vztahov v mnohonarodnych spolo¢nostiach:

e ¢o je to kultira vo vSeobecnosti a ndrodna kultira konkrétne;

e vznik narodnych kultur;

e sucinnost narodov, vznik a varianty rozvoja diaspor aich vplyvu na zivot domorodého
obyvatel'stva v oblastiach, kde prenikli diaspory;

e realizacia plnej funkcie riadenia v zivote l'udu, ako stihrnu narodného obyvatel'stva v oblasti
vzniku jeho kultury a diasp6r za hranicami tejto oblasti;

e odtrhnutie diaspor od oblasti vzniku etnickych kultir a vymena obyvatelstva, ktoré kedysi
splodilo diaspory, etnicky inym obyvatel'stvom, patriacim k inym narodom a diasporam;

e existencia diaspor, ktoré stratili teritorium vzniku ich narodnych kultur;

e vznik vSeludskej kultury, pred ktorou stoji Glloha integrovat’ do seba celé mnohonarodné (svojou
historickou minulost'ou) l'udstvo;

e problematika biologického zakladu narodnych kultar, genetického jadra naroda i jeho svojrazu,
odliSujtceho navzajom l'udy v statistickom zmysle podl'a Cisto biologickych priznakov;

e narod a civilizacia;

e cgregorialne procesy’ Vv Zivote narodov, diaspor, i vo vzajomnej ¢innosti narodov.

e Spolu stymto treba poznamenat, ze definicia naroda (dana J.V.Stalinom) ako socialneho,
historicky podmienené¢ho javu, odliSuje «narod» od «l'udu» ako socidlneho organizmu
prechadzajuceho pocas dejin skrz rozne formy organizacie zivota kultiirne svojraznej (narodne;j)
spolo¢nosti v tej i onej regionalnej civilizacii. Tato odliSnost’ javov «narod» a «l'ud» vidno aj
Z textu prace, konkrétne, ked’ v hore uvedenom fragmente J.V.Stalin piSe o Gruzincoch ako l'ude,
ktorému feudalna rozdrobenost’, v ur¢itom obdobi jeho historie, neumozinovala stmelit’ sa do
naroda v tom zmysle, ako tento termin definoval J.V.Stalin. No definiciu, ¢im sa narod odliSuje od

! Uvedieme ju samostatne: «Narod je historicky sformované stabilné spolo¢enstvo ludi, ktoré vzniklo na zéklade
spolo¢ného jazyka, teritéria, ekonomického Zivota a mentality, prejavujlcej sa v spolocnej kultire».

Z Termin «spologenska nauka» bol splodeny v 1990-tych rokoch grafomanmi, obsluhujicimi liberalno-burzoazny
rezim, aby sa tak zbavili terminu «obcianska nduka» zo sovietskych cCias. Otdzka Zivotnej adekvatnosti tejto ucebnice
«spolocenskej nduky» je rozobrata v praci VP ZSSR «Potrebujeme inu skolu» (r. 2005).

% zvazok 1, «Uvod do spolocenskej nduky» — ucebnica pre 8. — 9. triedu.

*Vid Prilohu «Vytvorenie jednotlivcami kolektivnej psychiky (egregorov) a stc¢innost osoby a egregorov».
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plemena alebo T'udu, J.V.Stalin neuvadza, v désledku coho sa ndrod, lud, etnos, dokonca vo
vedeckom lexikéne, chapu ako synonyma — takmer aplné ekvivalenty, nehovoriac uz o v§ednom
chapani tychto slov Sirokymi vrstvami spolo¢nosti.

Okolnost, Ze domaca sociologicka veda dodnes neobjasnila tuto problematiku adekvatne® — je
jednym z ukazovatel'ov toho, Ze ona sa za celt doterajsiu dobu venuje iba grafomanii, parazitujuc
najprv na leninsko-stalinskom ideovom dedicstve, a po pade ZSSR — na burzoazno-liberalnom
ideovom dedi¢stve, tak isto neposkytujucom zaklad pre uspeSni harmonizéciu vzajomnych
narodnych vztahov’. A Co je pri¢inou tejto stabilnej kognitivno-tvorivej impotencie oficialnej vedy

! To sa tyka nielen «mainstreamu» oficidlnej vedy, ale aj «tedrie pasionarnosti» L.N.Gumiljova, ktort oficialna veda
dlhy ¢as odmietala. «Tedria pasionarnosti», ktora bola publikovana prvykrat v r. 1979 v knihe «Etnogenéza a biosféra
Zeme», a ktorad sa stala vemi populdrnou v prostredi jalového publika mysliaceho bez sudnosti a citu, odpovede na tieto
otazky neposkytuje. Hoci proces etnogenézy je redlnym javom v historii fudstva, no jeho opis v «tedrii pasionarnosti» je
neadekvatny. Opodstatnenie tohto nazoru mozno najst vpraci VP ZSSR «Voda Mrtva» (zv.1, kapitola VII.
«Pasiondrnost»: bioldgia a druhé vzdjomne vlozené procesy). Ten sa od Cias napisania prvého vydania «Vody Mrtvej»
vr. 1991 nezmenil.

Tu spomenieme len jednu jej osobitost: v roznych fragmentoch knihy L.N.Gumiljova «Etnogenéza a biosféra Zeme»
(3. vydanie, Standardné, Leningrad, «Hydrometizdat», r. 1990) je subor priznakov, nutnych na odhalenie chyrneho
«etnosu» L.N.Gumiljeva, obcas vacsi, nez pat priznakov z definicie naroda J.V.Stalina, a zahffia v sebe dokonca aj lokalitu
(prirodnu i socialnu), a inokedy sa obmedzuje len na jeden stereotyp spravania alebo sebahodnotenie «my sme ini, ako
oni», ¢asovo dostatocne stabilné. Stereotyp spravania méze byt rézny, vratane stereotypu jedného z ideolégov sionizmu
(sionizmus — bol spociatku ideou o tom, Ze Zidia rozptyleni po celom svete by sa mali vratit k usadlému spésobu Zivota v
Palestine) T.Herzla: narod to je «skupina ludi so spolo¢nou historickou minulostou a vieobecne uznanou prislusnostou
v sucasnosti, stmelena existenciou spolo¢ného nepriatela» (Proti sionizmu a izraelskej agresii. / Zbornik materidlov
progresivnej tlace. Zost. V.l.Kiseljov, N.P.Olejnikov. Akad. vied ZSSR; Institut Orientalistiky. — M.: Veda, r. 1974 — str. 61,
62). V tejto definicii «naroda» T.Herzlom, plne zapadajucej do definicie «etnosu» L.N.Gumiljevom, «ndarody-etnosy»
automaticky zanikaju, akondhle zanikd nepriatel alebo je nastoleny mier vo vzdjomnych vztahoch narodov. Z toho
dovodu je tato «definicia» — prejavom idiotizmu alebo zlého Umyslu.

Ak budeme vychadzat zo vseobecnej vedeckej praxe zabezpedenia metrologickej konzistentnosti teérii, podla ktorej
sa kazdd trieda javov charakterizuje svojim zostavovo presnym konecnym suborom metrologicky konzistentnych
priznakov, a teda — rozne subory priznakov zodpovedaju roznym javom, tak L.N.Gumiliev je slobodny od tejto normy;
slobodny od nej su aj privrienci «tedrie pasionadrnosti», o nesved¢i v prospech ich osobnej kultiry intelektudlnej
¢innosti. Z dévodu slobody od tejto vSeobecnej vedeckej normy je «tedria pasionarnosti» metrologicky nekonzistentna
(ohladom metrologickej konzistentnosti vid kapitolu 1.3 v prdci VP ZSSR «Zdklady socioldgie») a nezmyselna. Vo vysledku
tak gumiljevovsky «etnos» mozno napasovat aj na historicky sformovany narod, aj na Iud, aj na pseudoetnickd mafiu;
potom nazvat konflikt medzi ludom a mafiou medzindrodnym konfliktom, v ktorom «velky fud» akoby bezddvodne
prejavuje xenofdbiu voci «ndrodnostnej mensine»; a dalej — pristupit k ochrane «ndrodnostnej mensiny» od «utlaku»
zo strany velkych fudov, braniacich svoju svojbytnost a dalsi rozvoj svojich narodnych kultur od ukladov pseudoetnickej
mafie ovladat svojbytny lud krajiny ako svoje vlastnictvo (ako ekonomicky zdroj) alebo zlikvidovat ho.

% Toto boli nuteni priznat vo svojich verejnych vystipeniach hlavy celého radu eurépskych 3tatov.

«Pokusy vybudovat v Nemecku multikultdrnu spolo¢nost, v ktorej predstavitelia réznych kultdr budd ,zit v zhode”,
Uplne zlyhali. Takéto priznanie ucinila kanceldarka NSR Angela Merkelova, vystupujic v Postupime na stretnuti s
mladeZnickym kridlom jej strany Krestansko-demokratickd inia Nemecka.

»V 1960-tych rokoch vlada NSR vyzvala zahrani¢nych robotnikov, aby pricestovali do krajiny, a oni teraz Ziju v ne;j.
Vtedy sme klamali sami sebe, tvrdiac, Ze oni v Nemecku nezostanu a odcestuju. Avsak, to ma daleko od reality” — cituje
kanceldrku BBC» (titulok — «Pokusy vybudovat v Nemecku harmonickd multikultdrnu spoloénost Uplne zlyhali, vyhlasila
Merkelova»): http://www.newsru.com/world/170ct2010/merkel.html).

Po niekolkych mesiacoch sa k nazoru kanceldrky Nemecka pridal aj premiér-minister «Velkého Bratania». «Premiéra
Velkej Britdnie Davida Camerona obvinili v nadfzani ultrapravym organizacidam — britski antifasisti, moslimovia aj
opozicnici skritizovali politika za mnichovsku re€. Kratko predtym z tribldny bezpeénostnej konferencie vyhlasil o zlyhani
politiky multikulturalizmu. UZ o niekolko hodin v meste Luton prebehla masovd anti-islamska demonstracia, oznamuje

3xo  Mocksbl“»  («Cameron vyhladsil, Ze politika multikulturalizmu zlyhala. Treba ukdzat svaly»:
http://www.newsru.com/world/06feb2011/kemeron.html).

Potom sa k nim pripojil aj prezident Francuzska Nicolas Sarkozy:

«,,Prilis sme sa strachovali o identitu fudi, prichddzajucich do nasej krajiny, no nedostato¢ne o identitu nasej vlastnej
krajiny, ktora ich prijima“ — povedal minuly Stvrtok <10.02.2010> v televiznom rozhovore a priamo nazval politiku
multikulturalizmu nedspesnou.

pokradovanie >
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— nad tym nech «znamenité umy» oficialnej socioldgie uvazuji sami'. No nezavisle od nazorov na
tuto otazku:

Absencia adekvatneho objasnenia vysSie spomenutej problematiky sociologickou vedou ZSSR —
bola jednou z pri¢in, kvoli ktorej sa proces formovania historickej spolo¢nosti, ktora dostala
nazov  «sovietsky l'ud», prerusil, anarodné¢ konflikty v cielenej likvidacii ZSSR
zahrani¢nopolitickymi silami zohrali zd’aleka nie poslednu ulohu. A toto je jedna z hrozieb pre
teritorialnu celistvost’ postsovietskej RF a §t’astie jej Pudov.

,Samozrejme, my vsSetci si musime vazit rozdiely, no nechceme... spoloénost zloZenl z vedla seba existujucich
izolovanych komunit. Ak prichadzas$ Zit do Franclzska, tak musi$ pristat na to, Ze sa rozpusti$, ako v taviacom kotly,
v jednotnej spolocnosti, a konkrétne v narodnej spoloénosti, a ak to nechces prijat, nebudes moct byt Zelanym hostom
vo Francuzsku” (...)

O zlyhani politiky multikulturalizmu hovorila aj federdlna kancelarka Nemecka Angela Merkelova aj byvali premiér-
ministri Austrélie a Spanielska John Howard a José Maria Aznar»
(http://www.newsru.com/world/11feb2011/sarkozy.html).

Najdalej zasli Holandania. «Holandskda vlada oznamila, Ze ma v umysle vzdat sa starého modelu multikulturalizmu,
ktory stimuloval moslimskych migrantov vytvarat paralelnd spolo¢nost v Holandsku.

V novom navrhu zakona o integracii (sprievodny list a 15-stranovy plan cinnosti), ktory holandsky minister
vnutornych veci Piet Hein Donner predstavil v parlamente 16. juna, sa hovori: ,Vlada zdiela verejnd nespokojnost
s multikultirnym modelom spoloénosti a planuje presunut priority smerom k ochrane hodnét holandského fudu.

Pri novej systémovej integracii budi hodnoty holandskej spolo¢nosti hrat Ustrednt rolu. V stvislosti s touto zmenou
sa vlada vzdava modelu multikultdrnej spolo¢nosti“» (,Hudson New York”, USA — 23.jin 2011; ,The Netherlands to
Abandon Multiculturalism”; http://perevodika.ru/articles/18983.html).

V Norsku politici ohfadom krachu multikulturalizmu nerobili oficidlne vyhldsenia, no 22. juna 2011 ¢len masonske;j
I6ze sv. Olafa Anders Behring Breivik (drZitel 7. stupna zasvétenia — «Rytier Vychodu», patril do najvyssej kapituly 16Ze;
po teroristickom Cine «bratia» ozndmili vylicenie Breivika z I16Ze) zariadil vybuch vo vladnej stvrti Oslé a spustil strelbu
v mladeznickom tdbore vldadnucej robotnickej strany na ostrove Utgya. Nasledkom teroristickych ¢inov zahynulo 77 [udi.

No mnohé nasvedCuje tomu, Ze Breivik nebol pomateny samotar, ale prijal na seba individudlnu pravnu
zodpovednost za $irSiu «skupinu» a sdm vystupuje ako jej hlasna triba. V prospech tohto hovori ten fakt, ze podla
zaberov ukazanych v prvych televiznych reportdzach z miesta tragédie na ostrove Utgya, teld mnohych zavrazdenych
lezali na brehu v miestach, ktoré boli zle viditelné z vyvysenej Casti ostrova kvoli krikom a pod. To vyvolalo dojem, Ze oni,
utekajuc pred Breivikom, ktory strielal na ostrove, sa pokusili opustit ostrov prepldvanim, no uz na samotnom kraji
brehu boli zabiti vystrelmi, ktoré vysli z ¢Inu alebo druhého brehu. Okrem toho, v r. 2011 sa na internete mihotali spravy,
Ze Breivika mala v opatere britskd MI-5 a CIA. A v auguste 2012 boli ohlasené vysledky vySetrovania ¢innosti Statnych
Struktur, podla ktorych policia nepouZila véasné opatrenia na neutralizéciu Breivika a boli vznesené poziadavky oslobodit
ho a nasledovali hrozby na adresy Uradnych os6b Norska menom «radu templarov».

Vo svojej reci na sude 17.04.2012 Breivik prehlasil: «Stojim tu teraz, ako predstavitel nérskeho, eurdpskeho, anti-
komunistického a anti-islamskeho hnutia: Norsko-Eurépske Hnutie Odporu. A tiez, ako predstavitel Templarov. Hovorim
v mene mnohych Nérov, Skandinavcov, Eurépanov, ktori nechct byt, ako domorody etnos, zbaveni svojich prav, nechcu
byt zbaveni kultdrnych a teritorialnych prav. (...) mame pravo polozit dve velmi délezZité otazky politikom, novindrom,
vedcom a verejnym Cinitefom. Prva otazka: Pokladate za nedemokratické, Ze nérsky f'ud nemal nikdy moznost vykonat
referendum o zmene krajiny na polietnicky a polikultdrny $tat? Vari je nedemokratické obracat sa na svojich obéanov
kvéli rade? Druha otazka: Je azda demokratické nikdy sa nepytat oblanov vlastnej krajiny, ¢i su pripraveni vitat u seba
doma africkych a azijskych utecencov, ba ¢o viac, menit domorodych obyvatelov na mensinu vo svojej vlastnej krajine?»
(http://pavel-slob.livejournal.com/515445.html;
http://worldcrisis.ru/crisis/971021?PARENT RUBR=wc social&PARENT ORDER=-WRITTEN%2C-PUBLISHED)

Z tohto mozno pochopit, Ze multikulturalizmus, ak aj neutrpel v Nérsku krach, tak proti nemu, ako aj viade v Eurdpe,
vystupuje velka ¢ast domorodého obyvatelstva; a pre tento postoj existuju pri¢iny v Statistickom masovom spravani
inokultirnych pristahovalcov a ich potomkov.

! podla nasho nazoru — po prvé, konceptualna bezmocnost vedy a, po druhé, v nasledku konceptudlnej bezmocnosti
veda obsluhuje riadenie na zdklade aktualne vladnucej, biblickej koncepcie. Biblickd koncepcia, kvéli svojmu
zotrocujicemu charakteru, sa riadi principom «rozdeluj a panuj», z toho dévodu v nej niet miesta pre harmonizdciu
vzajomnych narodnych vztahov.

O redlnom stave veci v RosSidnskej vede celkovo — vid analyticki sprdvu VP ZSSR «Rossijska akadémia vied proti
pseudovede? — , Doktor”: vylie€ sa sdm...» zo série «O aktualnom diani», Ne 4 (64), r. 2007.
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Vnutorny Prediktor ZSSR

2.2. Stalinska definicia naroda a socialna realita:
narody, Pudy, regionalne civilizacie

Skor nez prejdeme k preskimaniu problematiky, ktort sociologicka veda bola povinna objasnit’ po
zverejneni citovanej prace J.V.Stalina, no aj tak ju neobjasnila za takmer 100 rokov, obratime sa eSte
k stalinskej definicii naroda, aby sme v nej vysvetlili niektoré skryté zaml¢ania. Je to potrebné kvoli
tomu, aby nejednoznacnost’ ich chapania prestala byt prekdzkou dielu harmonizécie vzajomnych
narodnych vztahov v Kkrajine i vo svete.

Predovsetkym je treba objasnit’ otazku ohl'adom spolocného ekonomického Zivota, ekonomickej
spdtosti naroda.

J.V.Stalin dal definiciu ndroda v tom historickom obdobi rozvoja globalnej civilizacie, ked’ sa
k tomu ¢asu vSetky historicky sformované narody vyznacovali kvalitou ekonomickej sebesta¢nosti
VvV tom zmysle, Ze vo spektre’ nimi spotrebuvanej produkcie prevladala produkcia vyrobena samotnym
narodom. Objem medzinirodnej tovarovej vymeny bol vo vztahu k objemu hrubého narodného
produktu, vyrobeného samotnym narodom, nevyznamny, a medzindrodnd vymena tovarov hrala
aspoil trochu vyznamnt ulohu vo formovani kvality Zivota len unarodnych «elity (viddnucej
a najbohatsej vrstvy ndrodnych davo-«elitarnychy spolocnosti), anie udrvivej vacSiny Tudi
tvoriacich narod. Inymi slovami, existovala nielen teritoridlna a jazykova, ale aj organizacno-
technologicka (hospodarska) oddelenost’ narodov.

Ked'ze narod bol v tom obdobi sebestacny v aspekte vyroby a spotreby produkcie, a medzinarodna
vymena tovarov nemala takmer ziadny viditeIny vplyv na kvalitu zivota prevaznej vacSiny jeho
predstavitelov, za slovami stalinskej definicie o spolocnom ekonomickom Zivote, ekonomickej
spojitosti naroda stoji ten fakt, Ze narod na tkor svojich vlastnych 'udskych zdrojov podporoval celé
spektrum profesii’, nevyhnutné pre tvorbu jeho hrubého narodného produktu pri jeho dosiahnutom
organizacno-technologickom rozvoji.

V nasich dioch uz drviva vaésina narodov, ktoré existovali v historickom obdobi, ked’ J.V.Stalin
dal definiciu tohto javu, stratili kvalitu ekonomickej sebesta¢nosti v hore uvedenom zmysle: vel'ka
¢ast’ nimi vyrobeného produktu je ur¢end na export, a vV zékladoch ich vlastnej vyroby a spotreby lezi
vel'ké Cast’ importu tych druhov produkcie, ktoré sa v ndrodnom hospodarstve bud’ nevyrabaju vobec,
alebo sa nevyrabaju v dostatocnom mnoZstve; spolu stymto sa narodné ekonomiky zlcastiiuju
mnohych projektov, realizovanych spolo¢nym usilim viacerych narodov, ktorych plody ich i¢astnici
VyuZivaju spolo¢ne (prikladmi takychto druhov projektov sti: vyroba eurdpskych dopravnych lietadiel
«Airbusy; programy Europskej vesmirnej agentury, medzinarodna vesmirna stanica atd’.).

Povedané sa tyka vyroby aspotreby jak medziproduktov ainvesticnych produktov
spotrebovavanych v technologickych procesoch, tak aj konecného produktu — produkcie predurcene;j
Kk spotrebe mimo sféru tovarovej vyroby — V domacom hospodarstve, v State a spolocenskych
organizaciach. T.j. kvalita Zivota prevaznej vacSiny obyvatel'stva, minimalne vo vyspelych krajinach,
sa dnes urCuje ucastou ich ekonomik vo svetovom hospodarstve l'udstva jak v aspekte vyroby
produkcie, tak aj v aspekte spotreby medziproduktov, investi¢nych a kone¢nych produktov.

V doésledku toho narody prestali podporovat celé spektrum profesii potrebnych pre vyrobu
produkcie v sulade s ich spektrom spotreby.

Ekonomickd oddelenost’ ndrodov odisla do minulosti. Kvoli tejto okolnosti podstata javu
spolo¢ného ekonomického zivota naroda, jej ekonomickej spojitosti sa zmenila. To ale neznamena,
ze:

e narody, vtom zmysle ako tento termin definoval J.V.Stalin, prestali existovat’ a pravdu ma
burzoazny liberalizmus, podl'a idei ktorého je «narodna prisluSnost’» — osobnou vecou kazdého

! Spektrum v tom najveobecnejéom zmysle — to je nomenklatdra kvalit + metrologicky konzistentnd veli¢ina alebo
hodnotenie (ukazovatel) stavu kazdej z pozicii nomenklatury leziacej v zaklade spektra. Takze spektrum vyroby, to je
nomenklatira produkcie pustanej do obehu + objemy vyroby ku kazdej z pozicii nomenklatiry. Analogicky sa uréuje aj
spektrum spotreby.

2 T.j. celd nomenklaturu profesii a mnozstvo zamestnanych v kazdej z nich.
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jednotlivca’, ktora nema Ziadny vyznam pre organizaciu Zivota spolo¢nosti v $tate za podmienok,
ze dospeli jedinci su vychovani v duchu chyrnej «tolerantnosti» a «politkorektnosti» a problém je
len vtom, ako tuto «tolerantnosty a «politkorektnosty vstepit kazdému jednotlivcovi v
«mutlikultirnej spolocnostiy?;

e alebo, Ze stalinskl definiciu mozno poslat’ do zabudnutia, ako nieo, ¢o neobstalo v previerke
¢asom, a V narodnej politike Statu sa opierat’ o definicie ndroda O.Bauera, R.Springera, T.Herzla,
na «etnos» L.N.Gumiljeva, na nejaké iné definicie alebo, odmietnuc definicie a spory ohladom
adekvatnosti kazdej z nich, budovat’ narodnu politiku na zdklade hmlistého vnimania rozdielov
a svojraznosti jak l'udi, tak aj kultur.

V skutoc¢nosti ekonomické zmeny globéalneho rozsahu, ktoré sa udiali v 20. storo¢i, oznacuju, ze
stalinska definicia naroda bola od pociatku nie celkom presna, a je to dosledkom toho, ze vyjadruje
marxistické chapanie sveta, pre ktoré je charakteristické:

e vidiet' v zivote len matériu v roznych «forméch jej pohybuy, no nevidiet’ objektivnost’ informacie
a algoritmiky jej premeny v prirodnych a socialnych procesoch (a teda — nemat’ terminologicky
apardt pre adekvatne opisanie tejto zlozky Zivota)®,

e rozliSovat «duSevni pracu» a «fyzicki pracu», no nerozliSovat’ pracu riadiacu apriamu
Vyrobnu pracu, podriadenu nejakému (vzhladom k nej) vonkajsiemu riadeniu (a teda — nemat’
ziadnu adekvatnu teoriu riadenia, dostatocne vSeobecnll v zmysle univerzalnosti jej pouzitia);

e interpretovat’ vSetky socialne javy na zaklade tvrdenia o rozhodujucej tlohe triedneho boja za
realizaciu v spolocnosti vlastnickeho prava na vyrobné prostriedky a produkty vyrdbané v
spolocenskom zjednoteni prdce’ (t.j. triedny boj je lokomotivou historie, a vSetko ostatné v Zivote
spolocnosti je jeho vyjadrenim a ndsledkami; nésilie je «podrodnou asistentkou historiey,
pomahajicou pri zrode nieCoho nového v Zivote spoloc¢nosti, ked’ sa predtym to staré¢ vladnuce
stavia na odpor jeho zrodeniu).

Okrem toho, v§imnime si: stalinskd definicia ndroda sa vztahuje k procesu — k stabilnej existencii
ndroda v nadviznosti pokoleni, no nie kobdobiu vznikania naroda ako historicky stabilnej
spolo¢nosti I'udi, ani k obdobiu degradacie naroda pod vplyvom rdznych pricin, ktora sa moéze zavisit
zmiznutim néaroda, jeho rozdelenim na niekol'ko pribuznych narodov alebo ndrodnosti (ktoré sa
nesformovali do ndroda), znovuzrodenim naroda v nejakej novej kvalite.

Stabilna existencia naroda v nadvéznosti pokoleni znamena, Ze on ako jeden celok — sa
nejakym sposobom samoriadi. Samoriadenie spolo¢nosti (jej riadenie) ma mnohostranny charakter,
a len jednym z jeho aspektov je ekonomicky zivot sformovaného naroda, ktory moze prebiehat’ bud’ v
rezime viac ¢i menej zretel'ne vyjadrenej ekonomickej oddelenosti od druhych narodov (ako to bolo
V ¢asoch napisania J.V.Stalinom prace «Marxizmus a narodna otazka»), alebo v rezime absencie
ekonomickej oddelenosti od druhych narodov (ako je tomu vo vicsine pripadov dnes). Pritom:

Samoriadenim l'udskej spoloc¢nosti v ramci jej rozvoja sa tiez chape to, Ze uspokojovanie
fyziologickych a vSednych kazdodennych potrieb 'udi — nie je zmyslom ich existencie (tym sa
obmedzuje okruh zaujmov len u , lumpen-u“), ale iba prostriedkom na uvedenie do Zzivota
spolo¢ného kolektivneho zmyslu zivota (spolo¢nych idealov).

A tento spolo¢ny zmysel, ak je pritomny, tak sa prejavuje v samoriadeni naroda ako jedného
socialneho organizmu, nezavisle od intenzity komunikacie predstavitelov ndroda Zijucich na

L A tak moéze jednotlivec behom svojho Zivota opakovane menit svoju narodnost podla svojho uvazenia, stahujic sa
z krajiny do krajiny, alebo bez samotného stahovania sa.

? No samotnd pritomnost tohto problému v «multikultirnej spoloénosti» je objektivnym vyjadrenim toho, ze idea
burZoazneho liberalizmu o tom, Ze narodna prislusnost — je osobnou vecou kazdého — je Zivotu neadekvatna a preto
predstavuje nebezpecenstvo pre spolocnosti, ktoré jej déveruju.

® Presktimanie otdzky o trojjednote matérie-informacie-miery vid' v pracach VP ZSSR «Dialektika a ateizmus: dve
nezluditelné podstaty», «Zaklady socioldgie» (1. ¢ast).

*V marxizme sa namiesto tohto terminu pouziva iny — «spolocenska delba prace».
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opacnych koncoch spoloéne obyvaného teritoria, anezavisle od tovarovej vymeny medzi
vzdialenymi regionmi.

o Ak tento zmysel Zivota, presahujici hranice uspokojenia fyziologickych a kazdodennych vsednych
potrieb — existuje, tak existuje aj narod, dokonca aj v podmienkach, ked’ 'udia Zijici na roznych
koncoch spolo¢ne obyvaného teritéria iba vedia o existencii jeden druhého anemaju Zziadne
spolo¢né ekonomické alebo iné viditeI'né styky.

e Ak takéhoto zmyslu u nich niet, tak pri vyskyte vsetkych ostatnych priznakov naroda — jedna sa
len 0 hromadu jednotlivcov, hovoriacich spolo¢nym jazykom, majucich (zatial’ eSte) spolo¢né
teritorium, rovnaké obycaje a d’alSie prvky kultiry, no naroda niet". V tomto pripade sa jedna len
0 pseudondrodny ,,lumpen®, ktory je odsudeny bud’ najst’ vysSie spomenuty spolocny zmysel
zivota, alebo sa prepadnut do historického nebytia, staniuc sa «etnografickou surovinouy» pre
vznik inych ndrodov alebo vymruc pocas procesu degradacie. V obdobiach socialnych Kriz
podiel ,,Jumpenu® v zostave obyvatel’stva narasta, a toto predstavuje vel’ké nebezpecenstvo
pre spolo¢nost’ a jej perspektivy.

Pritomnost’ tohto druhu zmyslu Zivota (ide4lov) popri existencii ostatnych priznakov naroda —
uchovava narod aj v sucasnych podmienkach, ked’ do minulosti odi$la nielen ekonomicka oddelenost’
narodov, no postupne odchadza do minulosti aj kultirna oddelenost’ narodov v procese formovania
jednotnej kultury Pudstva: «Kritériom ludu nie je to, akym je, ale to, o <on>* povazuje za krdsne
a pravdivé, o com <on> vzdycha» (F.M.Dostojevskij).

T.j. spolo¢ny ekonomicky zivot naroda, jeho ekonomicka spitost’, s len jednou z podob jednoty
riadiacej sféry sformovaného naroda, v ktorom sa realizuje nejaky zmysel Zivota mnozstva ludi
tvoriacich tento narod a nimi vSetkymi objektivne zdielany, dokonca aj ked” ho nemo6zu vyjadrit’;
staci len, aby citili v Zivote jeho pritomnost, a tak ¢i onak, svojim dielom prispievali k jeho uvedeniu
do Zivota (t.j. aby boli informacno-algoritmicky aktivne uicastni na jeho uvadzani do Zivota).

Sféra riadenia sa od ostatnych sfér Zivota spolo€nosti odliSuje tym, Ze v nej je lokalizovana
profesionalna riadiaca ¢innost’ vo vzt'ahu k vSetkym ostatnym ¢innym sféram spolo¢nosti (hoci
hranice jednotlivych sfér cinnosti su do istej miery stanovené subjektivne, avsak predsa existuju,
nakolko sa zakladaju na objektivnosti socidalnych Statistik zamestnanosti obyvatelstva prislusnymi
druhmi c¢innosti). TO znamena, ze:

Jednym z priznakov naroda — nie je spolo¢ny ekonomicky Zivot (ako si to uvedomil J.V.Stalin),
ale spolo¢ny (pre historicky sformovany narod) zmysel Zivota, presahujuci hranice uspokojenia
fyziologickych a kazdodennych vSednych potrieb I'udi tvoriacich narod, ktory sa prejavuje v
zjednotenej (pre narod) sfére riadenia realizovaného na profesionalnej osnove, a plodi, napriklad,
aj ekonomicku spitost’ naroda.

Tato profesionalna riadiaca praca moze zahfnat jak niektoré jednotlivosti Vv zivote narodnej
spoloc¢nosti, tak aj riadenie veci celospolocenského vyznamu lokdlne 1 v rozsahu celej spolo¢nosti. Za
pritomnosti ostatnych priznakov néroda, uvedenych v stalinskej definicii, a pri chépani toho, Ze
spolo¢ny ekonomicky Zivot je len jednym z prejavov spolo¢nej (pre narod) sféry riadenia — v tom
pripade oddelenie arozvoj vo sfére riadenia oblasti, zahriiujucej profesiondlne riadenie veci
celospolocenského vyznamu lokdalne iV rozsahu celej ndrodnej spolocnosti, privadza k vzniku
Statnosti®.,

! Tato okolnost lezi v zéklade vyroku, Ze zlo€inci a lumpen narodnost nemaju, robiac tak tento vyrok vo véeobecnosti
spravnym. A hoci zlo€inci a lumpen pouzivaju tie narodné jazyky, v jazykovom prostredi ktorych vyrastli jeho
definuje ich beznarodnostné jadro, sformované na zéklade snahy o uspokojenie fyziologickych a kazdodennych vsednych
potrieb na ukor zvysnej spolocnosti, Prirody i na Ukor seba.

% Tu i dalej v lomenych zatvorkéch st nase doplnenia v citovanych textoch.

¥ «z4konnou dlohou vlady je robit pre komunitu ludi vsetko to, ¢o potrebuju, ¢o ale oni sami, individudlne, nedokazu
urobit bud vébec, alebo nedokazu to urobit dobre» — A.Lincoln (uvedené ako citat v knihe: F.D.Roosevelt «Besedy pri
krbe», Moskva, ITRK, r. 2003, str. 83). Tento vyrok A.Lincolna pomerne dobre definuje poslanie aj podstatu Statnosti,

pokradovanie >
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Statnost’ — to je subkultura riadenia na profesiondlnom zdklade veci celospoloéenského vyznamu
lokalne 1 v rozsahu celej spolo¢nosti.

T.j. Statnost — je len jednym z komponentov sféry riadenia, avSak nie sféra riadenia vcelku,
pretoze ku sfére riadenia sa vztahuje aj riadenie vymeny tovarov (t.j. obchod), riadenie kolektivnej
vyrobnej a inej ¢innosti mimo Statneho aparatu a jeho orgénov.

Stat — to je $tatnost’ v uvedenom zmysle + teritérium a akvatorium, na ktorom sa rozprestiera
jurisdikcia tejto Statnosti + obyvatel'stvo Zijlice na teritoriu podriadenom tejto Statnosti.

Vznik Statnosti na homogénnom narodnom zaklade privadza k masovo rozsirenému stotoziovaniu
naroda a jeho narodného §tatu, ¢o je charakteristické pre zdpadnua sociologiu, ktord sa sformovala na
historickej skuisenosti Europy.

Vplyv tejto sociologie na politicky zivot v RF sa prejavuje v tupom prenasani jej terminoldgie
«vedcami» a politikmi na realitu RF, ¢o sa prejavilo aj na Statnej rade 27.12.2010, z citovania
materidlov ktorej sme zacali tato pracu. Vo vysledku takéhoto imitovania «vyspelych krajin»
vV MNOHO-narodnej RF, «politici» RF nazyvaju «narodom»’, ziadaju, aby niekto vyjadril «narodnt
ideu», a ked’ niekto «narodnu ideu» vyjadri, tak ho obvifluju v nacionalizme, xenofobii, separatizme;
«politici» chci dostat’ do svojich ruk «stratégiu narodnej bezpecnostin, «stratégiu narodného
rozvoja», no nezamyslaji sa nad nutnostou pre RF stratégie bezpecného rozvoja mnohondrodnej
spolocnosti; ob¢ania RF sa v ich nazoroch stavaju «mnohonarodnym narodom RF», a oficialna veda
RF «povedectuje» tento i d’alSie nezmysly, pohrdajic normami vyjadrenia zmyslu pomocou ruského
jazyka a ohlupujic tym seba i tych, ktori sa opierajii o nazory takychto «vedcov»’.

No napriek tomuto nezmyslu sa §tatnost’ moéze rozvijat’ aj na mnohonarodnom zéklade, obsluhujuc
zivot mnohych narodov, ktoré si bud’ nevybudovali svoju narodnt Statnost’, alebo tych, ktorych
narodnd Statnost’ ma v tej ¢i onej miere obmedzenu suverenitu, nakol'ko rad zivotnych tloh takejto
narodnej spolo¢nosti sa riesi $tatnost’ou zdielanou niekolkymi narodmi, mnohonarodnou zloZenim
Vv nej pracujicich Pudi®, ktorej moc sa rozprestiera na oblasti vzniku a dominancie niekoPkych
narodnych kultur.

Statnost’ RF je mnohonarodn4 $tatnost’, spoloéna pre vietky v nej Zijiice 'udy. A v tejto ulohe sa
rozvija uz niekol’ko storo¢i: minimalne, po¢nlic prevzatim Kazane Ivanom Hroznym a vstipenim
Tatarstanu do zostavy RF*. Pochopitelne, Ze stotoziiovat’ takyto mnohonarodny §tat so Statom-
narodom, t.j. typom Statu aké prevladaju v Eurdpe, je hlupost’ alebo zly zamer. O to viac je
hltpost’ alebo zly zdmer — pokusat’ sa realizovat’ riadenie Zivota spolo¢nosti v takomto State na
zaklade socialnych zdkonitosti odhalenych v zZivote §tatov-narodov.

A vo vzt'ahu k takejto Statnosti na jej podriadenom teritériu niet «narodnych mensiny, utlaCanych
Statnostou nejakého «titulného naroday» alebo Statnost'ou korporécie «titulnych narodov», pretoze

hoci malo byt povedané nie «pre komunitu ludi», ale «pre spolo¢nost», nakolko komunita — to je nieéo, ¢o existuje
sucasne so spolo¢nostou.

(* V pévodnom zneni: , The legitimate object of government, is to do for a community of people, whatever they need
to have done, but can not do, at all, or can not, so well do, for themselves - in their separate, and individual
capacities.” *)

! «Spevneli sme ako krajina aj ako jednotny narod» — D.A.Medvedev (z prejavu na odovzdavani Statnych odmien RF
12.06.2011: http://www.kremlin.ru/transcripts/11544). No D.A.Medvedev akosi zabudol spomenut, Ze tato «pevnost»
je nepatrna v porovnani s pevnostou ZSSR a nema tie perspektivy rozvoja, akymi disponoval ZSSR.

2 0 Ruskom jazyku a jeho Glohe v kultire vid pracu VP ZSSR «Jazyk nas: ako objektivna danost i ako kultdra reci»
(r. 2004).

® Takyto stav nevyvoldva nespokojnost u vi&iny predstavitelov takychto narodov, ak kvalita riadenia, zabezpetovana
spolo¢nou mnohondrodnou S$tatnostou, ich uspokojuje. No ak kvalita riadenia zo strany spoloénej Statnosti je
neuspokojiva, tak existuju dva varianty reakcie na tento stav:

e bud' separatizmus — «prdvo ndrodov na sebaurcenie az po oddelenie sa a vytvorenie vlastného Statu»,
e alebo zdokonalovanie spolo¢nej mnohonarodnej Statnosti, aby sa nou zabezpeCovand kvalita riadenia stala
uspokojivou.

*To znamenad, 7e Eurdpska Unia, ktord sa pravne sformovala az v 1990-tych rokoch, zaostala za nami o 400 rokov,
a udit sa od nej comukolvek strategicky vyznamnému — nemame ¢o.
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dostup K praci v nej nie je uréovany povodom predstavitel'ov toho-ktorého l'udu, ale pracovnymi
kvalitami a politickymi zdmermi uchadzacov.

V stlade stakymto chapanim Statnosti a Statu, dejinne sformovany stabilny niarod méze mat
zdiel'anu sféru riadenia, do ktorej vstupuju ti jej predstavitelia, ktori riadia kolektivnu Cinnost’
V oblasti vyroby produkcie, obchodu atd’., no nemusi mat’ svoju vlastnua Statnost’.

Prvotna jazykova a celkovo kulturna jednota, ktora sa sformovala na ktoromkol'vek teritoriu, za
pritomnosti v regionoch tohto teritéria niekolkych oddelenych sfér riadenia, realizovaného na
profesionalnej osnove, je:

e bud’ procesom formovania naroda z viacerych ndrodnosti, z ktorych kazda ma v comsi svoju
Specificku sféru riadenia* (v pripade — stierania hranic rozdelujicich regiony v oblasti
samoriadenia spolo¢nosti’ na zaklade I'udi-zjednocujiiceho zmyslu Zivota, presahujuceho hranice
uspokojovania fyziologickych akazdodennych vSednych potrieb, spoloéného jazyka,
umoziujuceho si navzdjom rozumiet aj bez prekladatel’ov);

e alebo proces narodnej izolacie, veducej k:
> vzniku niekol’kych pribuznych narodov?;
> alebo k asimilacii nefunkénych narodov ¢i oddelivSich sa skupin Tudu inymi funkénymi

narodmi*;
> alebo Kk etnickej ¢istke na teritoriu osvojovanom pre vlastné potreby nejakymi funkénymi
narodmi’.

Vo vietkom ostatnom stalinska definicia socidlneho javu «narod» spliiia potreby chapania
vzajomnych narodnych vzt'ahov za podmienky, Ze je tu adekvatne videnie tych javov, ktoré stoja za
v nej obsiahnutymi slovami «kultura» a «narodny charakter» (alebo «mentalita»). V sulade
s povedanym, mozno dat’ nasledovnu definiciu socidlneho javu «nérod»:

Narod je dejinne sformované stabilné spolo€enstvo l'udi, ktoré vzniklo na baze spolocného: 1)
jazyka, 2) teritoria, 3) zmyslu zivota, odrazajiiceho sa v jednote a ucelenosti sféry samoriadenia
spolo¢nosti, realizovaného na profesiondlnom zéklade, 4) mentality (narodného charakteru),
prejavujucej sa 5) v l'udi-zjednocujicej kultire, na zdklade ktorej sa reprodukuje v nadvéznosti
pokoleni. Len pritomnost’ vSetkych priznakov, vzatych spolu naraz, ndm déava narod.

Lud, to je viac neZ narod.

Lud — to je narod zijuci v oblasti dominovania jeho narodnej kultary (alebo kultirne si blizke
skupiny ludu, ktoré sa nesformovali do ndroda) + narodné diaspéry, t.j. nositelia prislusnej

! Dalej termin «narodnost» treba chapat v tomto zmysle: je tu spolo¢ny jazyk s obyvatelstvom susednych regiénov,
netreba prekladatelov, no sféry riadenia regionov su vzajomne oddelené za pritomnosti vetkych ostatnych priznakov
naroda, ktoré modzu mat Specifické odlisnosti, vy¢leriujuce narodnost z celkovej zostavy naroda.

? Toto sa dialo v mnohych regiénoch planéty potas prekonavania feudélnej rozdrobenosti. O tomto obdobi Zivota
Gruzincov pise J.V.Stalin vo svojom ¢lanku, ako o obdobi, ktoré predchadzalo vzniku gruzinskeho naroda.

% Taki su dnegni Velkorusi, Bielorusi, Ukrajinci. Taki su Gruzinci a Adzarci (jazyk je gruzinsky, biologicky zaklad
pribuzny Gruzincom, ale v kulture je mnoho tureckého, kvéli dlhotrvajucemu Zivotu v hraniciach Tureckého impéria).

* J.V.Stalin pide o tendenciach k asimilacii Gruzincami juznych Osetov, ktori po¢as dlhého obdobia dejin boli odrezani
od severnych Osetov Kaukazskym chrbtom, v désledku ¢oho nemali spolocné samoriadenie. Tomuto procesu asimilacie
urobil koniec vznik ZSSR a rozvoj ciest medzi Severnym a Juznym Osetskom v sovietskej ére dejin Osetov.

® Takuto politiku viedli Angli¢ania vo vztahu k domorodému obyvatelstvu Australie a Nového Zélandu. Oddvodnenie
takejto politiky vo vztahu k zaostalym ludom z pohladu burZodzno-liberdlneho Zapadu v r. 1937 ohlasil W.Churchill,
ddvajuc instrukcie komisii lorda Peela ohladom prosionistickej politiky Velkej Britanie v Palestine:

«Ja si nemyslim, Ze pes na sene ma vyhradné prava na toto seno, dokonca ak aj lezi na nom velmi dlhy cas. Ja takéto
pravo neuzndvam. Neuzndvam, napriklad, Ze bola vykonana nejaky velkd nespravodlivost voc¢i americkym indidnom
alebo domorodcom v Australii. Neuzndvam, Ze tymto [udom bola spésobena Skoda vo vysledku toho, Ze silnejsia rasa,
rozvinutejSia rasa alebo, kazdopddne, mudrejsia rasa, ak sa tak mozno vyjadrit, prisla a zabrala ich miesto» (Uvddza sa
v publikdcii na internete http://ami-moy.narod.ru/A522/pages/A522-044.html s odkazom na knihu Martina Gilberta
«Churchill a Zidia», publikovanu vo Velkej Britdnii). Tento mravno-eticky postoj prameni z biblickej doktriny zotrocenia
[udstva v mene Boha, o com rec p6jde neskor.

26


http://ami-moy.narod.ru/A522/pages/A522-044.html

Vyriesenie problémov vzajomnych narodnych vztahov v duchu KSB

narodnej kultary, zijuci v oblastiach dominovania inych narodnych kulttr. Pritom diaspéry mézu
stratit’ jazykovu jednotu s obyvatel'stvom v oblasti dominancie ich narodnej kultury, zachovajuc si
S nim kultarnu identitu v zvysnych aspektoch.

No dejiny poznaju aj ovel’a SirSie spoloCenstva nez narodné.

Civilizacia — t0 je jednota 'udu na nadnarodnej urovni. Vznika ak jeden a ten isty zmysel
zivota je idedlom roznych I'udov disponujucich jazykovou a kultirnou svojraznostou, a tie tak ¢i
onak pracuju na tom, aby boli tieto idedly uvedené do Zivota. Ona neformalne zjednocuje mnohé
I'udy, dokonca aj ked’ sa ich idealy este nestali Zivotnou realitou. Zopakujeme este raz: «Kritériom
ludu nie je to, akym je, ale to, ¢o on povazuje za krdasne a pravdivé» (F.M.Dostojevskij), t.j.
jadrom l'udu st jeho idedly.

Pri takomto pohlade je dohl'adnd historia l'udstva histériou regionalnych civilizécii, z ktorych
kazda sa vyznacuje ur€itymi zivotnymi idedlmi, ktoré ju odliSuju od inych regionalnych civilizécii.
Zapad (Eurdpa za hranicami Ruska, Bieloruska, Ukrajiny; Severnda Amerika, Austrdlia) — to je
mnozstvo narodov-$tatov patriacich k jednej z regionalnych civilizacii planéty. RF-Rus — to je
d’al$ia regionalna civilizacia mnohych l'udov Zijucich v spolocnom zdielanom Sstate. Podl'a udajov
s¢itania Tudu v r. 2002 radovo 85 % obyvatelov RF nazvali seba ruskymi, a rusky jazyk v tejto
regionalnej civilizacii jednym z jej systémotvornych faktorov.

Posledny fakt nasiel svoj prejav v samotnom jazyku. Slovo «rusky»' Vv starovekych textoch je vo
vacsine pripadov privlastkom zeme (Ruska zem), a nie 'udi zijucich na tejto zemi. Ako etnonym sa
toto slovo zacalo pouzivat az v poslednych niekolkych storoiach. A z gramatickej stranky je to
pridavné meno, ¢o ho odliSuje od ostatnych etnonymov, ktoré su v ruskom jazyku vsetky bez
vynimky menami podstatnymi. T.j. slovo «rusky» nevyjadruje narodné spolocenstvo, ale civiliza¢né.
A preto je zakonite pouzite'né aj ku Slovanom, aj ku Tatarom, aj ku Gruzincom, aj ku Kalmykom, aj
ku predstavitel'om inych T'udov nasej regionalnej civilizacie, a rovnako aj K predstavitel'om inych
regionalnych civilizacii, ktori sa na Rus pristahovali®. Svoju narodnu prislusnost’ rozliSujeme, kym
zostavame v hraniciach RF, no akonahle vycestujeme za hranice, tak pre cudzincov sme vsetci —
,»ruski“; dokonca aj Ukrajinci a Bielorusi, zijuci po rozpade ZSSR v samostatnych Statoch, neprestali
byt ¢astou ruského mnohonarodného civiliza¢ného spolocenstva a za hranicami Uzemia byvalého
ZSSR ich vnimaju ako ruskych.

A tak podl'a ukazovatelov rozvoja nadnarodnych spoloCenskych inStititov Zapadna civilizacia
zaostava za Ruskou civilizaciou o 400 rokov, nakolko zalozenie Eurdpskej unie, ktora dala zaciatok
vzniku nadnarodnej Statnosti s jednotnym kreditno-finanénym systémom a legislativou, so spolo¢nym
systétmom vzdeldvacich a inych Standardov atd’., je zopakovanim toho, ¢o bolo v Rusku zacaté este
Vv Casoch Ivana Hrozného.

A kvoli tejto objektivno-historickej civilizacnej odliSnosti je filozofia (a najmd — politicka
filozofia), zrodena na idedloch a Zivotnej sklisenosti narodov-statov, odstidend k chybam, ked’ sa fiou
splodené recepty pokusaju pouzit’ na odhalenie a vyrieSenie problémov na Rusi. Prikladom toho bol
pokus budovania socializmu na ideovom zaklade «mraksizmuy®. Prikladom toho boli aj liberalne
reformy v postsovietskej RosSionii.

A z odlisnosti zmyslu zivota regionalnych civilizacii Zapadu a Ruska, pramenia Siroko zname
slova F.I.TjutCeva (basnika-filozofa, diplomata), ktori ziskal vzdelanie eurdpskeho charakteru (t.].
zapadné), pri¢om svojimi zmyslami a nevedomymi uroviiami vyjadroval Rusky duch (obsahujuci
idey, nie vzdy vyjadritelné terminologiou zapadnej vedy): «Rozumom Rusko nepochopis, / Laktom

‘vo vyzname ,Rus”, podobne ako v angli¢tine ,russian” (forma prid. mena). — pozn. prekl.

% Kto sa odvazi povedat, ze V.I.Dal alebo A.F.Hilferding nie su ruski? Aké mozu byt vyhrady k tomu, ze: marsal
K.K.Rokosovskij bol Poliak? marsal I.Ch.Bagramjan Armén? A.V.Suvorov syn Arménky? P.l.Bagration Gruzinec? letecki
konstruktéri A.l.Mikojan a M.l.Gurevic, tvorcovia firmy «MiG» a vedeckej Skoly projektovania bojovych lietadiel, boli
Armén a zid? — Oni vSetci vniesli svoj realny vklad do rozvoja Ruskej civilizacie mnohych narodov, ¢o aj odlisuje kazdého
z nich od «ruskych» a ostatnych nacionalistov, ktori sa stali prekazkou pre rozvoj mnohondarodnej civilizacie Rusi.

® Slovo foneticky znejuce ako ,mrak” (mpak) ma v ruskom jazyku vyznam ,temnota“. Samozrejme ide o nardzku na
marxizmus. — pozn. prekl.
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beznym nezmerias, / Ono ma osobité poslanie — | N Rusko mozno len verity. Prave z tohto dovodu
drviva vacsina hodnoteni Ruska a jeho perspektiv Zapadom (ako aj Vychodom) je nezmyslom,
pretoze vychadzaju z inych civiliza¢nych idedlov povysenych do bezalternativneho absolutna.

2.3. Vznik narodnych kultur
a formovanie hranic medzi etnikami

Kultara — to je vSetka informacia a algoritmika, ktora nie je prenaSana z pokolenia na pokolenie
v podobe hotovej k pouzitiu na zaklade genetického mechanizmu biologického druhu’. Kulttra je
javom, ktory je vlastny dostato¢ne vyspelym biologickym druhom?, nie len ¢loveku. Osobna kultura
— to je ta Cast’ kultury spoloc¢nosti, ktora jedinec prijal za svoju vlastnu + to, ¢o si vypracoval sam.
Modifikécia kultary v priebehu dejin (jej rozvoj a degradacia) je svojho druhu Casovy «integral»
Z celého suhrnu osobnych vytvorov® a strat, vratane strat moznosti rozvoja. Takyto je pohlad na jav
kultary v Koncepcii spolocenskej bezpeénosti (KSB).

PredovsSetkym treba priznat, ze pre vznik osobitej narodnej kultiry je potrebné nejaké minimalne
teritorium, na ktorom by l'udia mohli zit" stabilne v nadviznosti pokoleni, formujic svoju kultirnu
jednotu a vytvarajiic osobitost’ jak kultary, tak aj svojej biologicko-genetickej jednotnosti, ¢o si
vyzaduje pritomnost’ troch vzajomne prepojenych podmienok:

1. Sustredenie obyvatel'stva na tomto teritoriu v pocte dostacujicom na reprodukciu geneticky
zdravych pokoleni’.

2. Moznost’ (znama obyvatel'stvu) vedenia na tomto teritdriu urcitej hospodarskej ¢innosti v rezime
plnej ekonomickej sebestacnosti alebo blizkej k tomuto rezimu.

3. Okrem toho je nutné, aby priliv kultirne odlisného obyvatel'stva do oblasti vzniku spominanej
narodnej kultiry bol zanedbatelny vzhl'adom na pocet obyvatel'stva stabilne Zijuceho v danej
oblasti, pretoze v opacnom pripade kultara pristahovalcov a «tranzitujucich» bude schopna
nahradit’ svojbytna kultiru doméceho obyvatel'stva.

Tieto poziadavky k podmienkam vzniku narodov boli v historickej minulosti uspokojované
automaticky na ukor prirodno-geografickych faktorov. Hrebene hor, vodné priehrady (rieky, jazera,
moria, ocedny), tazko zdolatelné puste, razovitost’ krajin (otvarajuca jedny moznosti pre vedenie
hospodarskej ¢innosti a zatvarajlica iné moznosti) — objektivne rozhranicili oblasti prvotného vzniku
narodnych kultar av mnohom preduréili smerovanie ihranice svojbytného® rozvoja kultar
Vv prislusnych oblastiach®.

Toto rozhranienie oblasti nesie objektivny charakter, no pre l'udi nie je stopercentne
neprekonatelnym. Prekonatenym je v pravdepodobnostno-statistickom zmysle v kazdej epoche
dejin, a svojbytny rozvoj kultur v oblastiach vedie ktomu, Ze pravdepodobnostno-Statistické
parametre zdolatelnosti tych-ktorych hranic rozhranicenia oblasti prvopociatocného vzniku
a nasledného rozsirenia narodnych kultir sa menia v priebehu spolo¢ensko-historického rozvoja.

Avsak prirodno-geografické hranice rozhrani¢enia oblasti vzniku narodnych kultur — to je jedna
vec, a medzietnické hranice rozdel'ujice jeden 'ud od druhého, ktorych kultury vznikli a rozvijaju sa
Vv susednych oblastiach — to je druha vec.

! Geneticky mechanizmus biologického druhu odovzdava z pokolenia na pokolenie v podobe hotovej na pouzitie
informaciu a algoritmiku r6zneho zamerania. Podrobnejsie je to opisané v praci VP ZSSR «Zaklady socioldgie».

> Ohladom existencie kultiry mimo ludskej spoloc¢nosti vid napriklad ¢lanok «Orangutany, kultirne plemeno»
v novinach «lzvestia» z 8. janudara 2003 (internetova adresa: http://izvestia.ru/news/271439).

® Osobnych tvorivych vkladov do kultiry (zdielanych informacii) — t.j. individualnych i kolektivnych znalosti
a zruénosti, dostupnych spolocnosti, fudstvu. — pozn. prekl.

*T.j. frekvencia sobasov blizkych pribuznych musi byt dostato¢ne nizka, aby nedochédzalo k biologickej degeneracii
populdcie nasledkom Sirenia a hromadenia v nej defektnych génov.

° T.j. rozvoja bez akéhokolvek citefného kladného alebo zaporného vplyvu inych kultur.

6 T.j. tvrdenie L.N.Gumiljova ohladom toho, Ze etnogenéza nie je proces vnutrosocidlny, ale podmieneny prirodnym
prostredim (t.j. krajinny, vratane ich biocendznej komponenty) — je spravne tvrdenie.
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Ciasto¢ne je to podmienené tym, Ze niektoré prirodno-geografické hranice, ktoré jestvovali v
epoche zrodu naSich stGéasnych narodnych kultar, boli v minulosti dejin zotreté hospodarskou
¢innost'ou ¢loveka alebo presunuté oproti svojej povodnej polohe pod vplyvom prirodnych procesov.
Pritom usadlé obyvatel'stvo mohlo zostat’ na svojich zvycajnych miestach pobytu.

Okrem toho, narodné kultiry v mnohych pripadoch tispesne realizovali expanziu za hranice oblasti
svojho prvotného vzniku. Takato expanzia kultir moze prebiehat’ dvojako:

¢ bud’ vo vysledku prestahovania sa nositel'ov kultiry do susednych regionov,

e alebo v dosledku toho, ze sprvoti kultirne osobité obyvatel'stvo za hranicami oblasti vzniku
skamanej kultary, si zacalo z nejakych dovodov osvojovat’ kulturu susedov, vo vysledku ¢oho sa
stalo kultirne identickym so svojimi susedmi, Uplne stratiac svoj dovtedajsi kulturny svojraz
alebo stantic sa ndrodnost’'ou v zostave susedné¢ho l'udu.

Z toho dovodu sa medzietnické hranice nemusia zhodovat’ s prirodno-geografickymi hranicami
oblasti prvotného vzniku narodnych kultur.

Tam, kde prirodno-geografické hranice rozhraniCenia oblasti vzniku néarodnych kultar
nepredstavuji neprekonatelnu prekazku, tam ich l'udia prechadzali osamote, srodinami, inymi
skupinami, po ¢om nasledne ostavali trvalo zit' za hranicami oblasti vzniku svojej narodnej kultiry.
Takato migracia v niektorych pripadoch mala obojsmerne orientovany charakter, a Vv niektorych
pripadoch jednosmerny. Preto je redlne, ze ak l'udy nie s rozdelené moriami a oceanmi, tak vo
vacsine pripadov maju hranice na susi medzi etnikami $tatisticky charakter’, a na teritériach regionov
tvoria viac-menej Siroké pasma, v ktorych je obyvatel'stvo etnicky zmieSané.

Charakter tohto zmieSania moze byt rozny. V pasme sformovanej medzietnickej hranice moézu
celé starocia existovat’:

e striedavo rozmiestnené’ monoetnické obce a mesta;

e obce amesta s etnicky roznorodym obyvatel'stvom, v ktorych niektoré ulice alebo §tvrte mozu
byt obyvané prevazne predstavitelmi jedného l'udu, a iné zasa prevazne obyvate'mi toho
druhého; no moézu existovat’ aj obce a mesta, v ktorych neexistuje vnitorné etnické rozc¢lenenie,
a pribytky a hospodarske objekty predstavitelov roznych 'udov vedla seba striedavo susedia.

Sirka pAsma medzietnickej hranice (ak sa nezhoduje s fazko priechodnou prirodno-geografickou
hranicou rozhranicenia susednych oblasti vzniku ndrodnych kultur) je podmienena osobitostami
kultar susediacich 'udov: ¢im menej obsahuje rozdielov v charaktere etickych noriem, kulinarstve,
vedeni hospodarstva atd. — tym moze byt pasmo SirSie a o to vysSie v ilom mdzu byt Statistické
ukazovatele medzietnickych sobasov; ¢im vyraznejSie s menované rozdiely susediacich kultar a ¢im
silnejsia je intolerantnost’ k inym kultirnym normam — tym je pasmo medzietnického rozhranicenia
uzSie a0to nizSie su v nom ukazovatele medzietnickych sobaSov; okrem toho, krivka hustoty
osidlenia predstavitel'ov kazdého zo susediacich 'udov moze byt asymetricka, t.j. v nejakom smere
strm$ia, a V opa¢nom smere miernejsia.

Ni¢menej, v samotnom pasme medzietnickej hranice su konflikty prisluSnikov réznych narodov
pomerne zriedkavé alebo maju charakter ritudlu ¢i tinedZerskych a mladickych Sibalstiev, ¢o plodi
zdanie konfliktu, popri jeho faktickej absencii alebo celkovo dobrych susedskych vztahoch: vsetci
stali obyvatelia pasma, zvyCajne, poznaju kulturu a jazyk svojich susedov, a pretoze pre nich
vSetkych, pre ich deti a vnukov je oblast’ «ich rodiskomy, tak nevyrdbaju zbytocné konflikty. A reélne
konflikty, ak vznikaju, tak maju Statisticky zriedkavy osobny alebo rodinny charakter. Nevznikaju na
zéklade neopodstatnenej nenavisti k prisluSnikom iného néroda, ale v dosledku porusenia tych ¢i
onych noriem spravodlivosti vo vzajomnych vztahoch konkrétnych ludi, noriem vseobecne
uznavanych V pasme medzietnickej hranice; a takéto konflikty sa rieSia na zdklade historicky
sformovaného chdpania spravodlivosti, anie na zaklade priznaku prislusnosti k narodu, pretoze

L T.j. uréuju sa $tatistickymi $tandardmi, vyradujicimi zo skiimania «chvosty» hustoty osidlenia, v ktorych ojedineli
nositelia tej ¢i onej narodnej kultury Ziju uprostred prevaznej Statistickej vacsiny nositelov inej narodnej kultury.

2 VRJ ma slovo «vperemeiku» (Bnepemesxky — striedavo) spoloény koref so slovom «meZa» (Mexa — medza,
hranica).
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v opa¢nom pripade sa spolocné nazivanie v pasme medzietnickej hranice stane pre vsetkych
nemoznym, a to si nepraje nikto spomedzi jej stalych obyvatel'ov (sndd’ len s vynimkou lumpen-u a
Kriminalnikov).

Hranice Statov-narodov st linie na mape a na teritoriu, rozhranicujuce oblasti platnosti jurisdikcie
Statov. Vo vicsine pripadov prechddzaju uzemim pasiem medzietnického vymedzenia. Pricom,
nakol’ko tieto pasma mozu byt pomerne siroké, tak snaha zaclenit’ ich na svoje Statne izemie moze
byt aj dovodom k vojne, 0 to nebezpecnejsSim, 0 ¢o viac ekonomickych a vojensko-strategickych
zdujmov (realnych alebo iluzérnych) spdjaju politici daného Statu-naroda s disponovanim toho ¢i
onoho teritéria v pasme medzietnického vymedzenia.

2.4. Vojny medzi etnikami
a povojnovy rezim Vv urcitom zmysle «mierovej koexistencie»

V epoche do vzniku §tatov boli konflikty susediacich plemien a daného 'udu podmienené snahou
obsadit’ teritorium susedov alebo jeho cast, aby mohli na fiom realizovat’ hospodarsku cinnost’
atrvalo v nom zit. Pri¢inami, podnecujicimi k snahe zmocnit sa tzemia susedov, boli bud
prebytoény pocet vlastného obyvatel'stva v pomere k dosiahnutému vykonu sformovaného
hospodarskeho systému, alebo zmena prirodno-geografickych podmienok (vratane aj ako ndsledok
hospodarskej cinnosti — vlastnej alebo kohokolvek zo susedov) vo vysledku ¢oho vykon historicky
sformovaného hospodarskeho systému prudko klesol a stal sa nedostacujucim vzhl'adom na pocet
obyvatel'stva®.

Vo vicsine pripadov vitazstvo v takejto vojne o feritorium (miesta pre hospoddrsku cinnost
a miesta pre pobyt) viedlo k vyhnaniu alebo genocide porazenych®, v lepsom pripade s asimilaciou
nevyhnanych zvyskov’.

Ak takéto zhorSenie zivotnych podmienok v oblasti prvotného vzniku narodnej kultary nebolo
sposobené prirodnou katastrofou (rychlou, alebo pomaly sa rozvijajicou), potom sa mozno
domnievat’, Ze pri¢inou agresie proti susedom s cielom obsadenia ich tzemi bola bezvychodiskovost’
rozvoja vlastnej narodnej kultary, ¢o aj priviedlo k prel'udneniu teritoria alebo ekologickej katastrofe,
ktora znizila produktivnost’ hospodarskej Cinnosti. No bezprostredny motiv k agresii aj tak nesie
ekonomicky charakter: potrebnost’ dodato¢nych ekonomickych zdrojov na zabezpecenie zvycajnej
kvality zivota kultirne svojrazneho obyvatel'stva.

Néjazdové operacie, ktorych cielom bolo okradnut’ susedov a odviest' so sebou zajatcov na
zuzitkovanie u seba, ako otrokov alebo predaj inde — mozno hodnotit’ ako komponent ekonomického
Stylu tej-ktorej narodnej kultiry, pretoze takyto druh najazdov nemd za ciel’ obsadenie teritdria
susedov, a vo vicsine pripadov takéto najazdy v dejinach nemali ojedinely charakter, ale realizovali

! Takto Franctizsko a Nemecko neraz viedli vojnu kvéli véleneniu do svojej zostavy Alsaska a Lotrinska, spotiatku so
zmieSanym obyvatelstvom, dnes patriacich Franctuzsku na zaklade vysledkov druhej svetovej vojny 20. storodia, ktoré
vsak boli su¢astou Nemecka v obdobi medzi Franctzsko-pruskou vojnou r. 1871 a prvou svetovou vojnou 20. storodia.

Pasmo rozhranic¢enia Ukrajincov (Malorusov) a Velkorusov sa nachadza prevazne na Uzemi postsovietskej Ukrajiny
a zaberd znaénu Cast v zostave jej teritdria — takmer celt lavobreznid Ukrajinu a Krym, ktory nikdy nebol Gzemim vzniku
ukrajinskej kultdry, nech by uZ ¢o pisali o «gldbuse Ukrajiny» ideoldgovia ukrajinského nacionalizmu (vid' napr.
http://nnm.ru/blogs/bog-danya/svidomizm-i-svidoma-istoriosofiya/#cut).

% To su priginy javu, ktory historici nazyvaju «stahovanim narodov» — ked lud opuita oblast vzniku svojej narodnej
kultiry a hfadd si «nové miesto pod sinkom», ku ktorému postup a upevnenie sa vnom bolo v mnohych pripadoch
realizované pomocou vojenskej sily ako rozhodujuceho faktoru.

3 Vojnu prave takéhoto druhu zacal A.Hitler proti ZSSR: jej cielom bolo «dobytie Zivotného priestoru pre Nemcov na
Vychode» (bol ohlaseny v «Mein Kampf» esSte vr.1923), po ¢om sa nasledne predpokladalo zlikvidovat priblizne
100 000 000 «zbytoéného» obyvatelstva ZSSR (Plan «Vychod» — ¢lanok v nemeckom jazyku: http://gplanost.x-
berg.de/gplanost.html), azvysok, spusteny do nevratne otrockého stavu cestou modifikdcie kultdry smerom
k primitivizacii vzdelavania a stimulovaniu individualnych «slobéd», sa mal oddavat nerestiam a degradovat. V podstate
tento plan aj realizuju na Uzemi ZSSR v postsovietskej dobe rukami «elit», vytvorenych z pévodnych obyvatelov.

* Takto sa na ukor vyhnania, likvidacie a asimilacie slovanského obyvatelstva sformovalo dnesné Nemecko (Berlin bol
spociatku slovanskym sidlom, ostrov Rujana v pred-germanskom obdobi bol osidleny Slovanmi).
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sa systematicky, ak nie s kazdoro¢nou periodicitou pol'nohospodarskych prac, tak s inou — menej
presnou periodicitou.

Ideologické motivy k nepriatel'skému spravaniu voci susedom (typu: nosy a profil oci nemaju také
ako «skutocni ludia»; oni rozbijaju vajcia tupym koncom a ma sa Spicatym; musime proti nim viest
vojny, lebo nasi bohovia nds zavdzuju k prindSaniu obeti a pod.) — si vyzaduja tak vysoku uroven
rozvoja davo-«elitarizmu», pri ktorom elite vznika nadbytok Casu na chorobné filozofovanie a
zasievanie viery v takéto ideologické myty u prostého I'udu. A tak pri dosiahnuti tohto §tadia rozvoja
davo-«elitarizmu» dava 'udova mudrost’ hodnotenie vSetkym vojnam bez vynimky: «pani sa biju
a sluhom kecky trestia» pod ktorou sa mysli, ze 1) pani sa biju za rozsirenie sféry svojho «elitdrneho»
parazitizmu a 2) nimi vypracované pravdepodobné uslachtilé ideologické zdovodnenie nutnosti zacat’
vojnu proti susedom — je od zaciatku 1zivé.

Po sformovani davo-«elitarizmuy» a vzniku Statov pod vladou «elitarnej» Statnosti otdzka — aky
I'ud sa venuje hospodarskej Cinnosti na tom ¢i onom uzemi — V mnohych pripadoch prestava
vladnucu «elitu» vitazného Statu-naroda nejako zvlast trapit: hlavné, aby platili stanovené dane,
nebranili sa nezakonnym uplatkom a ostatnym «elitirnym» zneuzitiam, aby slizili v armade a plnili
ostatné povinnosti kladené «elitou» na prosty l'ud; a aki narodnu prislusnost maji znovuziskani
poddani «je uZz jedno»'. Preto genocida voli porazenym azmazdvanie ndrodnej seba-identity”
zvy$ného domorodého obyvatel'stva v procese jeho asimilacie prestali byt samociel'om, ale stali sa
prostriedkom na predchadzanie narodno-oslobodeneckému hnutiu® a prostriedkom zjednocovania
procesov Statneho riadenia na celom teritoriu Stdtu-ndroda. Pritom vo vicsine pripadov sa «elitay
porazenych sama aKtivne zapdjala do procesu asimilacie, aby tak vosla do zostavy «elityy vitazov
a zachovala si svoj socidlny status* (alebo ho aj navysila®).

Avsak pre prosty I'ud bolo tazké sa zapojit do tohto procesu, lebo okrem toho, ze sa tu
vyskytovala socidlna zotrvacnost’ reprodukcie vlastnej kultiry v «automatickom rezime» tak, po prvé,
v podmienkach davo-«elitarizmu» st predstavitelom prostého I'udu viacSinou zatvorené cesty
k zmene ich socialneho statusu (preto ani nemali potrebu sa asimilovat’), a po druhé, osvojenie si
jazyka a kultury vit'azov si ziada vol'ny ¢as a energiu, o predstavitelia prostého 'udu, neustale zabrati
do prace, taktiez nemali®.

Ak sa vit'azovi darilo rozprestriet’ svoju moc nielen na pasmo medzietnického rozhrani¢enia a k
nemu prilahlé obmedzené tizemia, ale na celé teritorium susedov, a 0to viac, ak susedia boli
dostato¢ne pocetni, tak sa ocitol pred vol'bou:

e bud’ viest’ politiku narodnej unifikacie, zakazujic jazyk a kultaru vSetkych udov, ktoré sa stali
podriadenymi (k tomu bolo naklonené Turecké impérium od momentu svojho vzniku na troskdch

! Tento pristup k rozsireniu podriadeného tzemia je obmedzeny len efektivnostou dopravnych prostriedkov a Sirenia
informacii. Obmedzenie ich rychlosti areprodukcie ma objektivhe za ndsledok aj obmedzenie vzdialenosti medzi
hlavnym mestom a perifériami, po prekroceni ktorej hlavné mesto prakticky plne straca moc nad dianim v perifériach.

% s vynimkou tych, ktori sa v priebehu agresie a vzniku okupaéného rezimu stali otrokmi. V stade otrokov, z pohladu
otrokara, sa nesmie vyskytovat ani narodné seba-uvedomenie, ani institut rodiny. Vzhladom k tomu je burzodzny
liberalizmus — podla stanovisk ktorého prdva jednotlivca bezvyhradne prevysuju prdava rodiny, a chdpanie ndrodnej
prislusnosti je sukromnou vecou jednotlivca, a nie jednym z faktorov zjednotenia ndrodného a mnohondrodného
spolocenstva — ideoldgiou otrokov (inak povedané: vlastnou otrokom), a nie ideoldgiou slobodnych ludi.

% Avsak najhlavnej$im v tomto predchadzani bolo «neprehnat to», pretoze v opaénom pripade politika zmazévania
narodnej identity porazenych sa stdva katalyzatorom a rozbuskou narodno-oslobodzovacich hnuti. Neraz sa otom
presvedCila polskd Sfachta na Ukrajine, v Bielorusku a Litve, no Slachta zakazdym «poctivo» demonstrovala svoju
nepoucitelnost a po uréitom ¢ase znova stupala na tie isté hrable a rozduchavala proti-polské povstanie na etnicky
nepolskych Gzemiach. Prave vysledkom tohto sa $lachte nepodarilo zrealizovat sen o «Velkom Polsku» od Baltského
mora po Cierne, a od Odry a Visly po Uralské pohorie.

* Toto sa dialo v Anglicku po jeho dobyti Normanmi a strate u anglosaskej «elity» jej socidlneho statusu. Dozvuky
tohto procesu nasli svoje stvarnenie v Siroko zndmom romdane Waltera Scotta «lvanhoe».

® Tak tomu bolo v Polsku, kde sa najvplyvnejsimi velmozmi stali popol3teni pristahovalci z kedysi Polskom dobytej
Ukrajiny, Bieloruska, Litvy.

Na tuto cestu vykrocila aj «elita» postsovietskej RosSidnie...

% Tak bolo aj v pripade Adzarcov — etnickych Gruzincov, ktorych asimilaciu Turecké impérium nedokézalo doviest do
plnej straty ich narodného jazyka a Uplného splynutia s Turkami.
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Byzancie, no aj tak v tom nedosiahlo uspech az do svojho padu po porazke v prvej svetovej vojne
20. storocia; analogicku politiku vo vztahu k narodnostnym mensinam vykonavalo aj Bulharsko;
nasledkom rovnakej politiky sa Polsko nestalo impériom,; neodbytnost vo vykonavani takejto
politiky privedie skor ¢i neskor «elituy titulného ndroda K politike genocidy vo vztahu
K podriadenému inokultirnemu obyvatel’stvu, coho prikladom bola genocida Arménov v Turecku
v rokoch 1915 — 1923 a pokus 0 politiku genocidy vo vztahu k Ukrajincom a Bielorusom zo
strany Pol’ska po ziskani Statnej nezavislosti v 1920-tych rokoch?);

e alebo budovat’ mnohonarodny §tat, v ktorom sa tak ¢i onak aj Statnost’ stdiva mnohonarodnou (v
pomerne neddvnej minulosti bolo Statom tohto druhu Rakiisko-Uhorské impérium, v ktorom
okrem titulnych ndarodov — Nemcov-Rakusanov a Madarov — Zili este aj Rumuni a mnohé
slovanské ludy, avsak beZiaci v iiom proces formovania mnohondrodnej Statnosti Siel nepripustne
pomaly, ¢o sa stalo jednym z vmitornych predpokladov pre rozpad impéria’ podla ndrodnostno-
teritoridlneho priznaku vysledkom poradzky v prvej svetovej vojne 20. storocia);

e alebo sa obmedzit' zriadenim vazalskych vztahov (foto bolo dostatocne rozsirené v epoche
feudalizmu®) alebo «protektordatu» ¢i «dominiay (Statov-narodov v epoche kapitalizmu), pri
ktorom sa riadenie vnutorného zivota dobytého tizemia ponechavalo «elite» domorodcov, pricom
sa na nu kladla povinnost’ vyberat od miestneho obyvatel'stva «dai», odovzdavat ju Statu-
metropole a podporovat’ politiku §tatu-metropoly 'udskymi i d’al§imi zdrojmi teritoria pomimo
«dane» (a zaroven neposkytovat pomoc nepriatelom vladnucej «elity» Statu-metropoly).
V takomto variante je hromadna asimilacia «elity» porazenych do «elity» vitazov vylucena.

Na realizaciu reZimu «dominia-protektoratu» boli metropoly v epoche kapitalizmu $tatov-narodov
natené prijat’ na seba misiu pripravy kadrov z radov domorodcov na realizaciu riadenia v regiénoch,
nalezitym spésobom vySkolenymi tuzemcami, v zaujmoch pohlavarov a majitelov metropol.
V inokultirnych regionoch podriadenych metropole to umoziuje zaobist sa s minimom
predstavitelov metropoly pri zachovani ideologickej aekonomickej moci® metropoly nad
spolo¢nostami regionov.

Preto, ak budeme analyzovat typy hospodarskych systémov rdznych narodnych a
mnohonarodnych spolo¢nosti, aké dejiny poznali, tak mozno vy¢lenit tri zakladné typy ich integracie
do globalnej ekonomiky:

e Hospodarstvo suverénneho S$tatu. Ono pracuje, predovSetkym, na ekonomické zabezpeCenie
svojej vnutornej a zahranicnej politiky a potrieb svojho obyvatel'stva, spolupracujuc s
hospodérskymi systémami inych suverénnych i formélne suverénnych Statov na nejakych (v
kazdej epoche dejin svojich) rovnocennych ekonomickych principoch.

e Hospodarstvo neskryvane kolonidlneho typu. Je podriadené «prikazovo-administrativnym
sposobomy»  zahraniénému  Statu-metropole asprave sukromnych zahraniénych alebo
nadnarodnych korporacii® a pracuje na ich zaujmy, uspokojujuc potreby svojho obyvatel'stva na
zvySkovom principe.

e Kryptokolonialne® hospodarstvo. VyznaCuje sa tym, ze S$tit, na tzemi ktorého sa podarilo
kolonizatorom sformovat’ tento typ hospodarstva, ma vSetky formalne atriblity suverénneho Statu:

! Polsko bolo natolko neodbytné, 7e sa dotkalo odstdenia svojej politiky zo strany Ligy narodov vr.1932

(http://kprf.ru/international/70898.html).

’ Rossia je tiez mnohondrodny $tat, aviak algoritmika jeho vzniku ako mnohondrodného $tatu a charakter
vzajomnych narodnych vztahov v iom je iny, preto spomenutt otdzku ilustrujeme na priklade Rakusko-Uhorska.

* Mimochodom, odtialto aj prameni taky termin, ako «$achingach» (krél kralov), nakolko moc miestnych krél(ik)ov
nad ich ludom a Uzemim sa priznavala «kralom kralov» za podmienok ich podriadenia sa v rade veci vlade «krala kralov»
a pri povinnosti podporovat ekonomicky i vojenskou silou jeho politiku. Napriklad gruzinske, arménske, kurdské Staty za
tychto podmienok patrili v davnej minulosti do zostavy Perzskej rise.

* Tretia a $tvrta priorita zovieobecnenych prostriedkov riadenia. O zovieobecnenych prostriedkoch riadenia/zbrani
vid prace VP ZSSR «Voda mitva» a «Zaklady socioldgie» (3. Cast, kniha 1, kapitola 8.5).

® Medzi takéto stikromné korporacie dlho pred epochou dneSnych nadndrodnych korporacii patrili: Vychodo-Indicka
a Zapado-Indicka spolo¢nost vo Velkej Britanii, Rusko-Americka spoloénost v Ruskom impériu.

® Termin «kryptokoldnia» bol do lexikénu politoldgie zavedeny Dmitrijom Galkovskim.

pokradovanie >
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hranice, v medziach ktorych funguje vylucne jeho vlastna jurisdikcia; vysSie Gradné osoby
a organy moci sa nezodpovedaju tradnym osobam a orgdnom moci zahrani¢nych Statov; vlastny
kreditno-finan¢ny systém apod. No ono zarovein — podobne ako neskryvane kolonialne
hospodarstvo — pracuje na zaujmy zahraniénych a nadnarodnych politickych sil. Preto, ak
budeme analyzovat’ Struktaru jeho HDP, exportno-importni vymenu tovarov a vnuatorny
maloobchodny obrat, tak parametre jeho hospodarstva budu analogické hospodarstvu neskryvane
kolonialneho typu. Nasledkom toho zdkladna masa obyvatel'stva zivori v bezltesnej biede «s
pravomy» byt ekonomickym zdrojom, a stiCasne s touto vécSinou existuje eSte urcitd malopocetna
vladnuca «elitay domorodcov, ktorej spotrebitel'ské Standardy zodpovedaju urovni svetovych
«elity alebo sa k nej priblizuja (minimalne su na urovni spotrebitelskych Standardov takzvanej
«strednej triedy» ekonomicky vyspelych krajin).

Ak méame hovorit’ o sucasnej svetovej ekonomike ako o systéme, tak do nej patri niekol'ko
suverénnych $tatov' a mnozstvo $tatov-kryptokolénii (kolonie, administrativne podriadené $tatom-
metropolam, zostali prevazne v minulosti).

Pritom mnohé formalne nezavislé §taty existuju v rezime kryptokolonie celé desatrocia, ato aj
storoCia, bez prejavenia akychkol'vek tendencii k tomu, aby ziskali redlnu suverenitu, vratane
ekonomickej. V mnohych z nich po cely ¢as ich existencie funguju a rozvijaju sa demokratické
instituty: Siroké volebné pravo, pluralita politickych stran, sloboda slova a pod., ktoré vsak
nezbavuju spolo¢nost’ kryptokolonialneho charakteru ich ekonomiky?.

Této okolnost’ nas stavia pred otazku, ako sa realizuje a udrzuje kryptokolonidlny rezim. Obratime
sa k c¢lanku veduceho Centra pripravy komplexnych ekonomickych programov «Modernizacia»
Jevgenija Gil'bo «Technokracia musi menovat’ kompetentnych narodnych lidrov» (¢asopis «MOST»,
Ne 25, 1. 1999). V preambule ¢lanku J.Gil'bo sa pise:

«Existuju dva systémy poznatkov o svete, a to znamend, aj dva systémy vzdelavania.
Prvy systém poznatkov je urceny pre Siroké masy. Druhy, pre tizky kruh, ktorého poslanim
je riadit.

Historicky mozno toto rozliSenie® sledovat vo vSetkych typoch kultar, ktorych systémy
vzdeldvania poznadme. Uz v Starom Egypte sa vzdelanie pre tradnikov a nizsie kasty Zrecov
vyrazne odliSovalo od toho, do ¢oho zasvacovali tizky kruh vyvolenych, ktori tvorili $picku
kasty Zrecov a okolie faraéna. V Starej Mezopotamii vidime podobné rozliSenie».

A v samotnom c¢lanku sa J.Gil'bo dotyka aj otazky ohl'adom obsahu ekonomického vzdelavania
nasich dni:

«V ekonomickom vzdelavani ... existuje fundamentalny rozdiel v ,ekonomike pre
uradnikov/clerkov” a ,ekonomike pre jej vlastnikov®. Také rozdiely v poslednej uvedenej,
ako nepriame riadenie na trovni pravidiel (predpisov), Struktira penazného obehu,
nepriame stimulovanie, makroriadenie atd., zostavaja v podstate za hranicami zakladného
ekonomického vzdelania. Dovod je jednoduchy — funkcia ,,ekonomiky pre

Nezavisle od interpretdcie tohto terminu v «elitarnej» politickej analytike, my ho chapeme nasledovne: termin
spolocnosti a predovsetkym — zakladnej masy ¢lenov jeho vldadnucej «elity» (s vynimkou zasvdtenych bratov-masonov a
«naverbovanych», ktori vedia Ze zradili Vlast a predali ju zotrocCitelom).

! Niektoré z nich (vratane USA) st suverénnymi len preto, ze st zakladfiou hlavnych svetovych korporacii, kvéli éomu
su hranice medzi administraciou tychto korporacii a Struktirami orgdnov $tatnej moci velmi symbolické.

% Pri¢om kryptokolonidlne postavedie fudov sa neprejavuje len na urovni ekonomiky, ale na vSetkych prioritach
zovseobecnenych prostriedkov riadenia. Vydrziavanie cudzej armady, ktord sleduje prevaine ciele jej ,vrchnych
velitelov”. ,Kultura“ stravovania, okrem zamlcovania dlhodobych uUcinkov tiez nepriamo nastavuje (ne)zdravie ludi
zaujmom riadiaceho centra. Média a naboZenstva, nielenZze neinformuju o pravde, ale navySe nastavuju psychiku
Cloveka do zombi-rezimu vhodného prave pre centrum riadenia kryptokoldnie. ZamlCovanie a prepisovanie histérie
detto. A ¢lovek tomu veri a mysli si Ze je slobodny obcan v slobodnom state. — pozn. prekl.

® Bolo treba pouzit slovo rozdiel «pasnuumer, a nie rozliSenie «pasnnuyeHmer, ktoré ma iny vyznam: vid prace VP
ZSSR «Dialektika a ateizmus: dve nezlucitelné podstaty», «Zaklady sociolégie».

33



Vnutorny Prediktor ZSSR

uradnikov/clerkov“ spoéciva vo vnucovani urcéitych stereotypov (velakrat
blizkych c¢istej mytolégii), ktoré vo vysledku programuju predvidatel’né
spravanie ekonomickych subjektov. Analogicka je, vlastne, aj funkcia verejnej
ekonomickej vedy. Existencia predvidateného spravania u tychto Pudi
zabezpecuje idealne podmienky hry v systéme pre tych, ktori disponuja
vedomostami z oblasti vySsej ekonomiky (zvyraznené hrubym nami v citate).

Analogicky sa ma vec v mnohych oblastiach poznania. (...) on (systém pripravy
uradnikov/clerkov: nase spresnenie v citate) neumoziuje ziadny pristup k tym znalostiam,
na zaklade ktorych skuto¢ni vlastnici zdpadného sveta zabezpecuju efektivne riadenie
ekonomiky a stabilni prosperitu svojich krajin»".

V sulade s tvrdenim, ktoré vyjadril J.Gil'bo:

Obsah sociologicko-ekonomického vzdelania, predur¢eného k zabezpeleniu samoriadenia
suverénneho S$tatu vo vsetkych aspektoch jeho Zivota, vratane riadenia jeho hospodarskeho
systému — sa musi odliSovat’ od obsahu vzdelania, preduréeného postrannymi politickymi silami
k zabezpeCeniu exploatacie kryptokolonie, formalne riadenej jej vlastnymi spolocenskymi
institatmi. V opa¢nom pripade sa pred kryptokoloniou otvoria moznosti dosiahnutia jej realnej,
a nie len formalnej suverenity, vratane realnej ekonomickej suverenity®.

No predpoklad ohl’'adom kryptokolonialneho charakteru sociologicko-ekonomického vzdelavania
na zaklade vysledkov ekonomickej vedy «pre clerkov», vyvinutou na Zapade, nutne sprevadza
otazka: A preco si tento jeho charakter nikto neuvedomi ani vo vedecko-pedagogickej komunite, ani
medzi Studentmi?

Ide oto, ze vzaklade dnesného systému vzdelavania lezia teoretické texty (prevazne — texty
ucebnic, napisanych v sulade so vzdeldvacimi Standardmi a tradiénymi ndzormi), a nie prakticka
praca Studentov (a takisto mnohych pedagdgov) v prislusnej oblasti na réznych trovniach hierarchie
riadenia, v ktorej by na zaklade vysledkov svojej Cinnosti mohli postdit hodnovernost’ tedrii
popisujucich tuto sféru zivota spolo¢nosti.

«Pracovna staz» v obdobi §tidia mava kratkodoby-epizodicky charakter alen scasti dopina
osvojenie si textového materialu. Studentom dava velmi vieobecnt a povrchnil predstavu o sfére
&innosti, k praci v ktorej ich pripravuje VS, k tomu navyse dava predstavu zo spodnych tirovni §tatnej
hierarchie funkcii a kompetencii, a ulohy kryptokolonizdcie sa riesia na nadstatnej urovni riadenia,
o0 ktorom sa v kurzoch sociologicko-ekonomického vzdelavania a historie ni¢ nehovori; a také traktaty
ako «Protokoly sionskych mudrcov» davaji zamerne 1Zivl predstavu o procesoch tejto urovne, ¢o
tiez neumoziluje ziskat redlnu a plnl suverenitu na zéklade traktatov tohto druhu.

A ked’ze nikto v redlnom tempe Stadia ucebného programu nie je schopny overit’ si pravdivost
vSetkych nadzorov, ktoré su predkladané v ucebniciach ako hodnoverne dokdzané vedecké fakty, tak
vel'kt €ast’ u¢ebného materialu, ¢i uz to chceme alebo nie, prijima — najprv Ziak, a neskor Student —
bez pochybovania a bez suvisu so Zivotom ako vedecky dokazanu pravdu. Ako ukazuje historia
rozvoja vedy a vzdelavania, plati to aj vo vztahu k Zivotu adekvatnym tvrdeniam, aj vo vztahu k
vsemoznym vedeckym omylom a imyselnej 1zi, o pravdivosti ktorych mézu byt velmi dlhii dobu
presvedéené celé spoloc¢nosti.

Pritom drviva vicSina programov profesionialnej pripravy v sebe nezahriia vysvetlenie
problematiky vypracovania Kkritérii pravdivosti _tedrii, na ktorych sa zaklada prislusna
profesionalna ¢innost’.’ Tato problematika zostava v zaml€aniach, ¢im sa predpoklada «ocividnost»
najdenia odpovedi na otazku «Co je pravda?» alebo uplna neaktualnost’ tejto otazky.

! Veta si vyslovene ziada dodatok: na tkor ostatnych krajin a ich $kodu.
? podrobnejgie o Glohe vedy a vzdelavacieho systému v samoriadeni spoloénosti a riadeni spolo&nosti zvonku napriek
ich vlastnym zaujmom vid' kapitoly 10.6 a 10.7 prace VP ZSSR «Zdaklady sociolégie».
% O kritériu pravdivosti vid' prace VP ZSSR «Dialektika a ateizmus: dve nezlucitefné podstaty», «Zaklady sociolégie»
(Cast 1.).
pokradovanie >
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Okrem toho, ucebné plany nenechavajii volny ¢as k tomu, aby Studenti mohli samostatne vyjst
nad ramec ucebnych programov, vypracovat’ si a osvojit’ nejaké poznatky a zru¢nosti, nezahrnuté do
planov, no z pozicie ktorych by sa mohli nestranne pozriet na ucebné programy a polozit’ ucitel'om
rozneho zamerania nepohodIné otazky, na ktoré v uc¢ebnych programoch odpovedi niet, alebo tam st
— avSak nezmyselné, ak ich dame do stuvisu S celkovym redalnym zivotom.

V tuzemskych ucebnych programoch niet ani povinny zoznam literatury na prestudovanie, ktora
by si Studenti boli povinni precitat pomimo ucebnic, ¢o je potrebné pre rozsSirenie ich obzoru
a formovanie vlastnej predstavy o tom, o ¢om pisali zakladatelia a klasici prislusnych smerov rozvoja
vedy, techniky, inych sfér cinnosti, a takisto — aktéri a vrstovnici tych-ktorych udalosti.

Byvaly $tudent, ktory sa po ukonéeni VS stane diplomovanym profesionalom, dava do savisu
operativnu informéciu, ktord k nemu prichadza pocas prace, s tymi tedriami, o ktorych sa dozvedel z
vysokoSkolského kurzu. Na zdklade takejto suvztaznosti operativnej informacie a teodrie sa
vypracovava a uvadza do zivota drviva vacsina rozhodnuti vo sférach profesionalnej ¢innosti. A ak je
cielom sociologicko-ekonomického vzdelavania kryptokolonidlneho charakteru — zabezpeéit
exploataciu krajiny rukami a «intelektom» jej vlastného obyvatel'stva, tak dosiahnutie tohto ciel’a je
naprogramované aj charakterom vyucovacieho procesu, aj obsahom ucebnych programov.

V dosledku toho, Statne riadenie zalozené na sociologicko-ekonomickom vzdelavani
kryptokolonialneho charakteru predstavuje samo osebe velku hrozbu pre spolocnost’ a jej rozvoj,
ked’Zze rozvoj spoloCnosti si vyZzaduje redlnu suverenitu v jej plnosti, vratane tej ekonomickej.
A sociologicko-ekonomické vzdelavanie kryptokolonialneho charakteru je zamerané na to, aby
v zdujme kryptokolonizatorov znehodnotilo (urobilo nerentabilnym, nevyziadanym) akokol'vek
vysoky profesionalizmus vo vSetkych odvetviach ¢innosti, ktorych rozvoj budu kolonizatori v tejto
spolo¢nosti pokladat’ za nevhodny.

VzhPadom na modernizaciu krajiny, jej d’alsi inovativny rozvoj a sociologicko-ekonomické
vzdelavanie kryptokolonidlneho charakteru — su dva nezluditel’né javy.

Vsetko povedané ohladom kryptokolonidlneho charakteru méa priamy vztah aj k téme
vzajomnych narodnych vzt'ahov, nakol’ko narodny charakter, ktory sa odraza v kulture, sa uréitym
sposobom odrdZza aj vo vede. A veda, to je sféra kolektivnej Cinnosti l'udi, ktori vyrastli
Vv prislus$nej narodnej alebo mnohonarodnej kultare, a nie je sitkromnou vecou tych ¢i onych
intelektudlov bez akychkol'vek narodnych korefiov. No a systém vzdelavania ako i jeho obsah st
nasledkom prislusnej demografickej politiky a opiera sa o vedu «nastavenu» na tilohu realizovania
takej ¢i onakej politiky.

Preto zniCenie originalneho systému vzdeldvania a nahradenie ho prevzatym zvonka mdéze byt
nielen nastrojom modernizacie spolo¢nosti, skuto¢ne zaostalej vo svojom osobitom rozvoji, ale aj

S polutovanim zostdva konstatovat, Ze Studenti tretieho — S$tvrtého kurzu, majic za sebou uz nejaké to filozofické
minimum, na otazku «&o je kritérium pravdivosti tedrii a odhaluje ich neadekvatnost?» — nevedia dat odpoved,
dokonca aj po polozeni pomocnych otazok.

! Vystupujuc v Statnej dume 20.04.2011 (defi narodenia A.Hitlera, mimochodom) s kazdoro¢nou spravou o &innosti
vlady RF, sa premiér V.V.Putin dotkol aj témy suverenity:

«Ponaucenie pre nas vsetkych spociva vtom, Ze ekonomicka a $tatna bezmocnost, nestabilnost voéi vonkajsim
Sokom sa nutne meni na nebezpecenstvo pre ndrodnu suverenitu. A vietci tu velmi dobre chdpeme, budme otvoreni, ze
v dne$nom svete, ak si slaby, tak nutne sa najde niekto, komu sa zachce sem pricestovat alebo priletiet a poradit, akym
smerom sa treba uberat, aku politiku viest, akd si vybrat cestu pre svoj vlastny rozvoj. A takéto napohlad vcelku
dobromyselné a nenutené rady sa zdali celkovo aj dobré, no za nimi v skuto¢nosti stoji hruby diktat a zasahovanie do
vnutornych veci suverénnych Statov. A toto vsetko my velmi dobre chapeme. Viem, Ze v tejto otazke drzia vSetky
parlamentné strany konsolidovany postoj. Som vam zaviazany za taky postoj k veci.

Chcem znovu zopakovat: treba, aby sme boli sebestaénymi a silnymi. A eSte — a to je, samozrejme, najhlavnejSie —
treba viest politiku, ktora bude zodpovedat zaujmom obdanov svojej vlastnej krajiny, a potom budi aj oni nas
podporovat v nasich aktivitach (zvyraznené nami v citate)» (Oficidlny prepis vystUpenia, zverejneny na stranke premiér-
ministra: http://premier.gov.ru/events/news/14898/).

No ako premenit na skutoc¢nost to, ¢o sme zvyraznili hrubym pismom, pri kryptokolonidlnom charaktere vzdelavania
v oblasti sociolégie a ekonomiky? — to premiér nepovedal, a Duma sa ho na to neopytala preto, lebo za «mozgovymi
trastmi» vSetkych jej stran stoji jedna a td ista sociologicka veda kryptokolonidlneho charakteru.
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nastrojom utlaku a zotrocCenia spolo¢nosti, potlacenia a zni¢enia jej narodnych kultir — bud
vSetkych, alebo len niektorych selektivne.

Tolko k otdzke 0 tom, Ze prezident Ruskej Federacie D.A.Medvedev prijal rozhodnutie spustit’
vzdelavacie programy, ktorych cielom je masova priprava kadrov «predstavitelov biznisu
a politikov — modernizatorov RF» v zahrani¢i' — «vo vyspelych krajinachy», proces, ktory je
sprevadzany a podporovany Statnou politikou cieleného vykorenenia dedicstva Rusko-impérskej

! «Na poslednom Petrohradskom ekonomickom fére (rec je o fore, ktoré sa konalo v juni 2010: nase spresnenie v
citdte), ktory vojde do histérie bezprecedentnym mnoZstvom Statnych iniciativ, vratanie zaloZenia inova¢ného centra
«Skolkovo», prezident Dmitrij Medvedev nariadil vldde rozpracovat program, v ramci ktorého sa bude zo $tatneho
rozpoctu financovat vyucba Studentov RF v najlepsich zahrani¢nych univerzitach. Na tieto potreby stat planuje poskytnut
do 45 miliard rublowv. (...)

Do prezidentovho zoznamu vojde 65 zahrani¢nych univerzit, kam na ukor Statu vyrazi okolo 200 ludi. Neskér by
pocet takychto Studentov mal vyrast do 30 tisic ludi ro¢ne. Konkurz sa neplanuje. Abiturient musi samostatne postupit
na VS, po tomto sa bude méct uchddzat o financovanie. Peniaze budu vyélefiované cez zahrani¢né banky pod garanciou
vlady RF, aby kreditor mohol kontrolovat dlznika. Pritom, ak sa Student rozhodne zostat v zahranic¢i natrvalo, bude
musiet vratit kredit. Ak bude suhlasit so zamestnanim v $tatnej sluzbe v RF, kredit v plnom rozsahu umori vlada
(zvyraznené nami v citate). Ak sa absolvent vrati do vlasti, no zamestna sa v sikromnej spolo¢nosti, bude musiet splatit
polovicu utratenych prostriedkov» (http://www.dailyj.ru/articles/2010/08/24/68430.html).

Pol roka nato, vo svojej re¢i na otvoreni ekonomického féra v Davose 26. januara 2011 povedal D.A.Medvedev
nasledovné:

«V najblizSom desatroc¢i, dufam, ze minimalne desat tisic nasich mladych vedcov, inZinierov, $tatnych uradnikov
a profesionalov v inych oblastiach ziskaju magisterské a doktorské tituly v poprednych svetovych univerzitach. Verim, ze
potom zaujmu kluéové pozicie v biznise RF, $tatnej sprave, vo vede a vzdeldvani. Nasa Uloha je urobit RF atraktivnej$im
miestom pre najlepsie umy sveta. Domnievam sa, Ze je to realistickd dloha — prilakat k nam pracovat tisicky najlepsich
vedcov ainZinierov z celého sveta. Prilev zahrani¢nych Specialistov je nutny hlavne kvoli tomu, aby sme prevzali
skusenosti, vytvorili Zivné prostredie pre tvorivost nasich Specialistov (podla ndsho ndzoru, mnoZstvo problémov v nasej
krajine — to je uZ dostatocny predpoklad k tvorivosti nasich Specialistov, ale Studium ndzorov zahranicnych kolegov, hoc
je iuZitoéné, nie je viak kltu¢ovym faktorom: nasa pozndmka v citdte). Prave preto sme ochotni pristupit aj na
jednostranné uznanie, automatické uznanie diplomov a vedeckych titulov ziskanych v poprednych svetovych
univerzitach, teraz sa na takom projekte pracuje. Chcel by som este poznamenat, Zze som zjednodusil migra¢ny rezim pre
prichadzajucich k ndm vysokokvalifikovanych Specialistov. Predstavitelia biznisu ma o to poziadali, a ja som to urobil»
(http://www.kremlin.ru/transcripts/10163. — VSetky zvyraznenia v texte hrubym pismom a kurzivou su nase: celkovo, st
to varidcie na tému «nasa krajina je bohatd, chybaju nam len prikazy (t.j. efektivna vidda)»: pridte a viddnite nam...).

A D.A.Medvedev nikdy verejne ani sikromno-kuloarne nevyjadroval ziadne vyhrady k riadiacej uplatnite/nosti
a adekvatnosti zapadného vzdelania v oblasti sociologie, ekondmie, politologie a socialno-ekonomického riadenia k
zaujmom spolocenského rozvoja. Preto aj reakcia na jeho prejav zo strany zainteresovanych oséb na Zapade bola
pozitivna.

«...re¢ Medvedeva na ekonomické témy bola ucastnikmi féra prijata velmi pozitivne. Otazky rozvoja ekonomiky RF
Medvedev vzty¢il niekde v polovici reci, oznamiac, Ze sa chce zastavit na kratkom zozname takychto otdzok — celkovo
desiatich. Pravda, mnohi Ucastnici féra ostali vtom momente znudeni. No samotny fakt, Ze prezident tomuto zasvatil
tolko Casu a predviedol detailné chapanie «nudnych» ekonomickych otazok a zaujem na ich preskimani — bol druhym
dolezitym signalom pre investorov. Treti signdl spocival v poradi ekonomickych tém. Prvou a najddleZitejSou témou bola
privatizacia. Pre¢o? To je velmi jednoduché: po-krizova RF bude potrebovat peniaze. Medvedev povedal, Ze privatizacia
ani nemusi priniest velké zisky. KaZdopadne, sucasna ddleZitost privatizdcie spociva v tom, Ze nato aby boli dobre
predané Statne aktiva, bude $tat ndteny zlepSovat investi¢na klimu. Problém ekonomickych reforiem v RF je v tom, Ze
elita ¢asto na tomto nema zaujem. Preto, ak nutnost privatizacie privedie k reformam zlep3ujicim investi¢nu atraktivitu
RF, tak je to naozaj dobré. Pre mina mimoriadne vaznou novinkou sa stali miery pre zlepSenie «fudského kapitalu» RF
— prezidentovo potvrdenie programu vyucby obc¢anov RF v zahranici, vratane Statnych udradnikov, a zjednodusenie
procedury udelenia viz pre cudzincov s vysokou urovriou kvalifikacie (zvyraznené nami v citate)» (O.Cyvinskij. «Aké
signdly ddva Medvedev investorom v Davose» — autor je profesorom na Yalskej univerzite. Clanok z 27.01.2011 je na
stranke ruskej verzie Casopisu «Forbes» pri prilezitosti vystupenia D.A.Medvedeva na Davoskom fére 26. januara 2011:
http://www.forbes.ru/ekonomika-column/vlast/62595-kakie-signaly-medvedev-podaet-investoram-v-davose).

Avsak v celom tomto Usili statnej moci RosSidnie a medzindrodného spolocenstva po druhy raz europeizovat (po prvy
raz tak urobil Peter I.) vzdeldvanie v Rusku — je predsa len aj pozitivna zlozka: nie vSetci ¢o vyrazaju do zahranicia kvoli
ziskaniu vzdelania su idioti, ktori v poklonkovani pred Zapadom prijmu vSetok nezmysel zapadnej sociolégie a ekondmie
ako pravdu: mnohi pochopia, Ze ich oklamali a namiesto skuto¢ného vzdelania im umoznili pristup k falzifikatu,
certifikovaného ako vierohodné znalosti a adekvatne zruénosti. A toto bude mat nevratné nasledky.
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a sovietskej skoly (jak vseobecnovzdelavacej, tak aj vyssej), v zaklade ktorych bola orientdcia na
realizaciu samodizavy (t.j. realnej, nie len pravne formalnej suverenity) Ruska.

V tejto suvislosti uvedieme uryvok z projektu «Stratégie inova¢ného rozvoja Ruskej Federacie na
obdobie do r.2020» «Inova¢na Rossia — 2020» vypracovaného Ministerstvom ekonomického
rozvoja v r. 2010 a zverejnené¢ho na stranke tohto ministerstva
(http://www.economy.gov.ru/minec/activity/sections/innovations/doc20101231_016#):

«... bude zabezpefené maximalne rozSirenie medzinarodnych Standardov na oblasti
vzdelavania, vedy, techniky a riadenia, efektivne stimulovanie medzinarodnej i domacej
akademickej mobilnosti Studentov ivyucujacich. Charakteristiky medzinarodne;j
mobilnosti sa budt zahrniovat do ratingov vzdelavacich zariadeni. V rovnakej miere sa
bude stimulovat mobilnost studentov, vyucujacich a administrativhych pracovnikov vo
vnatri krajiny, prax vymeny uéebnych miest a prace na VS. Pritom existencia pracovnej
sktisenosti na inych VS, vratane tych v zahrani¢i, sa musi staf jednym z kritérii pri atestécii
a stanoveni platovej arovne pedagogov a vedeckych pracovnikov»'.

Medzi kontrolnymi parametrami socialno-ekonomického systému RF — «indikatormi rieSenia
vytycenych tloh» — Ministerstvo ekonomického rozvoja navrhuje takéto:

Nazov indikatora 2010 2016 2020

Podiel  Staitnych  zamestnancov,  dostavajucich 0,1 % 1% 3%
kazdorocne doplnkové vzdelavanie v zahranici

Podiel oséb vo funkciach riadiacich vysSiu a hlavna | >0,5% 4% 12 %
skupinu pozicii v Statnej sluzbe, ktori ziskali vysSie
profesiondlne vzdelanie v zahranici

Pritom obratime pozornost’ na fakt, Ze vo vysSie uvedenom fragmente tabulky «indikatorov
rieSenia vyty€enych uloh» ide v prvom riadku re¢ o ziskani Statnymi pracovnikmi doplnkového
vzdelania’, avdruhom — o ziskanie profesiondlneho vyssieho vzdelania v zahrani¢i, ¢im sa v
zamlCani mysli uprednostnenie do funkcii «vysSej a hlavnej skupiny miest v Statnej sluzbe» takych
kandidatov, ktori ziskali svoje prvé vyssie profesiondlne vzdelanie v zahranici.

Zostava uz len tych predpokladanych 12 % zombi, ktori ziskaju profesionalne vzdelanie v
zahrani€i, pretlacit’ na najvyznamnejSie funkcie. Prikladom takychto «tlaceniek» sa stal poradca
prezidenta RF D.A.Medvedeva pre ekonomické otazky A.V.Dvorkovi¢®, ktory ma jeden rossijsky +
jeden akoby rossijsky +jeden americky diplom z oblasti ekonomiky’, no rozumie malo ¢omu
v riadeni hospodarstva $tatu, tym skér v spoloCensky prospe$nom riadeni’. A on, nie je jedinym
«vzdelancom» tohto druhu:

LV citate boli opravené niektoré preklepy a nespravne gr. pady origindlneho ministerského textu.

% Co je prospeiné pri podmienke, 7e zakladné vzdelanie vo Vlasti je Zivotu adekvatne, ¢o sa potvrdzuje principom
«prax je kritériom pravdy», ktory nepoznd vynimky.

% V roku 2012 po zvoleni za prezidenta RF V.V.Putina a menovania D.A.Medvedeva do funkcie premiér-ministra sa
A.V.Dvorkovi¢ stal vicepremiérom vlady RF s ambiciami byt kuratorom celého redlneho sektoru ekonomiky v krajine.

* Diplom MGU (Moskovskej 3tatnej univerzity) v $pecializicii «ekonomicka kybernetika» a magistersky diplom
«Rossijskej ekonomickej Skoly» (stkromné vzdeldvacie zariadenie, zaloZené v r. 1944 profesorom Jeruzalemskej
univerzity Gurom Oferom: t.j. «rossijskym» ho moZno vnimat len symbolicky — podla miesta «strihania vzdelancov»)
a jeden americky z Duke university (Duke — tdto univerzita patri do desiatky najprestiznejsich VS v USA).

(G.Garin. «Poradca z Duke. Kto a ako «pomaha» prezidentovi RF» — noviny «Zavtra», Ne 6 (899) z 09.02.2011:
http://zavtra.ru/cgi//veil//data/zavtra/11/899/51.html).

® 0 tom sa nechtiac preriekol A.V.Dvorkovi¢ sam pocas vysttpenia pred $tudentmi Moskovskej finanéno-priemyselnej
akadémie v juni 2009:

«Som predovsetkym ekoném. Ekondmovia radi kladu otdzky, ale neradi odpovedaijti. PretoZe odpovede nepoznaju
— poznaju len varianty odpovedi. To, ¢o sa dnes javi ako sprdvne, sa zajtra ukaze ako absolitne nespravne. Na toto
existuje vtip: ekondmov vymysleli preto, aby na ich pozadi dobre vyzerali synoptici.

pokracovanie >
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«(MIT) Technologicky institat v Massachusetts 25. az 26. januara <r. 2010> Specialne
pre rossijskych aradnikov vyssej irovne zorganizoval seminar ohladne inovacii. Vycvik
absolvovali prvy vicepremiér Igor Suvalov, vicepremiér — minister financii Alexej Kudrin,
vicepremiér Sergej Sobjanin, minister ekonomického rozvoja Elvira Nabiullina, prvy
namestnik administracie prezidenta Vladislav Surkov, pomocnik prezidenta Arkadij
Dvorkovié, prezident ,Sberbank Herman Gref, hlava ,Rosnano“ Anatolij Cubajs, rektor
Akadémie narodného hospodarstva Vladimir Mau a generalny riaditel Russian Venture
Company Igor Agamirzjan, pisSu noviny "Vedomosti"» («Rossijski tradnici vy3sieho rangu presli
vycvikom v USA»: http://www.newsru.com/finance/29jan2010/gov.html).

No prosty obéan RF z tohto «vycviku» 0izitok nema a ani sa to neocakéva.

Avsak motivacia k stimulovaniu ziskania zahrani¢ného vzdelania $tatnymi Gradnikmi a kandidatmi
do Statnej sluzby je v predstavach samotnych uradnikov Ministerstva ekonomického rozvoja ina:

«Podl'a slov Fomiéjova, ziskanie zahrani¢ného vzdelania staitnymi pracovnikmi vedie k
«ideologickému obratu» v predstavach l'udi o tradnikoch. «Nebudeme viac hovorit o tom,
ze uradnik je unas vRF — {osi zamraCené auzavreté, sediace vzle zrenovovanej
kancelarii, ale Ze je to — norméalny, adekvatny ¢lovek» — povedal namestnik Ministerstva
ekonomického rozvoja» («Ministerstvo ekonomického rozvoja: Image S$titneho uradnika vylepsi
zahrani¢né vzdelanie». «Vzgljad», obchodné noviny, 13.01.2011: http://vz.ru/news/2011/1/13/460919.html).

No vo svetle opisaného vznikd otazka: A je normalny a adekvatny sam Fomicjov a dalsi privrzenci
Statneho programu «Inovacnd Rossia — 2020» k mnohondrodnym zdujmom Rossie? — pretoze z jeho
slov atextu projektu S$titneho programu «Stratégie...» vyplyva, Ze algoritmiku realizacie
kryptokolonizacie RF na Ministerstve ekonomického rozvoja jedni nechapu, no druhi na fiu pracuju
S plnym nasadenim sil proti zaujmom l'udu, ¢o predpoklada ich vedomé cielené tsilie v podpore
reZimu kryptokolonizacie RF.

2.5. Diaspory ako socialny jav,
ich vznik a varianty vzajomnych vzt'ahov
so spolo¢nost’ami svojho pobytu a vlast'ou

12.11.2007 bolo v «Komsomolskej pravde» zverejnené interview riaditel'a (od r. 1989) Institttu
etnologie a antropologie (pomenovaného podla N.N.Miklucho-Maklaja) RAV', $éfa komisie

Isteze, existuju ekondmovia, ktori predpovedali krizu, o teraz prebieha po celom svete. No najskér sa im to asi
podarilo ndhodne. Vyberajic medzi roznymi variantmi prognodz sa nevelké mnozstvo expertov trafilo do Cierneho. A 80
percent zvySnych neuhddlo a necakalo, Ze sa nieCo také stane» (uvedené v ¢lanku Alexandra Zjuzjajeva v novinach
«Komsomolska pravda» zo dria 11.06.2009: http://spb.kp.ru/daily/24309.4/502853/ — Vsetky zvyraznenia textu
hrubym pismom v citate s nase).

1V minulosti Inétitut etnografie N.N.Miklucho-Maklaja AV ZSSR.

Pritom spomenieme dve priznacné okolnosti.

Prva: na poslednt Statnu radu vr.2010 (27.decembra), zasvitenu problematike harmonizicie vzajomnych
narodnych vztahov, predstavitelia prislu$ného profilového instititu RAV pozvani neboli.

V tomto sa nepriamo prejavilo presvedcenie vys$sej byrokracie o tom, Ze, nachadzajuc sa pri kormidle moci, ona aj tak
vSetko vie a vSetko adekvatne chape, v désledku ¢oho nepotrebuje ani doplnkové vzdelanie (V.V.Putin v Krasnojarsku
vr. 2010 na stretnuti so Studentmi univerzity ako odpoved na poloZenu otdzku zadal svoju otdzku: «Myslite si, Ze mi
chyba vzdelanie?» a Studentky, ktoré poloZili vychodiskovu otdzku, ostali v rozpakoch nevediac, ako odvetit premiérovi,
hoci skutocne: vzdelanie mu chyba — prdvnické vzdelanie — nie je tym zdkladom, ktory z riadiaceho hladiska umoZzriuje
gramotne kldst a riesit ulohy v riadeni stdtu), ani to, aby jej vedci nieco vysvetlovali a v omsi ju usmernovali behom
realizdcie praktickej politiky — odhalovania a riesenia problémov Zivota spolocnosti.

Druha: po tom, ako na spomenutej Statnej rade vladnuci byrokrati predviedli svoje nechdpanie problematiky
vzajomnych narodnych vztahov, institit nevystlpil so Ziadnymi vyhldseniami ohladom toho, Ze Uradnicka byrokracia
a poslanecky korpus su nekompetentni v tejto otazke, v dosledku ¢oho je potrebny program na ich osvetu. T.j. vedenie
inStitatu su patolizadi, vyhybajuci sa obcianskej pozicii, hoci jeho riaditel — ¢len Verejného uradu, plniac svoju obciansku
povinnost, bol jednoducho povinny postavit otazku ohladom nekompetentnosti $tatnych dradnikov v problematike

pokradovanie >
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Verejného uradu pre otazky tolerancie aslobody svedomia Valerija Alexandrovi¢a Tiskova
(narodeného v r. 1941), nazvané «Diaspory by mali chranit’ kultaru, a nie uzurpovat’ moc». V filom je
nasledujtci tryvok:

«— Andrej Georgiev, Petrohrad. Nezda sa vam, Ze v poslednom case sa narodné
diaspory stali nastrojom ochrany etnickej kriminality? Napriklad, po udalostiach
v Kondopoge sa rozhodovali: vydat vrahov ¢i nevydat? Mame predsa jeden zakon pre
vSetkych.

— Ako jeden z prvych som sa nad tym rozhoréil’. Co znamena — «vydaf — nevydat»?
Nemali dokonca pravo ani ukryvat podozrivych, pretoze je to trestny c¢in. Diaspory si
nesmu robit naroky na nejaké formy moci. Ludia by sa mali zjednocovat do diaspor, aby si
zachovali svoju kultaru, ziskali nejakd informaciu z tych miest, ktoré opustili. Nepoznam
iné vysvetlenie, naco este su tieto diaspory potrebné. No u nas prebehla akési diasporizacia
celej krajiny. Arméni, ktori sa narodili a prezili v Moskve niekol'ko pokoleni, sa zrazu
premenili na diaspéru. To isté prebehlo aj s Tatarmi. Ja si myslim, Ze vramci jednej
krajiny — RF — by nemali existovat ziadne diaspéry. Skonéil si skolu, nasiel si si pracu vo
Vladikaukaze — usadil si sa, zijes, pracujes. A naopak. Si na svojom pozemku, vo svojej
krajine, a diaspory netreba. A tu sa ukazuje, Ze Moskva a jej okolie — nepatria nikomu, ale
Cuvassko alebo Jakutsko — tie st len moje.

— No hlavy diasp6r uvazuja celkom inak...

— Vidy ma prekvapovali ambicie ich lidrov, ktori na seba preberali pravomoci
«hlavného Tatara Zeme» alebo «hlavného Arména planéty». Diaspéra nemodze hovorit
v mene celého 'udu’. Predlozil som pozmenovacie navrhy k Zakonu o narodno-kultarnych
autonoémiach. V nich sa hovori, Ze jednou z najdélezitejsich tloh diaspory je pomahat jej
¢lenom sa adaptovat a integrovat do prostredia dominujticeho etnika» («Rektor Institatu

antropologie a etnografie RAV Valerij TISKOV: Diaspéry by mali chranit’ kultiru, a nie uzurpovat’ moc:
http://www.kp.ru/daily/23999.5/80065/).

Toto je d’alsi priklad nekompetentnosti oficidlnej vedy RF°. V Institate etnologie a antropologie st
nepochybne zhromazdené kolosalne objemy faktov tykajucich sa nim $tudovanej predmetnej oblasti,
no sudiac podla interview jeho riaditela — inStitut neskiima socidlne procesy, ktoré¢ sa vyjadruju vo
faktoch, neskima vzajomné stvislosti procesov navzdjom i s faktami, pricinno-nasledkové vztahy
medzi nimi. A preto V.A.Tiskov nechape problematiku, ktorou by sa mal zaoberat’ institit RAV
(Ruskej Akadémie Vied), ktorého je riaditel'om, a preto hldsa v interview hluposti a vzajomne sa
vylu€ujlce ndzory na tl isti otdzku, ktoré nemajui v Zivote opodstatnenie:

e Hlupost: «Arméni, ktori sa narodili a preZili v Moskve niekol'’ko pokoleni, sa zrazu premenili na
diasporu». — Ved oni odprvoti boli ¢astou arménskej diaspéry Moskvy, kedZe oni aj ich
predkovia boli Arménmi stdle, anezmenili sa ndhle na etnickych Arménov z akychsi
«Moskovcanov bez narodnosti», aby vo vysledku takejto zmeny akoze vznikla arménska diaspora
v Moskve.

e Vzajomne sa vylucujice ndzory na ta isti otadzku:
> «Skoncil si Skolu, nasiel si si pracu vo Vladikaukaze — usadil si sa, zije§, pracujes. A naopak.

Si na svojom pozemku, vo svojej krajine, a diaspéry netreba» (zvyraznené nami v citate:
pytame sa — a kam pri prejazde do druhého regionu, kde dominuje in4 narodna kultura, podiet’

vzajomnych narodnych vztahov aich harmonizacie, aj ohfadom nutnosti vykonat prislusny vyskum s cielom realizacie
vzdelavacich programov pre tUradnikov a poslancov, a taktiez s cieflom zdokonalovania vSeobecného vzdeldvania v oblasti
socioldgie, vratane vzajomnych narodnych vztahov, na vsetkych urovniach.

! Toto vyhlasenie je neospravedinitelné pre riaditela Indtitdtu etnoldgie a antropoldgie, ktory bol povinny edte
v 1990-tych rokoch oboznamit poslancov, vladu, administraciu prezidenta RF, Média a verejnost o tom, k comu vedie
socidlno-ekonomicka a ndrodna politika postsovietskeho rezimu. A rozhorcovat sa «ako jeden z prvych» — na to maju
moralne pravo obycajni obcania, a nie riaditel Instititu etnoldgie a antropoldgie.

2 T.j. aj za diasporu, aj za rodny narod Zijlci na teritériu, z ktorého sa pristahovali. — pozn. prekl.

3 Podrobnejsie o stave vedy v RF vid analytickl spravu VP ZSSR «Ruska akadémia vied proti pseudovede? —
,Doktor”: vylie€ sa sdm...» zo série «O aktudlnej situdcii», Ne 4 (64), r. 2007.
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svoju narodnu identitu? a ako bude tato identita reagovat’ s identitou miestneho domorodého
obyvatel'stva? a ako budi miestni na fiu reagovat™? a pre¢o budi reagovat’ tak, a nie inak? a
bude tato reakcia dobra alebo z1a?).

> «Predlozil som pozmenovacie navrhy k Zakonu o narodno-kulturnych autondémiach’. V nich sa
hovori, Ze jednou z najdélezitejSich uloh diaspory je pomahat’ jej clenom sa adaptovat’ a
integrovat’ do prostredia dominujiceho etnika» (zvyraznené hrubym nami v citate: t.j. ak sa
na diaspory kladie urcita uloha, tak diaspéry musia, ¢o protireci odpovedi V.A.Tiskova na
predchadzajicu otazku; a ak ony riesia iné ulohy, odsudzované V.A.TiSkovom, tak zostladenie
zivota diaspor so Statnou politikou harmonizécie vzajomnych narodnych vztahov, po prvé, nie
je realizovatel'né formou legislativnej zmeny rdznych zelani®, a po druhé, vyzaduje si odhalenie
a odstranenie pric¢in plodiacich nepripustné vzajomné vzt'ahy diaspor a spolo¢nosti, v Ktorej
ziju, prave prostriedkami Statnej politiky, vratane i v oblasti vzajomnych narodnych vzt'ahov).

Po precitani tohto interview vznika dojem, Ze vo vztahu k sovietskej a rosSionskej sociologicke;j
vede spociva este jeden «zloCiny» J.V.Stalina v tom, Ze on v rokoch 1912 — 1913 v praci «Marxizmus
a narodna otazka» nenapisal ni¢ o diasporach a ich vzajomnych vztahoch so spolo¢nostou v ktorej
ziju, kvoli comu «znameniti» tuzemski etnolégovia a Specialisti v oblasti «tolerantnosti a slobody
svedomia» a d’alSieho abstraktného humanizmu nemaju jednoducho od koho odpisat’ zivotu
adekvatne myslienky.

! Mimochodom dodéme, ze neadekvatnost koncepcie narodno-kultirnej autonémie preukazal eéte v rokoch 1912 —
1913 J.V.Stalin: v skoér citovanej praci «Marxizmus a ndrodnd otazka» je kapitola IV nazvand «Kultirno-narodnd
autondémia» (to, Ze sa to teraz nazyva «narodno-kultirnou autondémiou», na podstate ni¢ nemeni). Je zakondena
nasledujucimi slovami:

«Z toho vidno, Ze kultirno-narodna autondmia narodnu otazku neriesi. A nielen to: este ju aj vyostruje a komplikuje,
vytvarajuc Zivnu pédu na znicenie jednoty robotnickeho hnutia, kvoli deleniu robotnikov podla narodnostného priznaku,
kvéli zosilneniu trenic medzi nimi.

Taka je uroda narodnej autondomie».

No vsetko, ¢o vtomto fragmente J.V.Stalin vztahuje k robotnickemu hnutiu, plati aj vo vztahu k mnohonérodne;j
spolo¢nosti vcelku. Avsak riaditel profilového institutu RAV bud' nevie, o bolo napisané badatelmi tejto problematiky
v minulej dobe, alebo nepovaZuje za nutné zddvodnit svoj nesuthlas s nimi, oznaciac chyby a nepresnosti v ich dielach.
Avsak najskoér, on ajemu podobni, len prostituuju a povededtuji nezmysel, ktory negramotna atupa byrokracia
uplatniuje v politike.

No dobre, diela J.V.Stalina po XX. zjazde boli pre vacsinu nedostupné. Ale ved' aj V.l.Lenin, ktorého diela boli Siroko
dostupné a povinne sa vyucovali v skolskych kurzoch sociologickych disciplin a filozofie, sa staval negativne k narodno-
kultdrnej autondmii, charakterizujuc ju slovami: «Zakladny, principidlny hriech tohto programu je ten, Ze sa snazi uviest
do Zivota ten najrafinovanejsi a najabsolutnejsi, do konca dovedeny, nacionalizmus. Podstata tohto programu: kazdy
obcan sa hlasi k tomu ¢i onomu ndrodu, a kazdy narod tvori pravny celok, s prdvom nuteného zdanenia svojich clenov,
s narodnymi parlamentmi (snemoviiami), s narodnymi «Statnymi tajomnikmi» (ministrami) (...) Marxizmus vyzdvihuje
namiesto akéhokolvek nacionalizmu — internacionalizmus, splynutie vSetkych narodov vo vyssej jednote, ktord rastie
pred nasimi o¢ami s kazdou verstou (diZzk.miera — nieco vyse kilometra*) Zeleznice, s kazdym medzindrodny trastom,
s kazdym (medzindrodnym — svojou ekonomickou cinnostou, a potom aj svojimi ideami, svojimi tuZbami) robotnickym
zvazom» (vid" «Kritické poznamky ohladom narodnej otazky» — V.l.Lenin, PSS, 5. vydanie, zv. 24; internetovy zdroj:
http://www.mysteriouscountry.ru/wiki/index.php//lennH_B.N. NonHoe cobpaHue counHeHuii Tom 24 KPUTUYECKU
E 3AMETKM MO HAUMOHA/IbBHOMY BOMPOCY).

Ni¢menej, narodno-kultdrna autondmia bola, minimalne raz, realizovana v praxi. O tom, ¢im je v davo-,elitarnych”
podmienkach pri jej vyvyseni na zakladny Zivotny princip kultdrne svojrazneho spolocenstva v inokultirnom prostredi,
vid knihu J.A.Brafmana, «Kniha Kahal» (*Kahal 211p = Zidovskda obec*) (jeden z hyperlinkov: http://knigkagal.narod.ru/: vo
vztahu k tym, ktori sa ocitli v jej moci — je to najhrubsia tyrania, zmysel Sirenia ktorej neméze byt pochopeny na zéklade
individualnych ¢i rodinnych zaujmov; a vo vztahu k okoliu — permanentna «studena vojna» s nimi s cielom zotrocenia
a strpCovania Zivota tym, Co sa protivia.

’ Do zdkona mozno zapisat: vietci musia byt syti, odeti, obuti, mat déstojny ludsky pribytok atd. — no vysledkom
takéhoto druhu tvorby zdkonov sa toto Zelanie neuvedie do Zivota. Na to, aby sa uviedlo do Zivota, je potrebna
adekvatna (tomuto Zelaniu) Statna politika, zahrniujuca vsebe tri zlozky: biosférno-ekologickl, demograficku
a ekonomicku (zabezpecujucu prvé dve i seba nevyhnutnymi produktmi). A okrem toho je nevyhnutna aj veda, na ziklade
ktorej mdze byt vytvorena politika, garantovane uvadzajlca tieto ciele do Zivota.
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Preto v dosledku neplodnosti rosSionskej vedy sa budeme musiet’ preskimanim otazky diaspor
zaoberat’ tiez samostatne, dajlc ju do suvisu so zivotom ako takym.

Najprv sa vyhranime terminologicky. Termin «diaspora» je vysvetlovany v r6znych informa¢nych
zdrojoch trochu odlisne.

«Diaspora (gréc. rozptylenie), pobyt znacnej ¢asti 'udu (etnického spolocenstva) mimo
krajinu svojho povodu. D. vznikli vysledkom nasilného vysidlenia, hrozby genocidy, vplyvu
ekonomickych a geografickych faktorov. Spociatku sa termin ,D.“ pouzival pre oznacenie
pobytu zZidov mimo Palestiny, Specialne po ich vyhnani zacdiatkom 6.st. pred. n.l
babylonskym kralom Nabuchodonozorom II., a potom v 1. — 2. st. n.l. Rimanmi. Neskorsie
sa termin ,D.“ pouZival aj vo vztahu k niektorym inym etnickym (napriklad, Arméni, Iri,
Cinania) anabozenskym (napriklad, prvi krestania) spolodenstvam» (Velka Rossijskd
encyklopédia: http://slovari.yandex.ru/~kuuru/BCO//Iuactopa).

«Diaspora (gréc. dlaomoQa, «rozptylenie») — dast etnika Zijuceho rozptylene d’aleko
za hranicami historickej vlasti, ktoré ma aj socialne institity na podporu a rozvoj svojho
spolocenstva» (Wikipédia: http://ru.wikipedia.org/wiki/JIuacmopa/).

«DIASPORA [gréc. rozptylenie] — usadenie sa ¢asti akéhokolvek niroda (nirodnosti)
v cudzine alebo rozSirenie akéhokolvek naboZenstva medzi inovercov; nabozenské
menSiny, atieZ Gzemia nimi obyvané. Sprvoti sa tykal Zidov, usidlenych medzi inymi
narodnostami vysledkom babylonského zajatia; taktiez Zido-krestanov zijicich medzi
jazy¢énikmi» (Slovnik zahrani¢nych slov — Komljev N.G., r. 2006:
http://dic.academic.ru/dic.nsf/dic_fwords/10001/TNUACIIOPA).

Tieto definicie nie st celkom presné, pretoze su v nich zahrnuté Specifické detaily, ktoré
necharakterizuju diaspory ako socidlny jav, ale st sprievodnymi okolnostami, nasledkami alebo
podmienkami ich existencie; obsahuju niektoré zaml€ania, ktoré je potrebné odhalit’ kvoli pochopeniu
podstaty diaspor a ich vzajomnych vzt'ahov s prostredim v ktorom Ziju.

Diaspéra — to je dlhodobo stabilne existujuce (spravidla v diZke trvania aktivneho Zivota
jednotlivca iviac — aZ do reprodukcie seba v nadvdznosti pokoleni) mnozstvo nositel'ov urcitej
narodnej alebo nabozenskej kultury, ktoré:

e po prvé, Zije za hranicami oblasti vzniku a dominovania svojej kultary a udrzuje si v spolocnosti
svojho nového pobytu viac-menej Siroké spektrum socialnych kontaktov (vrdatane ucasti
V spolocenskom zjednoteni prdce) s predstavitelmi dominujucej kultiry ainych diaspor', v
dosledku ¢oho:
> diaspora v spolo¢nosti svojho pobytu nachddza sociokultirnu sféru svojej €innosti a ziskava
schopnost’ vplyvat na jej osud, a to pozitivne alebo negativne;
> trvald zostava diaspory sa v tej i onej kvalite, vacsej alebo menSej miere stava spoluucastnou
na osude spolo¢nosti svojho pobytu;
e po druhé, uchovava svoj kulturny svojraz v inokultirnom prostredi, dokonca ak sa aj nejaka Cast’
predstavitel'ov diaspdory stane dvojkultarnou (v prvom rade — dvojjazy¢nou), aina Cast sa
asimiluje so spolo¢nost'ou svojho pobytu.

Turisti neudrziavaji Siroké spektrum socidlnych kontaktov so spolo¢nostou svojho pobytu
v dosledku ¢oho nezdiel’aji spoloény osud s miestnym obyvatel'stvom” a preto ani nie st diasporami,
dokonca ak aj je ich koncentracia dostato¢na nato, aby boli viditelnymi v Zivote miestneho
obyvatel'stva a stali sa preni dolezitym socidlnym a ekonomickym faktorom. Turisti v§ak pritom moézu
byt v kontakte s prisluSnymi miestnymi diasporami alebo sa stat’ prvopric¢inou ich formovania.

Kedze diaspory su mnozstvom l'udi, a mnoZstva, na rozdiel od jednotlivcov, nedisponuju
vedomim a volou (su to komponenty individudlnej psychiky, nie kolektivnej), potom smerom Kk
diasporam nie su adekvatne také slova, ako «musia» a «nemusia» (ktoré pouzil V.A.Tiskov vo svojom

! Zvyraznené kurzivou je hlavnym charakteristickym priznakom diaspéry, ktory ju odliduje od turistov.

2 Vynimky z tohto pravidla mdzu nastat, ak sa turisti stand obetami vojny a Zivelnych pohrém v nimi navstevovanom
regione, alebo cestuju do krajiny s cielom zuéastnit sa politickych akcii, organizovanych miestnymi aktivistami alebo
nadnarodnymi politickymi silami.
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interview), jednym z vyznamov ktorych je klast’ na ne etické povinnosti vo vztahu k okoliu: klast na
seba akékol'vek etické povinnosti moze len jedinec sim vedome a premyslene aktom vole.

Vznik a existencia diaspér je nielen objektivnou danostou procesu dejin, ale aj objektivnou
nutnost'ou pretoze:

e globalizacia, chapana ako subor roznorodych javov veducich k zjednoteniu l'udstva do jednotne;j
kultary, je nevykoreniteI'nou tendenciou globalneho procesu dejin, a prave ona sa realizuje vo
vytvarani diaspor;

e diaspory (po svojom vzniku) st jednym zo sprievodcov (nositel'ov) tohto procesu.

Vo vzniku a spravani diaspor sa neprejavuje vedoma a premyslend vol'a 'udi (zisli sa, posudili,
rozhodli sa: prestahovat sa natrvalo na uzemie, kde dominuje kultira iného ludu atam sa
«zjednotit do diaspory»', ktord musi robit to a nerobit tamto, menovat kohosi hlavou diaspory),
ale algoritmika kolektivnej psychiky podmienend minulostou dejin, ktorej konanie je stimulované
okolnostami sformovanymi v suc¢asnosti.

Prave preto aj prebieha to, ¢o V.A.Tiskov nazval «akousi diasporizaciou celej krajiny». No
harmonizécia vzdjomnych narodnych vztahov v mnohonarodnom State, ako aj — vV mnohonérodnej
civilizacii — si vyzaduje, aby «diasporizacia» nebola «akousi», ale plne definovanou na zaklade
parametrov vzajomného posobenia ndrodnych a nabozenskych kultar a ich nositelov.

Statna politika musi byt’ zamerana aj na uvedenie do Zivota vzajomne prijatelnej mravno-etickej
urcitosti, napomahajicej rozvoju oboch kultar (kultiry diaspory i dominujucej kultary regionu).
Preto, $tat je povinny vidiet' rozdiel medzi rozvojom a degraddaciou objektivnych biologickych
a sociokulturnych javov, azaroven podporovat mravnost a etiku, napomadahajuce rozvoju,
a potlacat’ degradacné procesy — jak tie, ktoré st generované diasporami, tak aj tie, ktoré su
generované samotnou spolo¢nostou ich pobytu.

A ak chapeme, Ze kultira je informacno-algoritmicky systém, ktory je svojimi fragmentmi
rozptyleny v psychike mnoZstva ludi, tak spravanie diaspor je podmienené z jednej strany —
kultarou spolo¢nosti ich pobytu, a z druhej strany — tou kultarou, ktorej nositel’kou je diaspora.

Pritom kultara diaspéry modze mat’ urcité odliSnosti (vratane mravno-etického charakteru) od
narodnej (alebo naboZzenskej) kultury, ktora ju splodila. Je to podmienené tym, Ze diasporu vytvaraja
I'udia, ktori opustaju oblast’ vzniku a dominovania svojej kultary. Obyc€ajne zvyknu tvorit’ menSinu
a opustaju oblast’ vzniku a dominovania svojej narodnej (alebo naboZzenskej) kultary v désledku toho,
Ze ich mravy a psychika sa odlisujii od mravov a psychiky tych, ktori zostavaju v oblasti’,

Okrem toho, v cudzom kultarnom prostredi spolocnosti, kde Zije diaspora, sa stretavaji s javmi,
akych niet vich rodnom kultirnom prostredi, a taktiez aj sjavmi, ktoré sa Vvich rodnej kultare
interpretuju a hodnotia ind¢ — aZz do diametralne opacnych hodnoteni a interpretacii podstatou
rovnakych skutkov. Tato okolnost znamena, ze spravanie predstavitela diaspory v sulade s
niektorymi normami jeho rodnej kultiry moéze byt predstavitelmi dominujucej kultury regionu
hodnotené ako provokativne alebo jednoducho urazajuce’; anaopak, normy dominujtcej kultary
V regione mozu byt’ predstavitelmi diaspory vnimané ako vyzva alebo urazka. A tieto okolnosti sa pri
absencii nalezitej politiky mozu stat’ predpokladom k eskalacii medzinarodného konfliktu z nicoho.

Vo sfére politického Zivota spoloCnosti povedané znamena, ze vo vztahu k diaspéram aich
vzajomnym vztahom so spolo¢nostou ich pobytu sa mézu pouzivat’ len slova, ktoré maju spolo¢ny
koren so slovami ,,ziaduce™ a ,,neziaduce“. A uvedenie do zivota toho, ¢o je ziaduce, a vykorenenie
toho, ¢o je neziaduce vo vzajomnych vzt'ahoch diaspor a prostredia v ktorom Ziji — nie je mozné na

! Slovny obrat z interview indtitutu etnoldgie a antropolégie RAV V.A.Tiskova.

? Alebo prebieha «stahovanie» ludu; alebo lud postihla katastrofa a rozbieha sa na rézne strany zo svojej vlasti pod
vplyvom réznych socialnych ¢i prirodnych faktorov.

® Tak u niektorych ludov Severu je normélne, ak sa hostovi ponuka spat a sulozit s manzelkou pana domu: je to
spbsob obnovy rodového genofondu pana domu na tkor hosta pri nizkej hustote populacie a relativne vysokej frekvencii
pribuzenskych sobasov. No v inych kultdrach je doZadovanie sa hostom manzelky pana domu najtazSou urazkou so
vietkymi z tohto faktu vyplyvajucimi nasledkami.
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zaklade heslovitych vyziev (typu «pod'me zit' druzne!») a administrativneho diktatu (na sposob
zakona «o narodno-kultarnych autonémidch»'): vyzaduje si to cielavedomu zmenu kultary jak
diaspor, tak aj kultary prevladajuceho v regione obyvatel'stva v sulade s konkrétnymi politickymi
cielmi. A prostriedky administrativno-pravneho charakteru v takomto druhu S$tatnej politiky mozu
hrat’ len pomocnt ulohu (naprikiad slova typu «musia», «nemusiay», «sti povinniy, «nie st povinni» su
neadekvatne vo vztahu k diasporam celkovo, su ale adekvatne vo vztahu ku konkrétnym jednotlivym
predstavitelom diaSpor a domaceho obyvatelstva v nalezitych situdacidach).

Vznik diaspér v dejindich ma mnohovariantny charakter.

Varianty nezapri¢inené problémami.

e Behom medzinarodnej kultirnej vymeny a pracovnej spoluprace predstavitelia nejakej kultury
Vyrazaju za pracou zo svojej vlasti v poc¢te dostatocnom k tomu, aby vytvorili diaspéru v oblasti
dominovania inej kultry. Ak zamestnanost’ v cudzine nadobuda stabilny charakter, tak sa
usadzuju natrvalo, osvojuju si miestny jazyk a nachddzaju vzajomne prijatelné formy spoluprace
s domacim obyvatel'stvom, vo vysledku ¢oho aj vznikd diaspoéra. V minulosti nutnost’ obsluhy
prepravnych ciest medzinarodného obchodu priviedla k tomu, Ze pozdiZ takychto obchodnych
ciest, v «dopravnych uzloch», vznikali diaspdry zijuce V prevaznej vacSine kompaktne (avsak
kompaktny Zivot diaspor, tym skor na principoch izolacie od spolocnosti zZijucej v «ich Stvrtiy —
vébec nie je normou). Niekedy diaspory, ktoré vznikli pozdiz takychto obchodnych ciest, sa
zachovavali aj v pripadoch, ak prepravné obchodné cesty z nejakych pri¢in zmenili svoju polohu.

e Pracovni migranti — l'udia pozyvani na pracu (alebo sluzbu) do inych kultirne svojbytnych
spolo¢nosti na zaklade dohdd o prislusnych garanciach pre migrantov.

Tieto varianty sa vzajomne odliSuju tym, Ze v prvom iniciativa vychadza z kultirneho prostredia
tych, ktori napokon vytvoria diasporu. A v druhom iniciativa vychadza zo spoloénosti, v ktorej
vznika diaspora. Oba tieto varianty v drvivej vacSine pripadov nevytvaraji problémy pre spolo¢nosti
pobytu, nakolko blaho predstavitelov diaspor v spolo€nosti pobytu je zaloZzené na vzajomne
vyhodnom charaktere vzajomnych vzt'ahov.

Problémy vo vzdjomnych vzt'ahoch mézu vzniknit’ dodatocne, ked’ sa diaspéra uz sformovala, no
tento druh problémov nie je nasledkom sposobu, akym diaspéra vznikla, ale je vyjadrenim Specifik
vzajomného posobenia kultur diaspéry a spolo¢nosti pobytu, ak sa na kultiry pozerame ako na
informacno-algoritmické systémy.

Varianty zapri¢inené problémami.

No diaspory mozu vznikat’ aj v dosledku mnozstva réznych problémov, s ktorymi sa stretavaju ich
zakladatelia. Zrod diasporam mozu dat’:

e zajatci, kompaktne umiestneni vitazom na nejakom uzemi, ktori nestratili svoj kultirny svojraz
(prikladom takéhoto variantu vzniku diaspory je povestné «babylonské zajatie» starovekych
Zidov);

e nejaka Cast’ dobyvatel'ov sa z asu na Cas usidlila na teritoriu, po ktorom prechadzala armada, po
¢om nasledne nachadzala sposob mierového spoluzitia s povodnym obyvatel'stvom, nestracajuc
pritom svoju kultarnu identitu behom viac ¢i menej dlhého obdobia dejin;

e diasporizacia povodného obyvatel'stva vysledkom dobytia ich uzemia (tak vznikla arménska,
grécka a kurdska diaspora v Turecku);

e utecenci — l'udia, ktori opustili svoju vlast pod vplyvom pdsobenia na nich réznych druhov
faktorov:
> politickych (vojna a hrozba genocidy, nezhody socialnych skupin v otdzkach opravnenosti

nejakej ideologie a organizacie zivota spoloc¢nosti, ktort vyjadruje; nezhody v nabozenskych
otazkach atd’.),

» ekonomickych (nemoznost najst v sformovanom ekonomickom systéme spolo¢nosti
uspokojivl pracu pre zabezpecenie ekonomického blaha svojej rodiny alebo zelanej buducnosti
pre svoje deti),

> prirodnych a technogénnych (prirodnd alebo technogénna katastrofa, ktora stazila zivotné

L A kto tento zakon pozna, okrem jeho autora a urcitého poctu pravnikov?
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podmienky vo vlasti, sa moze stat’ generatorom vzniku prislusnych diaspér v prilahlych
i vzdialenejSich regionoch, v ktorych prevlada ina kulttra).

Ak ponechame zatial’ stranou varianty diasporizacie povodného obyvatel'stva vo vysledku dobytia
uzemia, masovej migracie cudzincov do regiénu alebo zmeny proporcii povodného a pristahovaného
obyvatel'stva pod vplyvom rozdielnej dynamiky reprodukcie pokoleni pdvodného obyvatel'stva
a diaspor, tak pre spolo¢nost’ pobytu je najbolestnej$im variantom vznik diaspor z uteCencov. Pri¢ina
toho spociva Vv tom, ze v prade uteCencov je podiel demoralizovanych (t.j. tych, Co stratili navyky
I'udského spolunazivania), a v dosledku toho aj lumpenizovanych T'udi, spravidla, vyrazne vacsi, nez
V spolocCnosti zijucej stabilne, z ktorej vyrazaji do inych spolo¢nosti podl'a svojich potrieb l'udia,
celkovo nezatazeni defektmi mravno-etického charakteru, a preto socialne-zodpovedni, t.j. majici
zaujem na spOlupraci so spolo¢nostami, v ktorych ziji prislusné diaspory.

Vznik diaspor v mnohych regidonoch RF po rozpade ZSSR apocas ekonomickych reforiem
v 1990-tych rokoch bol zapri€ineny tym, ze diaspory boli vytvarané uteCencami z najproblémovejsich
narodnych autonémii RF a byvalych sovietskych republik’, ktori opustili svoje rodné miesta pod
vplyvom krachu ekonomiky alebo v dosledku vojen. V zostave takychto diaspor tvori velky podiel
to, ¢o mozno nazvat’ «premenlivou zostavouy». Vac¢Sinou su to l'udia, ktorych rodiny ostali vo vlasti
alebo taky, ¢o nemaju Ziadnu rodinu. VacSina z nich riesi ulohu fyziologického prezitia samych seba.
A u tych, ¢o maju rodinu, tak nutnost’ zabezpecit’ rodinu, ktord zostala vo vlasti alebo pricestovala do
RF natrvalo, robi ulohu prezitia este zlozitejSou.

Nasledkom demoralizécie a lumpenizéacie, nemajic podporu zo strany miestnej spolocnosti a
ocitnlc sa V nej takmer v otrockom postaveni (Casto sa to deje aj v dosledku politiky viadnucej «elity»
prislusnej diaspory’), prave oni vnaSaju svoj vklad do kriminalnej Statistiky, nakol’ko pre nich
miestna spolo¢nost’ nie je Vlastou ale len miestom na prezitie, na tkor jeho exploatacie (vratane
trestno-pravnej), pomocou ktorej rieSia svoje osobno-rodinné problémy prevazne fyziologického
a vSedného charakteru: netrapi ich ideovost, nemaji mysel' na osvojovanie si kultiry miestnej
spolo¢nosti a informovanie o vydobytkoch vlastnej kultary. A odlucenost’ alebo absencia rodiny
u takychto subjektov, z ktorych prevazna vécsina nie st nositelia Cudského rezimu psychiky?, ich
postrkuje k zlo¢inom pod tlakom neuspokojenych pohlavnych instinktov, a mimo to — vytvara
masovy dopyt po sluzbach prostititok v miestnej spolo¢nosti a prispieva k rozvoju pornobiznisu, za
ktorym nasleduje narkobiznis a d’alSia zlo¢innost. To posledné, hoc je aj podmienené vlastnou
mravno-etickou indispoziciou spolo¢nosti pobytu lumpenizovanych diaspor, napriek tomu prislu$na
¢innost’ diaspor je katalyzatorom procesu d’alSej lumpenizacie a kriminalizacie miestnej spolo¢nosti.

Konflikty, vznikajice medzi lumpenizovanym zloZenim diaspdr a miestnou spolo¢nostou, v
podstate nie st konfliktami na zaklade narodnej (alebo ndbozZenskej) nevrazivosti (tento druh
konfliktov si vyZaduje aspon minimalnu uroven znalosti narodnych alebo nabozZenskych idedlov jak
svojich viastnych, tak aj nepriatelskej strany): si to konflikty spolo¢nosti a demoralizované¢ho
lumpenu, v ktorych odlisnosti na zaklade priznaku narodnej prislusnosti stran a viac-menej jasne
vyjadrena mafidzna solidarita ¢lenov diaspor vytvaraji zdanie konfliktu prameniaceho z narodnej
nevrazivosti. V tomto type konfliktov, ak ich Statistika nadobtida stalost’, sa skutocne vytvara narodna
nevrazivost. No ona je nasledkom, vznikajicim z takychto konfliktov lumpenu diaspory a miestnej
spolo¢nosti. V postsovietskej RosSionii sa situdcia stupfiuje tym, ze znacna cast domorodého
obyvatel'stva tych regionov, kde vznikaju diaspdry, je tiez demoralizovana a lumpenizovana — Vv

! Ktomu navyde afganska diaspéra, ktord vznikla v désledku zrady, najprv reZzimom M.S.Gorbaova a neskor

B.N.Jelcina, prorusky naladenych politickych sil v Afganistane.

2y prevaznej vacsine su to ludia zabezpeceni na vyssej Urovni, nez je Standard povestnej «strednej triedy», na Ukor
exploatacie spodnych vrstiev diaspor, ktorych postavenie ma blizko k bezprdvno-otrockému, a tiez na ukor exploatacie
diaspdrou miestnej spolo¢nosti.

® Nositelia Ludského typu rezimu psychiky sa zaoberaju prevazne rieenim otazok svojho fudu a preto sa nezvyknu
ocitnut v zostave lumpenizovanych utedencov. O typoch reZzimov psychiky vid' prace VP ZSSR: «Zaklady socioldgie»
(1. ¢ast, kapitola 4.7), «Principy kadrovej politiky: Statu, ,antistatu”, spoloCenskej iniciativy», osnovné materialy
ucebného kurzu «Dostatoéne vSeobecnd tedria riadenia», «Od korporativnosti pod ruskom idei k subornosti
v Bohodfzave» a dalsie.
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dosledku krachu ZSSR a post-sovietskych antiludovo zameranych politickych a ekonomickych
reforiem.

Avsak fakt lumpenizacie znac¢nej Casti domaceho obyvatel'stva a lumpenizovaného charakteru
vagsiny diaspor, ktoré vznikli v RF v postsovietskom obdobi, $taitna moc RF priznavat’ nechce,
ako nechce priznat’ ani svoju zodpovednost’ za tento stav, pretoze toto vsetko je priamy dosledok
politiky, ktoru cielavedome vykonava liberalno-burzoazny rezim od r. 1991. A tato okolnost’ je
len d’alS$im faktorom, ktory neddva dneSnému rezimu Sancu harmonizovat’ narodné a ndbozenské
vzt'ahy v krajine: tym sa bude musiet’ zaoberat’” samotna spolo¢nost’, a pritom spolo¢nost’ bude
musiet’ vychovavat’ rezim tak, aby jeho politika zodpovedala ziujmom spolocenského
rozvoja.

Po tom, ¢o diaspora vznikla, moze zit bud’ v prakticky uplnej izolacii od oblasti vzniku a
dominovania jej vlastnej kultury, alebo medzi fiou a jej rodnym regionom médze prebiehat’ Statisticky
vyznamny (vzhl'adom na pocetnost’ diaspéry) jednostranny alebo obojstranne zamerany tok 'udi. No
aj tak, existencia diaspory v nej predpoklada pritomnost’ stabilnej zostavy, Zijicej vinom
kultirnom prostredi a zachovavajicej svoju kultirnu identitu pocas doby, porovnatelnej
minimalne s diZkou trvania aktivneho Zivota jednotlivca, a maximalne — Vv nadviiznosti
pokoleni. S touto stabilnou zostavou spolupracuje premenliva zostava — l'udia, ktori z nejakych
dovodov opustaja svoju vlast,, ziju v zostave diaspor viac-menej dlhy ¢as, po com sa bud’ vracaji do
vlasti, alebo sa asimiluju so spolo¢nost’ou pobytu diaspory, alebo splynt so stalou zostavou diaspory.

V podmienkach davo-«elitarizmuy» v stabilnej zostave diaspor vznikaji vlastné «elity», ktoré
diktuju svoju vol'u aj stabilnej zostave, a 0 to viac aj premenlivej zostave diaspory. Prave v dosledku
davo-«elitarizmu» vznikaju ciganski «baréni», «vrchni» Tatari, Uzbekovia, Tadzikovia a dalsi; ta
ist Glohu hra aj rabinat zidovskych diaspor vo vSetkych krajinach sveta'.

Vrade pripadov to vedie ktomu, ze v diaspoére zac¢ina dominovat’ mafia, ktord nestrpi
neposlusnost’ ¢lenov diaspory voci sebe a formuje politiku vztahu diaspory k spolo¢nosti, v ktorej
Zije’; v niektorych pripadoch mafia, ktora vznikla v diaspore, sa moze viac ¢i menej od nej izolovat
(V USA nie kazdy predstavitel talianskej diaspory je mafian, no talianska mafia v minulosti tvorila
vyznamnui cast zlocineckého podsvetia USA, hoc aj nemala taliansku diasporu uplne pod kontrolou ).

Ak budeme hovorit’ o asimilacii nejakej Casti predstavitel'ov diaspér spolocnost'ou, V ktorej ziju,
tak to mozu myt’ jak dospeli I'udia, ktori z nejakych pric¢in davaji prednost’ Zivotu podla noriem
prijavSieho ich socidlneho prostredia, a vzdavaju sa svojej rodnej kultiry a socidlnych vztahov vo
vnutri prislusnej diaspdry; tak to mdézu byt aj deti, ktoré prijimaju kultiru okolitého kulttrneho
prostredia ako vhodnejSiu pre seba, nasledkom coho vypadéavaju zo systému socialnych vztahov vo
vnutri diaspory, zalozenej na prisluSnej narodnej (alebo nabozenskej) kultare. Stimulom k asimil4cii
mozu byt’ jak moznosti, ktoré sa odkryvaji pri osvojovani si kultary spolo¢nosti pobytu diaspéry, tak
aj konflikt s diasporou.

Stcasne s tymto mozu diaspory asimilovat’ aj nejaku Cast’ miestneho obyvatel'stva, najmid vo
vysledku manzelstiev predstavitelov dominujucej kultiry s ¢lenmi diaspor, v ktorych sa deti
vychovavaju podla kulturnych noriem tychto diaspor a prijimaju tak identitu, ktord je pre prislusna
diasporu charakteristickd. K tomu moZzu existovat' jak osobné motivy v psychike tych, ktori sa
zaClenili do diaspér, tak aj stimul zo strany spolocnosti, v ktorej diaspéra Zije, ak tato spolo¢nost’ od
seba odvrhuje I'udi vstupujtcich do zmiesanych manzelstiev i deti z tohto manzelstva.

Vsetko toto su pre Zivot diaspdr objektivne mozné javy, ktorych Statistickd vdha je podmienena
charakterom spoluprace medzi kultarou diaspory a kulturou spolo¢nosti, v ktorej diaspoéra Zije.

Ked'Ze diaspory nachadzaju v spolo€nostiach svojho pobytu vlastny sociokultirny priestor
a stavaju sa ucastnymi na osude obyvatel'stva kde ziji, tak sa diaspory v menSej ¢i vacSej miere

! M.B.Chodorkovskij «tréi v base» prave preto, ze on toto nepochopil a ozndmil najvysSiemu rabinovi RF Berelovi
Lazarovi, ze on sa vnima ako Rus, a Ze ho zaleZitosti Zidovskej diaspdry nezaujimaju.
2 Napriklad kahalna disciplina zZidov v minulosti je javom tohto typu. Vid:
o N.S.Leskov, «Zidovské kotrmelec-kolégium» (¥upaosckas Kysbipkoanerus, jeden z hyperlinkov:
http://www.gumer.info/bibliotek Buks/Fiction/Leskov/jid kuv.php).
e J.A.Brafman, «Kniha kahal» (jeden z hyperlinkov: http://knigkagal.narod.ru/).
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stavaju nezavislymi na oblasti vzniku svojich kultar, az do tplnej straty zdiel'ania osudu s oblastou,
ktora ich splodila, a taktiez s inymi diaspérami v inych spolo¢nostiach (takéto su zidovské diaspory
v celom svete: hoci ony vsetky spolupracuju v plneni urcitej misie globalneho charakteru, no osud
predstavitelov kazdej z diaspor je podmieneny z vicsej casti regiondlnymi procesmi).

Nasledkom ziskania takéhoto druhu autonéomie od svojej vlasti mézu vznikat® situdcie, v ktorych
diaspora existuje historicky stabilne v tom case, ked’ v regiéne vzniku jej kultary prebehla zdmena
povodného obyvatel'stva pristahovalcami. Pritom pristahované obyvatel'stvo moze zachovavat
arozvijat’ svoju dovtedajsSiu kultiru, no moze sa stat’ aj biologickym zdkladom pre vznik kultary
nového néroda, vratane pri jeho zmieSani s povodnym domorodych obyvatel'stvom.

Takto su zidovské diaspory davno odtrhnuté od regionu vzniku svojej kultary, v ktorom nasledne
nielenze Zili ini, ale historici sa dnes sporia aj o tom, kde vlastne prebehol tento vznik; a zd’aleka nie
vSetci znich (vratane samotnych zidov') si presvedCeni otom, ze tradi¢na arabsko-egyptsko-
palestinska lokalizacia oblasti vzniku zidovskej kultury zodpoveda realite dejin. Aj dnesné arménske
diaspdry sa V mnohom odtrhli od Arménska.

Ako uz bolo spomenuté, mozné su situacie, ked’ sa povodné obyvatel'stvo nasledkom dobytia ich
uzemia transformuje do diaspory (v cudzom prostredi spociatku cudzieho pristahovaného
obyvatelstva): taky je osud Kurdov, ktori sa stali diaspérami na teritdriu dnesného Turecka, Iraku,
Irdnu, Syrie, Gruzinska, Arménska, Azerbajdzanu, Ruska (nejakd cast Kurdov po nutenom presidleni
VrI. 1937 z Arménska a Azerbajdzanu a Vv r. 1944 7 Gruzinska do Turkmenistanu a Kazachstanu Zzije
nadalej v tychto post-sovietskych statoch aj v sucasnosti); rovnaky je osud Arménov a Grékov na
teritoriu Turecka.

Okrem toho, za pomoci Velkej Britanie (pocniic «Balfourovou deklaraciou» vr.1917), Ligy
Narodov, nacistického Nemecka, a potom aj OSN, zidovska diaspéra v Palestine navysovala svoj
pocet predovsetkym na ukor pritoku migrantov® azmenila sa V narod-§tat. Pritom nezidovské
obyvatel’stvo Palestiny bolo nutené, jeho vécsia Cast — pod tlakom sionistami organizovaného teroru
opustit’ svoje rodné miesta’®, ajeho mensia Cast sa stala diasporou v zidovskom State Izrael,

! Vid napriklad: Shlomo Sand. Kto a ako vynasiel zidovsky fud. — M.: EKSMO. 2011 (Vid tie? internetovd publikaciu:
http://lib.rus.ec/b/211121/read).

% Koncom 19. a zatiatkom 20. storotia tvorili Zidia v Palestine radovo 2 % obyvatelstva.

® «Achad ha-Am, jeden z vyznamnych sionistov, pisal po svojej ceste do Palestiny: ,,Domnievame sa, 7e vietci Arabi su
divosi, ktori Ziju ako zvieratd a nerozumeju tomu, Co sa okolo nich deje. Je to, vsak, hlboky omyl“. A dalej: ,A co
v skuto¢nosti tvoria nasi bratia v Palestine?.. Zidia zachadzaju s Arabmi kruto, zbavuju ich zakonnych prav, hanobia ich
bez akejkolvek priciny a dokonca sa chvastaju svojimi ¢inmi. A medzi nami sa nendjde nikto, kto by vystupil proti tejto
odpornej a nebezpecnej tendencii”.

Achad ha-Am odchéadzal ,na odpocinok” a, ocividne, si mohol na sklonku Zivota dovolit byt Gprimnym. Bol
dostatocne jasnozrivym, aby predvidal, k akym tragickym vysledkom mozu v kone¢nom doésledku priviest pohfdanie
a nenavist k praddvnemu obyvatelstvu Palestiny. Kazdy rok bl¢iaca intifada (arab. ,,povstanie”) je toho dékazom.

Prorocké slova Achada ha-Ama boli hlasom volajicim na pusti. Ostatni lidri sionizmu vykondvali politiku ,,tu a teraz”.
,Co sa tyka otazky bezpecénosti — uvazoval Vladimir Zabotinskij, vystupujuc pred Britskou kralovskou komisiou — &i taky
narod, ako je ten vas, majuci kolosalnu kolonidlnu skisenost z minulosti, azda nevie, Ze kolonizéacia nikdy neprebieha
hladko, bez konfliktov s obyvatelstvom v regionoch... legalizujte nasu sebaobranu, tak ako to robite v Keni“.

K Zidovskym oddielom ,,sebaobrany” bol preveleny skuseny anglicky rozviedcik Orde Charles Wingate. Pred neho bol
postaveny ciel — zmenit tieto oddiely na profesiondlne karne jednotky. Tito bojovnici vyharali Arabov z oddavna im
patriacich izemi a potlacali vznikajuce ohniska povstani.

Oddiely Wingate boli vytvorené nielen s cielom likvidovat partizansku vojnu (vyuZivajlcu tu istd taktiku), ale aj kvoli
ochrane drahocenného impérskeho objektu — irackého ropovodu, ktorého koneénym bodom bol pristav Haifa. {...)

Ked v Nemecku rastli represie proti Zidom, tak vtom istom Berline za pomoci nacistov bezal naplno takzvany
Palestinsky urad, zaoberajuci sa ,,triedenim“ utecencov za bezprostrednej Ucasti buduceho izraelského premiér-ministra
Levi Eshkola (od 1963 do 1969). Jon a David Kimche, autori knih ,Tajné cesty”, svedcia o tom, Ze palestinski emisari
»cestovali do nacistického Nemecka nie kvoli tomu, aby zachraniovali nemeckych Zidov; brali mladych muzov a Zeny,
pripravenych vycestovat do Palestiny stat sa prvymi osadnikmi, zapolit... bojovat“. Pre mnoho tisic Zidov Zijucich v RiSi
existovala len cesta bud do tabora, alebo do ,preskofovacieho” centra a odtial priamo do Palestiny. ,V ndrodnych
Zidovskych kruhoch — pisal jeden z nacelnikov nemeckej rozviedky, Hagen, odkazujic sa na ndzor Polkesa — su velmi
spokojni s radikalnou germanskou politikou vo vztahu k Zidom, pretoZe s jej pomocou sa zvdésuje Zidovské obyvatelstvo
v Palestine, takze v nedalekej budicnosti bude mozné ratat s prevahou Zidov nad arabmi*.

pokradovanie >
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zalozenom v roku 1947. Dejiny 20. storocia tak ukazali aj moznost’ pouzitia diaspory ako nastroja
agresie proti inym narodom a obsadenia ich teritorii.

Napokon, tento isty algoritmus bol realizovany aj Vv Juhoslavii v 1990-tych rokoch: albanska
diaspora v Kosove sa stala nastrojom odtrhnutia Kosovského kraju od Srbska. Hoci samotny proces
zabral niekol’ko desatroci a prebichal ako medzinarodny konflikt Albancov a Srbov v Kosove, no vo
svojej podstate predstavoval experiment nadnarodnych politickych sil vedenia vojny prostriedkami
5. priority zovSeobecnenych prostriedkov riadenia/zbrani v sticasnych podmienkach. Experiment
ukazal: prostriedok dokaze fungovat' efektivne, a ideoldgia i politika stimuldcie burzoazno-
liberalneho individualizmu prakticky Uplne odzbrojuje spolocnost vo veciach ochrany svojej
narodnej svojbytnosti a vlastného teritoria od tohto druhu etnickej diasporalnej agresie.

Potencialnymi obetami tohto druhu agresie zo strany diaspor, nech by uz ¢okol'vek tarali v tejto
veci «ochrancovia prav» a d’al$i abstraktni «humanisti» a politici-praktici liberalno-burzoazneho
rangu, si NSR (nebezpeéné diaspéry: Turci, Albanci, Zidia), Franciizsko (nebezpeéné diaspory:
Arabi, pristahovalci z «Ciernej» Afriky), Velka Britania (nebezpeéné diaspéry: pristahovalci z jej
byvalych koldnii, a najméd moslimské diaspory), Taliansko (uteCenci z Tuniska a Libye v r. 2011),
USA (nebezpetné diaspory: mexicka, ¢inska), postsovietska RF (nebezpetné diaspory: Zidia,
Kaukazania, Cifiania).

Jednym z variantov ochrany od takéhoto druhu agresie je deporticia diaspory, agresivnej vo
vzt'ahu k spolo¢nosti svojho pobytu, v jej plnej zostave do oblasti vzniku jej narodnej kultiary alebo
do malo osidlenych regionov. A hoci to aj protireci liberdlno-burzoaznej koncepcii bezndarodnostnych
prav ¢loveka-jednotlivca a pri realizacii sa to najskor nezaobide bez r6znych druhov zneuziti, no
V ndrodnom, a tym skor — vV mnohonarodnom §tate sa to mdze stat’ nevyhnutnym, hoc aj extrémnym
prostriedkom ochrany mnohonarodnej spolo¢nosti ajej kultary od agresivity diaspor —
lumpenizovanych, padlych do nacizmu alebo internacizmu'.

Aby situacia nedospela az sem (a tym skor do genocidy diaspor nasledkom vybuchu emocii
domaceho obyvatelstva, ktory moze byt aj riadeny zvonka nepriatelmi Stdatu), je potrebné chéapat, Ze
paragraf trestného zakona, ktory uklada trest za podnecovanie nenéavisti medzi ndrodmi, sa musi tykat’
aj predstavitel'ov diaspor: napriklad toho «jazdca», ktory vtrhol do Alexandrovského sadu k mohyle
neznameho vojaka a ve¢nému ohfiu na «Land Rovery»; aj toho mladika, ktory si provokativne
vynucoval (bitkarske) dobrodruzstvd (pripady spomenuté vyssie, i druhé); aj tych «pravovernych
moslimovy, ktori zaliali ulice Moskvy krvou obetnych baranov najnovsie pocas sviatku Kurban-
Bayrami (Sviatok obete — Jd al-adhd). Toto vietko je vyvolavanim nenavisti domorodého
obyvatel'stva Moskvy a etnicky velkoruskych regionov RF k predstavitelom inych kulttr, ktort
predstavitelia prisluSnych diaspér podnecuji svojim spravanim.

Avs$ak ani pravnici §tdtnej moci, ani pravnici Verejnej komory, ani ziadni d’al$i pravnici toto
chapat’ nechcu a realizuju prax tvorby a presadzovania prava takym spdsobom, Ze u oby¢ajnych l'udi
vyvolavaji nenavist k pravnikom ako k profesionalnej korporacii, v ktorej je nadmerne vela
predstavitel'ov diaspoér (proporcionalne, vo vzt'ahu k Statisticky najpocetnejSim etnickym skupindm
obyvatel'stva RF).

A okrem toho, k paragrafom za trestné ¢iny, vykonané predstavite'mi diaspor za hranicami oblasti
dominovania ich ndrodnej (alebo nabozZenskej) kultury, by sa mal AUTOMATICKY priratat
paragraf, udel'ujuci trest za podnecovanie medzinarodnej (alebo medzinadbozenskej) nenavisti, bez

Angli¢ania sa spamatali az vr. 1939, ked spozorovali, Ze ich Zidovski partneri sicasne hraju hru s Nemeckom a
Amerikou. Ako vychovny prostriedok prijima Londyn v tom istom roku zdkon o prudkom znizeni emigracie Zidov do
Palestiny a zéroven sa usiluje ziskat si $picku miestneho arabského obyvatelstva pre organizacie zrazok so zidovskymi
kolonistami. ,Hagana“ odpovedala spustenim teroru, ktory sa v prvych rokoch vojny prerusil, no v roku 1944 vzplanul
s novou silou»

(http://www.specnaz.ru/archive/02 2002/10.htm).

Dalsi premiér-minister Menachem Begin (od 1977 do 1983), laureat Nobelovej ceny mieru (1987), ako hlava ilegalnej
Zidovskej ozbrojenej organizacie «Irgun», sa tiez zucastnil terorizmu: proti Anglicanom, pod ktorych mandatom bola
Palestina po prvej svetovej vojne 20. storocia (vybuch hotelu «Kral David» v juli 1946), a v masakri Arabov v Deir-Jasine
(april 1948), ktory zrealizovali jeho podriadeni (oficidlne sa tvrdi, Ze to bola ich vlastna iniciativa a nie prikaz M.Begina).

! Tieto terminy budu vysvetlené v nasledujucej kapitole 2.6.
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akychkol'vek polahcujucich okolnosti. A preto aj predstavitelia diaspory, vinni v ukryvani zlo¢incov-
sukmeniovcov (ako tomu bolo v Kondopoge), okrem zodpovednosti za ukryvanie musia niest
zodpovednost’ za podnecovanie medzinarodnej ¢i medzindbozenskej nendvisti, s pritazujucimi
okolnost’ami a bez prava na amnestiu a pred¢asné podmienecné prepustenie.

Anie je principidlny rozdiel vtom, ako su tieto konflikty na zdklade narodnostnej alebo
nabozenskej nevrazivosti podnecované: ¢i slovami alebo tichymi skutkami; ¢i to robia nacizmu
arasizmu oddani predstavitelia domorodého obyvatel'stva v regione, ktorych trpezlivost’” voci
excesom predstavitel'ov diaspér nie je bezhrani¢na; alebo ¢i to robia samotni predstavitelia diaspor.
V T'ubovolnom pripade tym trpia adekvétni (v mravno-etickom vztahu) l'udia nezavisle od ich
narodnosti a vierovyznania.

Aak chépeme vysSie povedané o diaspérach a variantoch ich vzajomnych vztahov so
spolo¢nostou svojho pobytu, tak jednym zo subjektov podnecovania nenavisti a nepriatel’stva
medzi narodmi a nabozenstvami v RF — je samotny rosSionsky liberalno-burzoazny stat:

e ktorého ekonomicka politika, po prvé, splodila réznorodé Ilumpenizované diaspory a
lumpenizovala zna¢nu ¢ast’ domorodého obyvatel'stva vSade;

e aktory, po druhé, ziada od domorodého obyvatel'stva regiénov, v ktorych dominuju prislusné
narodné (alebo ndbozenské) kultiry — trpezlivost, minimalne voc¢i grobianskemu spravaniu
predstavitelov diaspér, a maximdlne, voci zriadeniu mafidnsko-kriminalnej moci v regione
a nastoleniu rezimu teroru vo vztahu k domorodému obyvatel'stvu ana tomto zaklade aj
obohacovaniu diasporalnych «elit» na tkor a Skodu domorodého obyvatel'stva regionu.

Toto je len d’alsim ukazovatelom toho, ze burzoazny liberalizmus so vSetkymi jeho reCami o
pravach ¢loveka je nepriatelom slobody* a preto musi byt’ vykoreneny.

2.6. Mravno-psychologické pozadie
vzajomnych narodnych vztahov

Bez vyjasnenia si vysSie opisaného v kapitolach 2.1 — 2.5, nie je chdpanie problematiky
vzajomnych narodnych vztahov v Zivote mnohonédrodnej spolo€nosti a l'udstva ako takého mozné.
Okrem toho, prejavy narodného (a tiez ndbozenského) svojrazu v sti€innosti s inym narodnym (alebo
nabozenskym) svojrazom v zZivote ludstva aregiondlnych civilizacii, to st otazky ndbozZensko-
mravne podmienenej psycholdgie osobnosti, socidlnych skupin, I'udov. A preto je znovu potrebné,
aby sme sa vyhranili v terminologii.

«Tolerantnost’» a «politkorektnost’», propagované stipencami burZoazneho liberalizmu ako
zivotna norma a zdklad «multikulturalizmu» (kultiry mnohondrodnej spolocnosti), predstavuju vo
svojej podstate zakaz odhal'ovania defektov a ich nasledné vykoreniovanie. Tyka sa to predovsetkym

! Vid tiez prace VP ZSSR: «Liberalizmus — nepriatel slobody» (2003) a «Eite raz: liberalizmus — nepriatel slobody»
(analytickd sprava zo série «O aktualnom diani» Ne 7 (79), jul 2008). Tu len objasnime tu okolnost, Ze historicky
sformovany liberalizmus je ideoldgiou burzoazie, nasledkom ¢oho v Zivote spolo¢nosti predpoklada:

e korporativne vsetko-si-dovolovanie burZodznej mensiny vo vztahu k vdésine, ¢o aj je tou povestnou «liberty», ktord sa
rozprestiera len na burZoaziu, pricom na dostato¢ne mocnu, ku ktorej sa chyrna «stredna trieda» nerata;

e a akukolvek korporativno-burzodznu demokraciu, zdanie legitimnosti ktorej pripaja ucast obycajného fudu vo
volebnych procedurach s vopred naprogramovanym vysledkom — a to v dosledku toho, Ze burzodazny liberalizmus je
konceptuélne bezmocny, a vo volbach sa Ucastnia len tie politické sily, ktorym pohlavari masonstva zverili Ucast vo
verejnej politike.

Preto burzoazna demokracia, ako vyssi prejav burzodzneho liberalizmu, realizuje voci prostému fudu princip «hlasuj
za koho chces, aj tak dostanes... politiku zameranu proti tebe». Tento vysledok, nevyhnutny v podmienkach burzoaznej
«demokracie», je dosledkom toho, Ze za vSetkymi stranami v systéme burzoazno-liberalnej plurality stoji: jedna a ta ista
sociologicka veda, «vybridsena» na podporu davo-«elitarizmu» vo forme hierarchie penazného bohatstva; jedno a to isté
svetové bankovo-UzZernicke spolocenstvo sluZzobnikov finanéného naboZenstva; jedno a to isté masonstvo, ktoré je
nastrojom na vykonavanie globdlnej a nadnarodnej politiky; a toto vSetko sa deje v riecisku biblickej doktriny zotrocenia
[udstva v mene Boha.
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defektov generovanych narodnymi a nabozenskymi kultirami a subkultirami, ak ich skimame ako
informacno-algoritmické systémy, pod vplyvom ktorych prebieha formovanie osobnosti novych
pokoleni.

Nirodné sebauvedomenie (aj narodna identita*) — znamena uvedomenie si jednotlivcom*
osobitosti (unikatnosti) svojho I'udu (najméd, ako nositel'a kultury) a odliSnosti svojej kultiry od
kultary inych I'udov, majucich tiez svoju viastnu osobitost’ a vyznam v spolocne zdielanych dejinach
rozvoja /udstva.

Nacionalizmus — to je uvedomenie si neopakovatelnej osobitosti svojho I'udu a jeho kultary
VvV spojeni s odmietanim alebo ignorovanim, zvidc¢Sa bezmyslienkovito-nevedomym, osobitosti
a vyznamu pre l'udstvo a jeho buducnost’ inych kultar, inych I'udov, nestcich vlastné kultary v ich
dejinnom rozvoji v nadvaznosti pokoleni.

Rasizmus® — to je presvedCenie o tom, Ze dostojnost’ ¢loveka je podmienend v prvom rade (a
obcas jedine) biologicky, faktom svojho pévodu od rodicov, patriacich k ur¢itym rodom (klanom),
plemenam, l'udu, rase, avsSefci ostatni — pochadzajuci 1z ostatnych rodov, plemien, ludov, ras
I zmieSanych manzelstiev s ich predstavitelmi — nedisponuju 'udskou dostojnostou bud’ vobec, alebo

! pretoze «kolektivne vedomie», «spolotenské vedomie» ako redlny jav neexistuje, hoci takéto slovné spojenia sa
ujali vo vedeckom a politickom lexikéne.

2\ aktudlnej praci sa dotkneme problematiky rasizmu a jeho Zivotnej neadekvatnosti v minimalnom objeme, nakolko
rasizmus ako socialny jav je preskimany v prdaci VP ZSSR «O rasovych doktrinach: neuplatnitelné, no pravdepodobné».

V r. 2010 v Chabarovsku bolo zacaté sidne konanie s predmetom uznat tuto pracu ako «extrémisticki», a nasli sa
«odvaini», «zasadovi» experti, ktori sa «nezlakli» trestnej zodpovednosti za poskytnutie sidu vedome IZivého
expertného stanoviska a «odhalili» v nej priznaky podnecovania medzinarodnej neznasanlivosti. Konkrétne, v expertnom
stanovisku sa nachadza vedome lZivé tvrdenie: «Rasova doktrina KSB je najplnsie opisana v knihe ,Rasova doktrina:
neuplatnitelné, no pravdepodobné“» (expertka — kandidatka filologickych vied, docentka komerénej VS —
«Dalekovychodného indtititu medzinarodnych vztahov» — bola natolko zachvatend tuzbou vyplnit «socidlnu
objedndvku», Ze si dokonca vo svojom ,,expertnom stanovisku” neskontrolovala pravopis, nasledkom ¢oho uviedla nazov
prace, s inymi padovymi priponami (*¢im dplne zmenila zmysel ndzvu v prospech objedndvky*)).

Samotny fakt zalatia tohto sudneho konania a patolizastvo expertov, ktori «nasli» priznaky podnecovania
medzinarodnej neznasanlivosti v praci, dokazujucej Zivotni neadekvatnost rasovych doktrin, si ukazovatelmi toho, Ze:

e po prvé, rezim nie je zainteresovany na harmonizacii vzajomnych narodnych vztahov,

e a po druhé, lokajov, pripravenych povedectit lubovolny objednany nazor, uprostred domacej inteligencie je nadmieru
vela, ¢o je dosledkom jej lumpenizacie a v perspektive neprindsa ni¢ dobré ani jej, ani tym ¢o jej dbveruju. Pricom
mnohi z nich «odhaluju extrémizmus» prakticky bezplatne, ¢o neumozriuje dat ich na jednu Uroven dokonca ani
s Judasom.

Takto «“Experti” katedry pedagogiky a psycholdgie z Kirovského vzdelavacieho instititu zvySovania kvalifikacie
a doskolovania pracovnikov — vyvodili nasledujuci zaver, tykajlci sa obrazu V.Vasnecova ,Stretnutie Olega s carodejom”
zr. 1899, zobrazeného na obalke knihy Alexeja Dobrovolskogo ,Volchvovia“. Citujem ich ,expertné stanovisko”:

»Priznaky manipulativneho psychologického vplyvu boli najdené v broZzurke «Volchvovia», kde boli pouZité verbalne
(slovné, recové) i neverbalne (nerecové) prostriedky.

K neverbalnemu manipulativnemu vplyvu sa vztahuje vyhotovenie obalu «Volchvovia», na ktorom je zobrazeny
starec ukazujuci oddielu vojakov smer akcie. Starec je odety do jednoduchého odevu: dlha kosela, lykové krpce, prave
vysiel z lesa. V charakteristike starca je Citatelny obraz jazyénika. Ukazovacie gesto ruky starca vo vztahu k vojakom
sved¢i o jeho veleni, o tom, Ze ma nad nimi urcitd moc. Vychadzajlc z pozicie, Ze obal knihy odraza jej klticovu ideu,
mozno vyvodit zaver ohladom snahy autora k veleniu, k ovladaniu druhych ludi, zameraniu na boj*“.

Takymto spdsobom bol fakticky obraz velkého ruského maliara uznany za extrémisticky. A praca ,Volchvovia“ bola
zaradena do Federalneho zoznamu extrémistickych materialov.

Na zdklade Federdlneho zdkona ,0 potlacani extrémizmu” fubovolna kdpia tejto prace alebo jej Casti je Sirenim
extrémistickych materidlov, ato je, samo osebe, tiez extrémizmom. Rovnako ako schvalovanie Sirenia podobnych
materidlov» (http://tor85.livejournal.com/1458122.html).

Lev Nikolajevi¢ Tolstoj (1828 — 1908) bol v postsovietskej RosSionii uznany za extrémistu dvakrat: prvy raz —
v Jekaterinburgu za predslov k «Vojenskej prirucke» a k «Ddstojnickej prirucke»; a druhy raz — v Taganrogu za jeho
tvrdenie «PresvedcCil som sa, Ze ucenie <ruskej pravoslavnej> cirkvi je teoreticky zakerné a Skodlivé klamstvo, a prakticky
zbierkou  najhrubSich  povier amagie, dokonale ukryvajicej cely zmysel krestanského  ucenia»
(http://news2.ru/story/229147/).

— Kolko len havede bez hanby a svedomia sa rozmnoZilo na Rusi... «Niet v nich svedomitosti, ale strasne vela
urazlivosti: nehanbia sa $kodit, no neznesu vyc¢itku zo zaskodnictva» (V.O.Kljucevskij. Zbierka diel v 9-tich zvazkoch. —
Moskva: Myslienka. r. 1990. zv. 9. — str. 398).
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nou nedisponuju v plnosti.

V rasistickom chapani je kultura svojim vyznamom druhotna voci biologickému zakladu, a preto
Z pohl'adu rasistov osvojenie si «biologicky nizS§imi» kultiry «biologicky vysSich» nerobi
«biologicky nizsich» Cast’ou spolocenstva «biologicky vyssichy.

Podl'a nazoru rasistov je osvojenie si kultiry «biologicky vysSich» zo strany «biologicky niz§ich»
analogické tomu, ¢o sa deje, ked’ opicu v cirkuse ucia stvarat’ rozne triky, ¢o robi jej spravanie
pocas cirkusového vystupenia v comsi podobnym ludskému spravaniu v uritych Zzivotnych
situaciach. Avsak tato drezura ¢i napodobovanie opicou cloveka, v Style bajky I.A.Krylova
«Opica a okuliare», nemozu spravit’ opicu ¢lovekom.

V niektorych pripadoch moze byt osvojovanie kultury «biologicky vyssich» «biologicky niz§imi»
zakézané, aby «biologicky niz$i» boli 'ahko odliSitelni od «biologicky vysSich» v kazdodennom
Zivote spoloc¢nosti, v podstate rozdelenej na «kasty» na zdklade priznaku biologického pdvodu.
V opa¢nom pripade nutne vznikaju situacie, ktorych absurdnost’ (hoc 1 tragickd) odhal'uje
neadekvatnost’ rasizmu.

* * *

Takto v tretej riSi, na plagate s vyobrazenim ukazkového «arijského
vojaka» bol zachyteny Werner Goldberg (foto vlavo), ktory podla
zdkonov tretej rise nebol «pravym Arijcom», ale «mie$ancom
1. kategérie», pretoze jeho otec bol zid. A ked’ bola hitlerovcami
okupovana Praha, tak bolo vydané nariadenie odstranit’ z Prazského
konzervatoria sochu skladatel'a Mendelssohna — Zzida (autora vSetkym
znameho «Svadobného pochoduy). Nevzdelani robotnici, ktorym to bolo
nariadené, a ktori nepoznali skladatelov podla tvare, pristupili k tlohe
jednoducho a odstranili postavu «toho najnosatejSicho»: nim sa ukazal
% byt’ Richard Wagner, obl'ibeny skladatel’ «fiihrera» (autor cyklu opier na
"7 motivy starogermanskeho eposu), evidovany ako jeden z historicky

/ 4 i// najvyznamnejsich teoretikov «antisemitizmu» 19. storocia.

A | . Este jeden «pribeh porozpraval 76-ro¢ny obyvatel NSR, 100-
percentny zid: v roku 1940 sa mu podarilo utiect z okupovaného Franctizska pomocou
faloSnych dokladov. Pod novym nemeckym menom ho povolali do waffen-SS vyberovych
bojovych jednotiek. ,Ak som ja slazil v nemeckej armade, a moja matka zahynula
v Osviencime, potom kto som — obet alebo jeden z prenasledovatelov? Nemci, citiaci vinu
za vykonané, nechcii o nas poc¢ut. Zidovska obec sa tiez odvracia od takych, ako ja, ved
nase pribehy odporuja vSetkému, ¢o zvykli oznacovat za Holokaust®. (...) V januari 1944
kadrovy oddiel Wehrmachtu pripravil tajny zoznam 77 vysokopostavenych dostojnikov a generalov
»zmieSanych so zidovskou rasou alebo Zenatych so Zzidovkami“. VSetkych 77 malo osobné
osvedCenie Hitlera o ,nemeckej krvi“. Medzi uvedenymi v zozname bolo 23 plukovnikov, 5
general-majorov, 8 generadl-porucikov a dvaja armadni generali. Dnes Bryan Rigg hovori: k tomuto
zoznamu mozno eSte doplnit’ 60 priezvisk vySSich dostojnikov a generalov Wehrmachtu, letectva
a namornictva, vratane dvoch polnych marSalov*’. (...) Absolitna viéSina veteranov
Wehrmachtu v interview tvrdila, Ze vstupujic do armady, oni sa nepovaZovali za Zidov. Tito
vojaci sa svojou chrabrostou snazili vyvratit’ nacistické rasové dristy. Hitlerovski vojaci
svojou trojitou horlivost'ou na fronte dokazovali, Ze ich Zidovski predkovia im nebrania byt’
dobrymi nemeckymi patriotmi (lepSie by bolo povedat — nemeckymi nacistami: naSa poznamka
v citate) a vytrvalymi vojakmi®» (http://gazeta.rjews.net/brimanl.shtml).

! Dalej v citovanom zdroji je do tohto dodatoéného zoznamu zaradeny Reinhard Heydrich, obltbenec fithrera a hlava
RSHA, ktory mal pod sebou gestapo, kriminalnu policiu, rozviedku, kontrarozviedku.

2 Zvyraznené nami hrubym v citdte. VSetkym tymto a mnohym dalSim etnickym Zidom zabranili v hitlerovskom
Nemecku stat sa ukazkovymi nemeckymi nacistami len rasové zakony tretej rise. A ak by nebolo tychto rasovych
zakonov, tak medzi aktivistami a vodcami nemeckého nacizmu by bolo ludi zo Zidovského prostredia uvedenych este

pokradovanie >
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Vo vysledku tak bolo zajatych pocas Velkej Vlasteneckej vojny Sovietskou armadou, podla
oficialnych udajov, 10 173 zidov' — prislusnikov armady Wehrmachtu: bolo by ich dost’ na
zostavenie pechotnej divizie priblizne z 2/3 (systematizovany pocet pechotnej divizie Wehrmachtu
vr.1941 tvoril 16 859 Tudi: http://battlefront.ru/rkka001.htm). «150 tisic vojakov
a dostojnikov hitlerovskej armady’ by mohli byt repatriovani podla
izraelského Zakona o vrateni» (http:/gazeta.rjews.net/brimanl.shtml).

V podstate, ako hlasala anekdota z Gias tretej rise, pravy Arijec musi byt svetlovlasy ako Hitler?,
vysoky a krasny ako Goebbels, urasteny a atleticky ako Goring.

* *

*

V inych pripadoch moze byt osvojovanie kultury «biologicky vysSich» alebo nejakych jej
elementov stimulované, aby to zjednodusilo komunikaciu «biologicky vysSich» s «Cloveku
podobnym pracovnym dobytkomy.

No nacionalizmus nemusi byt’ rasistickym, t.j. moze
povazovat predstavitelov inych lIudov aras za
plnohodnotnych ¢lenov urcitej narodnej spolo¢nosti, ak
si ti osvojili prislusnt narodnu kultaru a splynuli s fiou.

Rasizmus takito moznost’” uplne vylucuje. No
v mnohych pripadoch nacionalizmus a rasizmus sa
prepletaju a zrastaju do jedného celku.

No tak, aky je on neger?:l
Ved'je to Rusky namornik
Maximko, rozumies?:i!

Nacizmus — pokusy 0 zni¢enie inej kultary a / alebo
Pudu, ktory ju sformoval, privrzencami toho-ktorého
nacionalizmu alebo rasizmu. V zakladoch nacizmu lezi
g nacionalizmus alebo rasizmus, no v urcitych pripadoch
Vv nich moZze lezat’ aj konfesijne podmienena intolerancia
k inakoveriacim, pretoze vierovyznanie moze byt
neoddelitelnou  sucastou historicky  sformovanej
narodnej kultlry.

s.korsun@mail.ru

wiviiaua U = L0o0 Giewu. o aannov. Cervend kabbala, 5. kapitola |, Hitler ajeho apostoli“. (Jedna
z internetovych publikécii je na adrese: http://lib.meta.ua/book/14164).

Y J..Muchin. Kto v skutoénosti rozputal 2.sv.vojnu? — Moskva: Juza-press. 2010 — str. 215 s odkazom na
«Vojensko-historicky ¢asopis», Ne 9, r. 1990, str. 46.

% Toto mnozstvo by statilo na zostavenie takmer 10-tich streleckych divizii.

® Americky politolég Ralph Epperson v knihe «Neviditelna ruka. Uvod do pohladu na Histériu ako na sprisahanie»
(24. kapitola, 13. vydanie, USA, r. 1992; ruské vydanie: SPb: Vzdelanie a kultiura. 1996) piSe nasledovné:

«Rad pozoruhodnych udalosti, ktoré predchadzali narodeniu Hitlera, poskytuje bohatl potravu predpokladom.

Niektori silne pochybuju o tom, Ze Johann Georg Hiedler bol otcom Aloisa. Napriklad, Thyssen a Koehler tvrdia, Ze
Kancelar Dolfuss (Kancelar Rakuska) prikazal rakuskej policii previest dékladné vysetrovanie vo vztahu k rodine Hitlera.
Vo vysledku tohto vySetrovania bol vyhotoveny tajny dokument, ktory dokazoval, Ze Maria Anna Schicklgruberova
otehotnela pocas pobytu vo Viedni.

V tom cCase pracovala ako sluzka v dome bardna Rothschielda. Akonahle v rodine baréna odhalili jej tehotenstvo,
bola poslana domov do dedinky Spital, kde sa Alois narodil» (s odkazom na: Walter C.Langer, The Mind of Adolf Hitler,
(New York, London: Basic Books, Inc.,), pp.100-102).

Ak je to skuto€ne tak, potom Hitler je potomkom Rothschildov, predstavitelom globalnej «elity» internacistickej
Zidovskej diaspory, privedenym do ¢ela Nemecka kvoli vyplneniu celkom konkrétnych uloh, ktoré zvladol tak, ako vedel.
A ak zodpoveda realite aj tvrdenie, Ze priezvisko «Schicklgruber» pochddza z ndzvu funkcie v stredovekej Zidovskej obci
— vyberac sekelov, dane vyberanej od c¢lenov obce do «spolo¢ného» — tak vsetko je nehanebne okaté: Hitler, ako
povereny ,vybera¢ Sekelov”, jednoducho vybral krvavy Sekel od eurdpskych Zidov, v prostredi ktorych od polovice
19. storocia rastla tendencia k asimilacii s obyvatelstvom krajin, v ktorych Zili diaspdry. Skratka, bolo to také
napomenutie od majitelov biblického projektu ohladom toho, kto je kto, a komu ma slUzit. Prave preto sa Hitler
nenachddzal medzi obvinenymi na Norimberskom procese ani na dialku, ani posmrtne: pohlavari projektu k nemu
Ziadne $pecidlne vyhrady nemali a ani nemaju.

uasz, NS
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Takéto chapanie nacionalizmu, nacizmu a rasizmu znamend, ze ony mdZzu existovat’ v spolo¢nosti
aj pri monarchii, aj v republike (druhy Statnosti), aj v otrokarskom systéme, aj vo feudalizme
(druhy stavovsko-kastového systému), aj pri kapitalizme, aj za socializmu (ekonomické rezimy
a spolo¢ensko-ekonomické formacie'). Nacionalizmus, nacizmus a rasizmus mozu obopinat’ jak

jednotlivé skupiny obyvatel'stva, tak sa mozu rozprestierat’ aj prakticky na celi spolo¢nost’.

Internacizmus — Vv podstate to isté, ¢o aj nacizmus, avSak v mafioznom prevedeni réznorodych

medzinarodnych diaspor, a nie v prevedeni akéhokol'vek I'udu, ktory prepadol nacizmu, a Statnosti,
ktora podporuje.

Internacionalizmus — vo svojej podstate ide 0 nerovnorody jav, a preto sa jedna o zmyslovo

dvojaky termin, pretoze:

1.

«Internacionalizmus» sa v realite dejin stal obalom a sloganovou zdsterkou internacizmu,
potlacajuceho a likvidujuceho narodné kultiry a ich nositel'ov pod raskom boja s nacionalizmom,
nacizmom a rasizmom (VO vdcsine pripadov sa to vykonava prostriedkami 5-t€] a vyssich priorit
zovSeobecnenych zbrani; pouZitie hrubej sily — 6. priorita — md len pomocny charakter,
Vv dosledku coho vicsinou obyvatelstva, ktoré sa stalo obetou internacizmu-internacionalizmu,
nie je ani vaimand ako zlomyselnd agresia voci nemu)’.

Nad prvou moznostou sa vac¢Sina l'udi ani nezamysla, pretoze je presvedCend o tom, zZe

internacionalizmus je akoby priznanie dolezitosti (pre Zivot l'udstva) vSetkych (bez vynimky)

narodnych kultar vich rozvoji aich bezvyhradné reSpektovanie v tej kvalite, v akej sa
sformovali.

Internacionalisti deklaruju to druhé, no v realite dejin objektivne sluZia tomu prvému:

> jedni preto, Ze su presvedCenymi internacistami alebo rasistami;

» druhi preto, ze nevidia ani internacizmus, ani rasizmus V niektorych jeho Specifickych
prejavoch alebo maju vlastné neadekvatne narodné sebauvedomenie, si «vSeludmi»®, t.j.
«kozmopolitmi bez pribuzenstvay, ktori stratili cit kulturno-historickej jednoty osudu
s vlastnym [udom.

Jednou z pri¢in tohto je nasledujuca okolnost’: takyto internacionalizmus predpoklada, Ze
vSetky historicky sformované kultary i l'udy, ktoré ich nesu st bezchybné, hoci niektori ich
jednotlivi predstavitelia m6zu byt skazeni a karhani. Toto stavia jednotlivé kultry i prislusné
I'udy vceelku (vratane ich diaspdr) mimo analyzu a mimo kritiku ich spdsobu Zivota (konkrétne
toto sa burzoaznym liberalizmom nazyva «tolerantnostou» a «politkorektnostou»). Takyto
postoj internacionalistov ma akoze odstranovat chybnii osobnost z kultary, ktord ju
sformovala’, ¢im zaroven, po prvé, zbavuje privrzencov tohto postoja moznosti pochopit’
sociokultirne pri€iny, v dosledku ktorych sa v kazdej kultare formuje prisluSna Statistika
chybnych osobnosti, a po druhé, zbavuje narodnu alebo diaspordlnu kultaru a prislusné
spolo¢nosti zodpovednosti (najmé moralnej, mravno-etickej zodpovednosti) za to, Ze prave oni
priviedli na svet a vychovali darebakov, a tiez — za plody skutkov tychto darebakov.

Vo vysledku sa tak pod ideologickou mocou internacionalizmu stdvaji moznosti odhalenia
chyb prisluSnej kultry nerealizovate'nymi, a rovnako nemoznym sa stava aj ich vykorenenie.

Takto internacionalizmus blokuje spolofensky rozvoj, ¢im aj preduréuje ku krachu politiku
multikulturalizmu a vylucuje dosiahnutie harmonie vo vzajomnych narodnych vzt'ahoch.

FaSizmus — je to jeden ztypov kultury samoriadenia spolocnosti, mozny vylu¢ne v davo-

«elitarnej» spolocnosti.

Organizacno-politickd podstata faSizmu ako takého — nezavisle od toho, aké ma mena, akymi

ideami sa prikryva, a akymi spésobmi realizuje svoju moc v spolo¢nosti — spociva v podpore davom

! Spolotensko-ekonomickd formacia — starsi termin pre socidlno-ekonomicky systém. — pozn. prekl.
? Prave kvoli tomuto boli hlavy eurépskych $tatov nutené priznat krach politiky multikulturalizmu, €o bolo spomenuté

skor v poznamke pod Ciarou v kapitole 2.1.
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«malych Tudi» (z ideového presvedcenia ich samotnych alebo bezideovosti na zaklade zvieraco-

instinktivneho sprdvania) systému zneuzivania moci «elitarnou» oligarchiou', ktora:
e nepravdovernost’ prezentuje ako pravi ,,pravdovernost”, a na tomto zaklade deformuje l'udské
chépanie sveta, vSetkou mocou ktori ma kultivuje nepravdovernost’ v spolo¢nosti, zabranujic tak
Pud’om dosiahnut’ kvalitu Dudi®;

e pod réznymi zadmienkami, vSetkou svojou dostupnou mocou potlaca vSetkych a kazdého, kto
pochybuje o pravdovernosti jej samotnej ako aj politiky, ktori vykonava, a rovnako potlaca aj

tych, ktorych v tom zacne podozrievat’.

A dav, podl'a definicie V.G.Belinskogo je «skupina l'udi, zijucich podla tradicie a premysl'ajucich
podla autority» (v definicii A.S.PuSkina — «l'ud bezduchy»®), t.j. dav je mnozina jednotlivcov
zijucich bez hanby aV podstate bezmyslienkovito — automaticky alebo riadiac spravanie jeho
predstavitelov zvonka. A nie je podstatné, ¢i vladnuca oligarchia vystupuje verejne a ceremonialne,
povysujuc sa nad spoloCnostou; alebo sa povySuje v tichosti ¢i podvedomej pyche, verejne
demonstrujic pokoru asluzbu davu, nazyvajuc ho l'udom; alebo kond v utajeni, ubezpecujic
spolo¢nost’ vo svojej akoby neexistencii a, primerane tejto ,,neexistencii — aj vo svojej necinnosti,
vysledkom ktorej vSetko v zivote spoloc¢nosti prebieha akoby «samo od sebaw, a nie cielene podl'a
scenarov konceptualne mocnych kuratorov oligarchie’.

Fasizmus je plodeny nositel'mi démonického typu rezimu psychiky a sdm osebe predstavuje
kultaru samoriadenia davo-«elitarnej» spolo¢nosti alebo nejakych spolo¢enskych skupin v jej zostave
— ktoré nedozreli do Cudskosti.

FasSisticka kultara samoriadenia spolo¢nosti sa buduje tak, aby unovorodencov zamedzila
sformovanie osobnosti v kvalite nevratne Cudského typu rezimu psychiky a tym zaroven zabranila
vzniku kultary Cudskosti a k nej adekvatnej organizacie Zivota spolo¢nosti.

Bez ohl'adu na to, ¢i si tento fakt samotni fasisti uvedomuju alebo nie, fasizmus je ucelovy prave
V zmysle znemoZznovania kazdému jednotlivcovi dozriet’ do kvality Cloveka.

Vo svojej podstate je tento ciel «mysticky» a prameni z mimospolocenskych zdrojov, Nnov
hraniciach spolo¢nosti sa cielom faSizacie zda byt tizba po moci v zaujme dosiahnutia paraziticke;j
nadvlady klanovo-oligarchickych skupin nad spolo¢nostou, ktorych tvarou mézu byt dedi¢ni alebo
vymenitel'ni «vodcoviay, «narodni lidri», «velknazi», «parlamenty» atd’.

Tato definicia-opis fasizmu nezahfiia zastrasujuce a do oci bijlice priznaky prejavov jeho ¢innosti:
symboliky; ideologie vyzyvajlce k nasiliu a likvidacii tych, koho majitelia faSizmu predurcili do
ulohy nenapravitelného spoloc¢enského zla; vyzvy k vytvoreniu politickych stran s tvrdou disciplinou
a systémom teroru, bojovych oddielov a pod.

* * *

Ak mame hovorit’ o tom, ¢o je Zelatel’'né ako Zivotna norma pre mnohonarodnu spolo¢nost’
a celé Pudstvo, tak:
e ludom by malo byt vlastné narodné sebauvedomenie v tom zmysle, ako je tento termin
definovany vyssie;

! Prave kvéli tomu, Ze nova oligarchia v RF, ktora vznikla vo vysledku reforiem, nemd aktivnu podporu zo strany
spolocnosti, RF nasich dni nie je fasistickym Statom, hoci sa v nej nachadzaju skupiny a spolocenské hnutia, ktoré snivaju
o svojom prichode k moci a o zriadeni stabilného (v nadvaznosti pokoleni) fasistického rezimu.

% pravdovernost = Spravodlivost, objektivna etika (vo filozofickom zmysle) presahujica hranice ludskej spoloénosti. —
pozn. prekl.

® Dosiahnut dospelost nielen telom, ale aj duchom (zavfsit psychicky vyvoj na tGrovni svojho geneticky preduréeného
potencialu). — pozn. prekl.

* «Za novostou bezat pokorne si fud bezduchy zvykol...» — basef A.S.Puskina , Hrdina“.

> V propagovani doktriny «svojej neexistencie» dosiahli Uspech pohlavari biblického projektu zotrocenia ludstva
v mene Boha — majitelia a kurdtori «Zido-masonského sprisahania», o Ulohe ktorych v rozladeni vzajomnych narodnych
vztahov pdjde este rec.
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e nacionalizmus, rasizmus, nacizmus, internacizmus ainternacionalizmus (aj ako obal
internacizmu, aj ako «kozmopolitizmus bez pribuzenstvay, ktorému su oddani, v dosledku straty
citenia kultiurno-historickej jednoty s viastnym ludom — «vseludia»') by mali byt odsudzované
jak v spolo¢nosti, tak aj v Statnej politike;

e politika mnohonarodného $tatu by mala byt zamerana na to, aby tendencie k nacionalizmu,
rasizmu, nacizmu, internacizmu a internacionalizmu vo vsetkych jeho deStruktivnych prejavoch,
ak aj z nejakych ojedinelych dovodov vznikaju, tak aby sa nerozvijali, ale slabli;

e pritom vSetkom mnohondrodna spolo¢nost’ nemdze existovat’ bez toho, aby nejaky jeden jazyk
(alebo viacero najviac rozsirenych jazykov) boli prostriedkom pre medzinarodnu komunikaciu
a zékladom kultarnej jednoty réznych narodnosti, umoziujucej rozvijat’ aj kazdu z jednotlivych
narodnych kultar, aj kultiru zjednocujucu vsetkych bez ohl'adu na nadrodnt prislusnost’ kazdého.
Je to nevyhnutnd, no nie dostato¢na podmienka.

* *

Takyto ciel’ Statnej politiky harmonizacie vzajomnych narodnych vztahov: je pochopitel'ny pre
vSetkych; prijatelny pre drviva vicSinu tych, ktori davaji prednost’ sa Cestne a svedomito
zucCastiovat’ v spolocenskom zjednoteni prace, anie parazitovat na praci a zivote okolitych l'udi,
potomkov i biosfére; a je v stilade s koranickym oznamom:

«O Tudia! Vpravde, My sme vas stvorili ako muZa a zenu, urobili z vas <rdzne> Tudy a
plemend, aby ste sa navzajom spoznali <, a nie preto, aby kazdy z vas pohrdal druhym>.
Ved najvacsiu tctu spomedzi vas ma pred Bohom ten, kto je najpravdovernejsi. Vpravde,
Boh je znaly a skiiseny!» (Koran, 49:13).”

PovaZovat’ toto za neprijatelné a odporovat’ uvedeniu do Zivota tohto idedlu, ako zdkladu pre
d’alsi rozvoj 'udstva — mozu len paraziti a podstatou im pribuzni satanisti.

Spomedzi vSetkého, ¢o brani harmonizacii vzajomnych narodnych vzt'ahov, je najmenej Skodlivy
— «nacionalizmus» (tentokrat ale v uvodzovkach!), ktory je spdsobeny neznalostou a absenciou
socidlneho citenia. T.j. je to taky druh «nacionalizmuy, ked’ predstavitel’ prislusnej kultary ju viac-
menej prijal a chova sa v stlade s jej normami ako naprogramovany automat. Nebije to vel'mi do o¢i,
kym sa nachadza vo svojom kultarnom prostredi. No akonahle sa ocitne v inom kulturnom prostredi,
tak sa vyjasni, Ze je bezcitny alebo nev§imavy, neinteligentny, a preto ani nevnima osobitost’ inej
kultary, jej zivotné zmysly ho bud’ nezaujimajt, alebo st pren nepochopitel'né. Nasledkom absencie
socialneho citenia moze byt’ jeho spravanie v inokultirnom prostredi v lepSom pripade neprimerane-
¢udné, aVv horSich pripadoch — provokativne drzé (prdve takyto «nacionalizmus» sa prejavil
V masovych jatkach baranov na uliciach Moskvy na poslednom Kurban-Bayrami) alebo hanobiace
(«jazdecy na Land Rovery V Alexandrovskom sade pri vecnom ohni) az po prejavy nacizmu
a internacizmu z jeho strany (vdcsina provokdcii zo strany predstavitelov Kaukazskych diaspor voci
domorodému obyvatelstvu po celej RF).

No takyto zombi nechdpu zivotné zmysly ani svojej rodnej kultary, kvoli ¢omu ich nemézu
ochranit’ (alebo uviest’ do zZivota) dokonca ani v pripadoch, ak tieto zmysly objektivne vyjadruji

! Vieludia — O6weyuenoseku (r.j.) — Omnihumans (a.j.), t.j. vyznavaéi véeludskej kultury. Termin charakterizoval uz
F.M.Dostojevsky a da sa chapat kladne aj zaporne. Vseludskost v kladnom zmysle charakterizuje globalizaciu na rusky
spOsob, avzapornom vyzname charakterizuje liberdlnu globalizdciu na zapadny spoOsob. Kladnd verzia sa opiera v
kazdom fude o vlastné narodné a naboZenské korene, vzajomnu spolupracu a rozvoj spolo¢nych hodnét rozvijajicich
[udstvo v riecisti BoZzieho Zameru. Zapornd verzia sa opiera o likvidaciu pévodnych kultdr a nahradenie ich spolo¢nou
univerzéalnou kultdrou vyznavajtcou liberalne hodnoty (¢asto abstraktné a odtrhnuté od Zivota). Liberalni ,vieludia“ sa
najcastejSie angazuju v fudskopravnych organizaciach. Dostojevsky ich nazyval ,,odtrhnutymi od zeme“ (bez korerov). —
pozn. prekl.

2 Takzvany «islamsky extrémizmus» nie je islamsky, pretoze prekraduje tieto a ajiné etické normy, prikdzané
v Korane.
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spravodlivost’, a Boh je na ich strane. Prave kvoli tomuto si ich «nacionalizmusy Ziada uvodzovky
Z oboch stran.

Ni¢menej, takyto «zombi-nacionalizmus» je to najneskodnejSie ztoho, ¢o modze branit
harmonizacii vzajomnych narodnych vzt'ahov, nakol’ko obycajny 'udsky vzt'ah k subjektom tohto
typu, dobroprajna-pozornd komunikécia s nimi vedie vo vysledku k tomu, ze zacinaju vnimat’
osobitost’ inych kultir a zamysl'aju sa nad vzajomnymi vztahmi medzi zmyslami Zivota tychto
kultar a zmyslami Zivota svojej rodnej kultiry, ¢o je ku prospechu jednak pre osobny rozvoj tohto
subjektu, prebudeného z absencie socialneho citenia, tak aj pre rozvoj V spolupraci oboch
dotknutych kultur.

Omnoho Skodlivej$imi st nacionalizmus, rasizmus, nacizmus a internacizmus, v zaklade ktorych
lezi ideova presvedcenost’ osoby, uréitym spdsobom sformovand samotnym jednotlivcom alebo
sformovana pod vplyvom kruhu jeho znamych a kultirneho prostredia ako celku. Pravé toto sa
prejavilo v skor uvedenom vyroku W.Churchilla v poznamke pod ¢iarou, v ktorom odkazovanim sa
na neuznanie prav «psa na sene» ospravedlioval genocidu vo¢i domorodému obyvatel'stvu Ameriky
a Australie, ktoru pachali Anglosasi v duchu biblického projektu zotroc¢enia 'udstva v mene Boha.

Vsetky takéto druhy ideovej presvedcenosti o ndrodnej nabozenskej alebo rasovej prevahe maji vo
svojom zaklade zodpovedajicu mravnost, su fakticky ateistické a samy osebe predstavuju jeden
Z pripadov ambicie na «elitarizmus», v ktorom narodnd, rasova alebo nadbozenska prislusnost’ urcuju
zostavu kandidatov na «skuto¢nu elitu I'udstvay.

Avsak primét’ jednotlivca k revizii jeho vlastnej mravnosti a jej premeny na pravdovernost’ — je
najzlozitejSia eticka uloha, pretoze kym on sam nezmeni svoju realnu mravnost, presvedcit
nacionalistu, rasistu, nacistu, internacistu alebo internacionalistu (a tiez fanatikov inych
ideologicky-nabozenskych doktrin) je zriedka kedy mozné: vo svojej drvivej viacSine oni
nereaguju ani na fakty z oblasti bioldgie, historie a «mystiky», nepoclivaji ani rozum, spéjajuci
fakty s zivotnou algoritmikou rozvoja alebo degradacie. St to tiez zombi, hoci ich zombirovanost’
sa svojim charakterom odlisuje od vysSie opisaného «zombi-nacionalizmuy» sposobeného
nevedomost'ou, absenciou socidlneho vnimania a bezmyslienkovitost'ou.

A prave tento druh neakceptovania faktov a rozumovych pohniutok robi nacionalizmus,
rasizmus, nacizmus, internacizmus (a tiez fanatizmus privrzencov inych ideologicky-
naboZenskych doktrin), majice vo svojich zékladoch ideovu presvedcenost’ — najviac Skodlivym.

Takzvand «elita» v Zivote narodnych a diasporalnych davo-«elitarnych» kultur realizuje princip,
ktory vo svojej podstate pontka sebaohlupujicu iluziu, ktora pri zodpovedajliicej mravnosti nadobuda
charakter axidmy, nevyzadujtcej ziadne realne dokazy:

«My sme aj geneticky, aj kultarne lepsi, nez vSetci ostatni, a preto mame pravo na to, na o
nemajui pravo ostatni «nizsi»: na prednostnu spotrebu prirodného bohatstva, vytvorov civilizacie,
na slobodny cas, ataktiez — na absenciu zodpovednosti vo¢i «niz§im» a na beztrestnost’ voci
nim; a oni nam to musia zabezpecit', v opa¢nom pripade nemaji dokonca pravo ani na existenciu,
nieto eSte na taky Zivot, akého sme hodni len my».

V tejto formulacii moZe chybat’ jasno vyjadrena ambicia k moci, pretoze realizdacia moci
V praxi — znamend riadenie spolocensko-ekonomickej formdcie, ¢iZe pracu. Z tohto dovodu sa
parazit s «elitirnymi» ambiciami mé6Ze tvrdoSijne snazit’ prelozit’ aj mocenské bremeno na
«nizsich», ktori vS§ak musia riadit’ v jeho zaujmoch na ziklade psychologickej alebo nejakej
inej znevol’'nenosti «vy$$imi»'; alebo Ziadat’ od Boha neprimerane vel’a, podobne tomu, ako
si Ziadala od zlatej rybKky starena v znamej rozpravke A.S.Puskina’.

! prave vdésledku tohto pocas degradacie spolo¢nosti otrokarov v Rimskom impériu vznikla takd kategoria

obyvatelstva, ako otroci-statni Uradnici.
% posledné je hrani¢ny prejav zvieracieho typu rezimu psychiky — zhovadilosti.
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Zivotna podstata stojaca za touto formulaciou a jej sprievodnou dolozkou ohl'adom moci, bez
ohladu na to, v akej redakcii je tato podstata vyjadrend, zavizuje pripomenut fragment z Koranu
(7. kapitola «Prekazky»):

«9 (10). My schvalili sme vas na zemi a obstarali sme vam tam vSetky prostriedky pre
zivot — malo ste vd’aéni!

10 (11). Stvorili sme vas, potom sme vam dali formu, a potom povedali anjelom:
,Poklonte sa Adamovi“ — a oni sa poklonili, okrem Iblisa; on nebol medzi tymi, ¢o sa
klanali.

11 (12). On (Boh — naSe objasnenie kontextu v citate) povedal: ,Co ti zabranilo v tom,
aby si sa poklonil, ked’ som ti Ja prikazal?“ On (Iblis — nase objasnenie kontextu v citate)
povedal: ,,Ja som lepsi nez on: Ty si ma stvoril z ohna, ale jeho si stvoril z hliny“.

12 (13). Povedal On: ,Zostap odtialto; nepatri sa ti tu povysSovat! Chod uz: bud’ medzi
tymi, ¢o sa ukazali byt iboziakmi!“ (z ruského prekladu podla I.J.Krackovského).

Tento koranicky fragment sa vzdjomne dopliia so skor uvedenym fragmentom (stira 49:13) aj
s novozakonnym (Matus, kap. 20):

«25. Ale Jezis, zavolajuc ich (svojich ucenikov — nase objasnenie kontextu v citate)
k sebe, im povedal: viete, Ze kniezatd nad 'ndom panuji, a velmozi mu vladnu; 26. no
medzi vami nech tak nie je: a kto medzi vami chce byt velkym, nech je vasim sluzobnikom;
27. a kto chce byt medzi vami prvym, nech je vasim otrokom».

Alebo vo vSeobecnejSej terminoldgii bez konkretiky «kniezaty, «velkomoznych panov»
a ostatnych «excelencii», «vysosti-veliCenstiev» a «svétostin: «Viete, ze nad ludom viadnu zbesilé
., elity“, no medzi vami nech tak nie je...». A pokraCovanie v Koréne:

«... dospejte k slovu zhodnému pre nas aj pre vas, (...) aby jedni z nas nemenili druhych
z nas na panov pomimo Boha»' (stra 3:57).

«Boli ste na kraji priepasti ohnia, a On vas odtial zachranil. Tak vam Boh objasiiuje Svoje
znamenia — moznoZe podjdete priamou cestou! — anech je medzi vami obcina, ktora
nabada k dobru, prikazuje odobrené adrzi od neodobritelného’. Tito st Stastni»
(stra 3:99, 100).

T.J., ak to vSetko dame do suvisu s Evanjeliovymi a Koranickymi Zvestovaniami, nositelia
«elitarnej» identity a «elitirnych» ambicii — nezavisle od ich redlnych a domnelych uspechov
— sa prejavuji ako bezohPadni uboZiaci’, ZOTROCENi CELKOM PRVYM
Z HRIECHOV — PYCHOU.

Pre okolitych l'udi (jak v zloZeni «elity», tak aj mimo fiu) nie je dolezité:
e i nasledovanie vysSie uvedeného «elitdrneho» principu je vol'ovym prejavom vedomého postoja
chapania sveta tohto «elitaray», ktory sa stal obet'ou pychy a sebaklamu.
e alebo ¢i su nevedomé urovne psychiky «elitdra» zaplnené algoritmikou spravania odrazajicou
princip «ja som lepsi, a preto mam pravo..., ale vy ste mi v Zivote povinni...», hoci on sam si
neuvedomuje charakter svojho spravania a je len biorobotom-zombi, ktory nevie, ¢o tvori.

Nezavisle od toho, ¢i sa tento princip realizuje vedomym aktom voéle, alebo na zaklade
nevedomych automatizmov — spoloc¢nosti a biosfére sa spdsobuje skoda.

No hlavnym nasledkom tohto postoja, nezavisle od toho, ¢i «elitari» v Boha veria alebo nie, je to,
7e ich cinnost nie je podporovanda Zhora, nakolko oni vSetci su — dokonca ak si aj vystoja
v chrdmoch, synagdégach a ostatnych «svidtyniach» povinné ritudlne modlitby v stlade s ich

! Tato formuldcia vyjadruje, Ze ti, €o prijimaju nad sebou vlddu inych fudi 1) vysledkom toho odpadavaju od Boha, 2)
su vinnejsi (vnutrospolocensky aspekt bytia) a 3) hriesSnejsi (religiézno-zivotny aspekt bytia), nez kandidati na «panov»
a zotrocitelov...

? Takéto obtina sa po rusky nazyva slovom «zrecestvo».

® Ako Uboziakov videl Iblis [udi, no redlne bol bezohladnym UboZiakom sam, pre svoje zmyslanie. — pozn. prekl.
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konfesijnou prislusnost'ou — zarytymi ateistami, potlacajucimi a prekrucujicimi istinnu religioznost
na zdklade svedomia' nasledkom svojej neddovery Bohu v Zivote a svojej pychy.

Rovnako nie je dblezité: Ci sa tento princip deklaruje otvorene a priamo, alebo ¢i maju deklaracie
zmyslovo presne opacny charakter, no princip sa uvadza do zivota v zaml¢ani pod riSkom absolutne
Slachetnych deklaracii, splodenych tou ¢i onou ideologickou mocou (fakyto je internacionalizmus,
robiaci krytie internacizmu prazdnymi slovami o bratstve vsetkych ludi bez rozdielov v narodnosti).

VysSie opisany princip «elitarizacie» «my, sme lepSi neZ oni, a preto mame pravo..., ale
vietci ostatni st nam v Zivote povinni» je VYCHODISKOVY, a boj réznych skupin o moc,
ktoré sa sformovali na mravno-etickom zaklade tohto principu, i samotné panovanie pre
«elity» na zidklade vyuZivania réznych druhov «hier s nenulovymi sumami»’ — st len
prostriedkom na jeho uvedenie do Zivota’®.

Ak takéto ambicie na «elitarny» status ziskavaju nacionalisticky alebo rasisticky odtien, tak su
prislusnou narodnou alebo diasporalnou «elitouy, a taktiez lumpenom, adresované vSetkym ostatnym
nositelom danej kultary. A ak ich dostatocne velka cast’ sa riadi touto vyzvou pod vplyvom
sformovanej ideovej presvedcenosti alebo zo strachu, alebo z mravnej l'ahostajnosti, potom dana
spolocnost’” (narod alebo diaspdra) ajej okolie dostava celi kolekciu vSemoznych negativ vo
vzégjomnych narodnych (a pripadne konfesijnych) vztahoch az po nacizmus a internacizmus
a odvetné reakcie na neho, ktoré tak isto méZzu mat’ nacionalisticky alebo rasisticky odtieii a byt
nemenej kruté, nez prvotny nacizmus, internacizmus alebo rasizmus, ktory to vyprovokoval.

V kazdom pripade nacionalisticky, internacisticky, a tiez rasisticky (alebo ideologicko-konfesijny)
odtienn principov davo-«elitarizmu», v organizécii zivota narodnej spolo¢nosti (alebo diaspory), ich
dostava za hranice prisluSnej narodnej (alebo konfesijnej) kultiry do sféry vzajomnych nérodnych
(alebo konfesijnych) vzt'ahov.

V dosledku takejto transformdacie vnutronarodného davo-«elitarizmu» na medzinarodny — vznika
konkurencia nacionalistickych, internacistickych a rasistickych (alebo konfesijnych) ambicii na
status «pravej elity I'udstva» v globalnom rozsahu.

Nacionalistické a rasové doktriny, ako jeden z nastrojov konkuren¢ného boja roznych «elity» o moc
Vv globalnom rozsahu, sa vytvaraji zdmerne a cielene za tym ucelom, aby sa sformovala nélezita
ideova presvedcenost’ a reprodukovala sa v nadvéznosti pokoleni.

! Svedomie — vrodeny nabozensky cit, pripojeny k nevedomym trovniam psychiky.

% «Hry s nenulovymi sumami» termin matematického oboru s ndzvom «tedria hier». Oznatuje hru, ktorej pravidla su
také, Ze vyhra je garantovana len jednej zo stran-ucastnikov, bez ohfadu na stratégie, ktorymi sa riadia druhi ucastnici
hry. Vo vztahu k davo-«elitarnej» spolo¢nosti samotné «hry s nenulovymi sumami» predstavuju algoritmiku reprodukcie
a udrzania socidlneho statusu vladnucej «elity» i zavislosti na nej vSetkych ostatnych socidlnych skupin. Zmena tohto
druhu algoritmiky pri zachovani davo-«elitarizmu» ako Zivotného principu zapricifuje stratu statusu aktudinych
«elitarnych» klanov a vznik nového systému «elitarnych» klanov, ktory moze do seba pojat aj nejaku Cast starej «elity».
Podrobnejsie ohladom ulohy «hier s nenulovymi sumami» v Zivote spolo¢nosti vid pracu VP ZSSR «Zaklady socioldgie»
(3. ¢ast, kniha 1, kapitola 8.5).

® Tj. maniakdlna panovaénost (mocichtivost) niektorych typov je len désledkom ich maniakalnych sklonov
k parazitizmu, avsak parazitizmus nie je dosledkom «panovacnosti», vratane aj skuto¢ne maniakalnej panovacnosti.

Prave preto moc nikoho nekazi a nekorumpuje (aforizmus: «(Moc korumpuje a) absolidtna moc korumpuje
absolutne» — v podstate tvrdi, Ze Boh je absolutne demoralizovany a mravno-eticky skazeny). Mocensky status v davo-
«elitarnej» spoloénosti iba vytvara podmienky, v ktorych sa mravno-eticka skazenost osoby prejavuje v ¢inoch tym viac
a zretelnejsie, ¢im vyssie sa jednotlivec dviha po hierarchii vnutrospolocenskej moci (osvojujuc si potencidl beztrestnosti
a nezodpovednosti), a ¢im je skazenejsi on sam.

Pritom ako «panovacnost» (vrdtane maniakdlnej) mézu okoliti fudia (sudiac inych podla seba) vnimat aj nezlomnu
odhodlanost ¢loveka uskutocnit svoju misiu v Zamere, ktord nema nic¢ spoloéné s ambiciami presadit sa a tyraniou voci
okolitym fudom ako prejavu parazitickych sklonov.

(V historii do kategérie takychto «maniakalnych mocichtivcov» povrchni «myslitelia» zapisali Ivana Hrozného [vid'
jeho koreSpondenciu s A.M.Kurbskym: «Historia ruskej literatary». — internetovy zdroj:
http://ppf.asf.ru/drl/grozny.html, a tiez analyticki spravu VP ZSSR r. 2011 «Oslobodenie filozofie na Rusi od dogiem
byzantskej teoldgie»] aj J.V.Stalina [Vid pracu VP ZSSR «Judasov hriech XX zjazdu» — analytickd sprdva zo série «O
aktualnom diani», Ne 2 (50) r. 2006]).
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Nacionalizmus, rasizmus, nacizmus, internacizmus na zaklade ideovej presvedcenosti je
produktom intelektualneho usilia predstavitelov «elity» a roznorodého lumpenu, S ktorym je
«elitay mravne i svetonazorovo jednotna: tizbou jednych aj druhych je parazitizmus, a rozdiel
medzi nimi je len v tom, Zze lumpen je otvorenejsi a drzejsi v prejavoch tejto tuzby nasledkom
svojho primitivizmu, ale «elita» je viac okresana kulturou, lepSie informovana, a preto dokaze
svoje parazitické¢ tendencie podat zvySku spolocnosti v pritazlivom a elegantnom baleni, ako
pokrok, blaho, objektivnu nevyhnutnost’ a ¢okol'vek.

T.j. mravno-psychologicky rozdiel medzi «elitou» a r6znorodym lumpenom mimo «elitu» nie je.
«Zmysel Zivota» lumpenu, vratane «elitarizovaného» lumpenu, spociva v tom, aby bez namahy,
pre svoje poteSenie, niesol bezvol’'ne svoju existenciu do vycCerpania Zivotnych zdrojov tela
I ducha (biopol'a), podl’a mozZnosti bez bolesti a akejkol’vek tvorivej ¢innosti, ktora by si Ziadala
vypitie sil, osvojenie si a mobilizaciu osobného potencialu.

Preto hovorit' o nejakej «mimoriadne vysokej duchovnosti» v psycholégii «elity», ako aj
V psychologii lumpenu, nemozno: ved akéd vysokd duchovnost’ méze byt zalozena na principe
«my sme lepS$i nez oni, apreto oni su nam povinni..»? — Niektori maji vysSiu Uroven
organizdcie, nez mechdrniky: neuplnost zmyslov, hmatové reflexy a inStinkty, no tvorivy
potencial, ak je aj aktivovany, tak je zotroCeny reflexmi, inStinktmi a orientaciou na hedonizmus,
blahobytizmus' a zotro¢enie okolitych I'udi.

Rozdiel medzi «elitou» a lumpenom mimo «elituy sa prejavuje len v spdsobe zivota:

e «elita» viac uspela v parazitizme,

e alumpen mimo «elitu» je okolnostami doniteny viac snivat’ o svojom «elitarnom» statuse, nez
efektivne parazitovat’ (kvoli neschopnosti premenit’ tieto sny na skutoc¢nost’, jak pre nepritomnost’
potrebnych sociokultirne podmienenych moznosti pre Start, tak aj pre absenciu vole
a demoralizaciu, a ich sprevadzajuce: nevzdelanost’ a intelektualnu zaostalost)).

Jednako pre vladnucu «elituy» narodnych spolocenstiev a diaspor v podmienkach socialnych kriz (a
tiez v podmienkach viac-menej uspesne realizovaného «imperializmuy» alebo dosiahnutého diasporou
statusu) je jednym z variantov odstranenia reakcie dolnych vrstiev obyvatel'stva na utlacanie ich
Zivota «elitarnymy parazitizmom — exportovat’ agresiu «elitarneho» bezohladného konzumu za
hranice svojej narodnej spolo¢nosti alebo diaspory. V pripade uspechu, hrabanim na inom mieste
mozno Cast’ nakradnutého prerozdelit’ svojim utla€anym dolnym vrstvdm obyvatel’stva, predbezne ich
oblbnuc dékou tedriou o «rase panovy», «misii bieleho ¢loveka», pseudosocialistickym internacizmom
marxizmu alebo kapitalistickym internacizmom  burzoazneho liberalizmu a podobnymi
pseudovedeckymi hlipostami, ktoré nevytvara v spolocnosti nikto iny, neZ lumpenizovana
inteligencia, ¢itajuca knihy, nevnimajica Zivot, Zijica len zhotovych veci, vyrobenych
Vv spolo¢enskom zjednoteni prace inymi l'ud’'mi — «plebsomy.

Uspech v tejto veci sa pre hibu predstavitelov prislusnej davo-«elitarnej» kultary stava dokazom

zivotnej adekvatnosti jej «elitarnych» ambicii a nacionalizmu alebo rasizmu (alebo ideologicky-
konfesijnej prevahy), ktory méze vladnut' nad ich psychikou jak na urovni vedomia, tak aj

! Jedna z knih o spdsobe Zivota dneénej civilizicie je nazvand «Blahobytizmus» (David Wann, John de Graaf, Thomas
Naylor, «<BLAHOBYTIZMUS: choroba ohrozujlca svet»; preklad z angli¢tiny N.Makarovoj, vydavatelstvo «Ultra», r. 2004,
392 stran; originalny nazov znie «Affluenza. The all — Consuming Epidemic», «Affluenza» je slovna hracka, zaloZena na
stzvuku slov «affluence» — blahobyt, hojnost a «influenza» — chripka: po rusky sa tomu hovori «nevie od dobroty ¢o so
sebou»):

«Co je to konzum — spbsob Zivota alebo ndkazlivd choroba? Preco si ludia kupuju veci: pretoZe ich potrebuju, alebo
preto, Ze ich potrebuje poZierajuci ich mikréb blahobytizmu? Skupina americkych novindrov vytvorila televiznu sou, v
ktorej skumala sprdvanie svojich krajanov — tych najbujnejsich a najneskrotnejsich spotrebitelov sucasnosti. Na zdklade
tohto cyklu vysielani vznikla kniha, rozprdvajuca o mechanizmoch vhdriajucich spoloc¢nost do viru neudrZatelnej
spotrebitelskej vdsne, uspokojovanej na ukor celého zvysku fudstva» (z uputavky na vydanie knihy v preklade na rusky
jazyk).

Hoci slovnu hracku origindlneho nazvu knihy do rustiny nemozZno preloZit (*ani do slovenciny*), no jej rusky nazov
«notpebaarcteo» (*novotvar, cca ,spotrebitelstvo”, ,konzumizmus“*) je este efektivnejsi v zmysle vyvolania asocidcii
a emdcii odsudzujucich «blahobytizmus», ktoré ho charakterizuju ako zlo.
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nepoznane — nad individudlnym a kolektivnym nevedomim obcas desiatok i stoviek milionov
I'udi naprie¢ mnohymi pokoleniami.

No k tomu, aby pochaba idea, a tym skor vyjadrena v pseudovedeckej «teorii» alebo konfesijnej
ideoldgii o kohokol'vek rasovej, naciondlnej alebo konfesijnej prevahe nad druhymi, ktorda akozZe
dava pravo nad nimi panovat, ovladla viac-menej Siroké masy obyvatelstva, st potrebni nielen
tvorcovia idei a ich propagandisti, ale aj psychologicka — hlavne, mravnd — pripravenost’ tychto
mas prijat’ tito ideu ako istinu.
Preto kvoli pochopeniu toho, ako celé negativum nacionalistického, rasistického a konfesionalno-
ideologického charakteru nachddza masu svojich nositelov v spolocnosti, je potrebné sa obratit
k preskimaniu algoritmiky kolektivnej psychiky davo-«elitarnej» spolo¢nosti.
V kazdej davo-«elitarnej» spolocnosti* — V reZime jej stabilnej existencie — ak je vidcSinou
obyvatel’stva jej sformovany sposob Zivota vnimany ako prirodzeny, tak dokonca v pripade, ak je pre
tuto vacsinu neprijemny — predstavitelia tejto va¢siny budi bezmyslienkovite a pomerne trpezlivo
svojimi skutkami i ne¢innostou podporovat’ sformovany spolocensky systém, venujuc sa pritom
kazdy svojim drobnym kazdodennym i karieristickym zalezitostiam. Tato viac-menej pokorna (voci
priebeznej politike) vicSina je politicky bez vole, dokonca ak aj poznd skutocne zrealizovatel'na
alternativu, ktora garantuje lep$iu kvalitu Zivota®.
Svojou socialnou zostavou tato vacSina v sebe zahfiia predstavitelov vSetkych socidlnych skupin,
jak obyc¢ajnych I'udi, tak aj «elity».
A menSina, pre ktora st ponukané a Statnostou podporované de-facto «zelitarizované» normy
zivota spolocnosti natol’ko neprijemné, Ze jej predstavitelia si mravno-psychicky nielen nezelaju, ale
nie su ani schopni dodrZiavat tieto normy vo svojom zivote, sa rozdel'uju na tri kategorie:
1. Svojou zostavou i socialnym povodom roznorody lumpen, spst’ajici sa po stupnioch socialnej
hierarchie davu i «elit», v ktorom sa ocitaju jak predstavitelia «socidlnej spodiny», tak aj vyssich
vrstiev spolocenskej «elity».
2. Roznorodé zloCinecké podsvetie, ktoré, prekracujic kultirou pontkané normy zivota
spolo¢nosti, nema ambicie zamenit' tieto normy inymi normami, a zaroven tak premenit Zivot
spolocnosti dotej ¢i onej novej kvality. Pre jeho predstavitelov je krimindlna cinnost
jednoducho sposobom ako zit'" podl'a inych noriem, no stile na ukor zvySku spolo¢nosti,
zotrvavajlic v opozicii k vladnucej — primerane parazitickej — legitimnej «elite».
3. Do tretej skupiny patria ti, ktori:
> po prvé, vsebe nosia vedomé idedly, odlisné od toho spdsobu Zivota, ktory sa historicky
sformoval v spolo¢nosti a pontika sa jej historicky sformovanou kultarou ako Zivotna norma;

> po druhé, uvedomujuc si tieto idedly, vedomym aktom vodle pracuji na tom, aby boli tieto
idealy uvedené do Zivota a stali sa skutocnou normou vzajomnych l'udskych vztahov a Zivota
celej spolocnosti;

Tretia skupina v davo-«elitarnych» spolo¢nostiach v obdobi jej stabilnej existencie tvori
Statisticky bezvyznamnu menSinu. Tradicna politologia, ktora v drvivej vdcsine pripadov
obsluhuje historicky sformovany politicky systéem, ich nazyva «revolucionarmi». AvSak tato
definicia je nepresna, pretoze do tretej skupiny patria:
> aj revolucionari, usilujuci sa 0 zvrhnutie historicky sformovaného sposobu Zivota silovym

spdsobom a podl'a moznosti v ¢o najkratSom case,

1V spolo&nosti, ktora v sebe prekonala davo-«elitarizmus», pre dalej opisané niet miesta.

% Tak v priebehu poslednych niekolkych storodi, ked sa gramotnost stala dostatoéne rozSirenym javom v Zivote
takzvaného «krestanského fudu», mnohi aspon raz v Zivote éitali alebo poculi slova Krista «... musim dobrozvestovat
BoZie Krélovstvo, lebo na to som poslany» (Lukas 4:43). «Zakon a proroci do Jana; od toho Casu BoZie Kralovstvo
dobrozvestuje sa a kazdy svojim Usilim vchadza v neho» (Lukas 16:16).

— No akde su plody usilia toho mnoiZstva fudi, ktori tieto slova poculi aspon raz v Zivote? Ale ved do tohto
mnoZstva patria aj ti, ¢o robili zapocty a skladali skisky v Skolach pripravujucich duchovenstvo takzvanych «krestanskych
cirkvi»: tito vynaloZili hfbu Usilia, aby presvedd¢ili ostatnych v tom, Ze presvedéenie o moznosti uviest do Zivota zmysel
tychto slov je heréza (jej presny nazov v latinine je millenarizmus, v gréctine chiliazmus), nezlucitelna s pravym
vierovyznanim krestanstva...
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> a) REORGANIZATORI ZIVOTA, uprednostiiujuci viest svoju innost' tak, aby sa vyhli
revoluénym otrasom a sprievodnému zintenzivneniu spolocenskych tragédii v priebehu
revolicii a vzniku nového spoloCenského zriadenia (toto obdobie moze zaberat niekolko
desatroci).
No spoloc¢ne s tymito troma skupinami existuje v spolo¢nosti aj Stvrta kategoria, ktord sama osebe
tiez predstavuje urciti mensinu:

4. Redlne v kazdej spolocnosti existuju aj taki, pre ktorych historicky sformované normy Zzivota
spolo¢nosti predstavuji ich osobné idedly, S ktorymi nie su len pasivne zmiereni alebo nad
ktorymi sa nezamyslaju (ako v pripade vicsiny — tvoriacej dav, ktory Zije podla tradicie
a uvazuje podla autority', ¢im sa od tejto vicsiny odlisujii), ktori tieto idealy uvadzaji do zivota
a vedome, silou vole ich ochranuju, ako jednu zo zloziek zmyslu zivota kazdého z nich.
Tradicna politologia ich nazyva «konzervativcami» (v stabilnych obdobiach spolocnosti) a
«kontrarevolucionarmiy» (v obdobiach, ked sa «revolucionariy predieraju do statnej moci alebo
ju uz ovladli). Tiez ich obcas nazyvaju «istinnou elitouy spolocnosti, nakolko, na rozdiel od
spotrebitelsky «zelitarizovanejy casti spolocnosti, tito sluzia predovsetkym — ldei konkrétneho
spolocenského zriadenia, a nevyuzivaju ldeu v cieloch tej ¢i onej koristnosti, odhodlanej prikryt
sa lubovolnou motivaciou (Ideou) — V zavislosti od toho, kto lepsie uspokoji poziadavky ich
koristnosti ako takej’.

Ak sa budeme riadit’ touto psychologickou typologiou davo-«elitarnej» spoloc¢nosti, tak prevazna
vacsina, neodporujuca historicky sformovanému spdsobu zivota, zvyCajne nie je infikovana
nacionalizmom a rasizmom na zéaklade ideovej presvedCenosti. Jej predstavitelia mézu disponovat’
relativne neSkodnym «zombi-nacionalizmomy, podmienenym absenciou socidlneho citenia,
neznalostou a bezmyslienkovitostou.

Vznik ideovej presvedCenosti tejto vacSiny o svojej narodnej, rasovej alebo konfesijno-ideovej
prevahe nad ostatnymi 'ud’'mi, ktora jej akoze dava pravo nad nimi panovat’, sa moze vyskytnat’ len
v pripade predchadzajiceho nalezitého «vymyvania mozgov» v priebehu niekol’kych pokoleni,
vysledkom ¢oho sa nacionalizmus arasizmus, nestce vsebe potencial splodit’ nacizmus
a internacizmus, stavaju objektivne neoddelitel'nym komponentom tradi¢nej kultary spolo¢nosti alebo
diaspory. V ludskych dejinach takéto kultiry netvoria vaésinu®, hoci mézu byt vel'mi Skodlivé jak
Vv regionalnom, tak v globalnom rozsahu.

Okrem tejto vdcsiny, bezvolne-poddanej sformovanému poriadku veci — potencial osvojit’ si
nacionalizmus a rasizmus, ako ideovt presvedéenost, V sebe nesu len predstavitelia Styroch vyssie
opisanych kategorii, tvoriacich mensinu v podmienkach stabilne existujuceho davo-«elitarizmuy». Su
to:

¢ ne-«elitarizovany» lumpen, snivajici o tom, ako sa dostat’ medzi «elituy;

e zlo¢inecké podsvetie, mravno-eticky pripravené legalizovat’ sa v «elite», ak sa v nej vyskytnu
vol'né miesta;

e ta Cast’ revolucionarov, pre ktorych sa v historicky sformovanej «elite» nenaSlo miesto, a pre
ktorych moze byt ideoldgia revolu¢ného hnutia akakol'vek, hlavne, aby revolucia zvitazila, a oni
mohli vstapit medzi «elitu» porevolucnej spolocnosti (ind¢ povedané, si to «permanentni

! Definicia sociologického terminu «dav» V.G.Belinskym: «skupina ludi Zijucich podla tradicie a uvaZujicich podla
autority».
% No presne takisto aj uprostred «revolucionarov» mozno objavit:
e «istinnych revolucionarov» a reorganizatorov, nezistne pracujucich na uvedenie Idey do Zivota spolo¢nosti,
e aj vypocitavych exploatdtorov ldei, ktori nenasli priestor na realizdciu svojho koristnictva v predchadzajucom
spolocenskom zriadeni.
Podrobnejsie o Ideach aich korporativnej exploatécii v koristnych cieloch si mozno precitat v materidloch KSB, vid
pracu «Od korporativnosti pod riskom idei k sibornosti v Bohodfzave».
¥ K nim mozno zaradit kultary: zidovsku, anglosasku, ¢insku, japonsku.
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revolucionari», ktori st revoluc¢ni vzdy, ked prave nie st pri moci, a ktori su konzervativne-
kontrarevolu¢ni vtedy, ked’ moc patri im*);
e t4 Cast’ konzervativcov-kontrarevolucionarov, ktori:

> po prvé, vidia v nacionalizme a rasizme’ prostriedok, ktory im umoziiuje spevnit’ svoj narodny
alebo diasporalny davo-«elitarizmus» na tkor exploatacie okolitého socialneho prostredia;

> po druhé, vidia v nacionalizme a rasizme nastroj pre realizaciu svetovlady, t.j. prostriedok,
umoziujuci ochranit’ svoj «elitarny» status od konkuren¢nych inokultirnych davo-«elitarnych»
spolocnosti a spolocenstiev.

V krizovych obdobiach davo-«elitarizmu» sa podiel vicSiny, bezvolne vernej historicky
sformovanému spdsobu zivota — zmensSuje, na ukor prechodu urcitej Casti tejto vacsiny do vyssie
menovanych kategoérii, pripravenych prijat’ nacionalizmus a rasizmus, nacizmus a internacizmus
internacionalizmu v ulohe prostriedkov, akoby schopnych riesit’ ich kazdodenné problémy.

V Rusku, pocas prvej svetovej vojny 20. storocia a nou vyostrenej krizy historicky sformovaného
impérskeho stavovsko-kastového davo-«elitarizmu», bol tymito socialnymi skupinami prijaty
internacionalizmus, nestci v sebe internacizmus. V Nemecku, po zaviSeni tej istej vojny, bol
rovnakymi skupinami prijaty nacionalizmus a rasizmus, ktoré potom prerastli do hitlerovského
nacizmu®. K jednému i druhému existovali v predhistorii oboch krajin vlastné predpoklady, t.j.:

e v Rusku tych rokov pre vnutenie nacionalizmu, a tym skor rasizmu, neexistovala socidlna baza.
Vo vztahu k spolo¢nosti ako takej to preukazal znamy «pripad Beilis» (v rokoch 1911 — 1913).
No neboli ktomu snahy ani vo vladnej «elite» impéria’, ktoré bolo svojim zlozenim

' Toto nemusi byt nutne revoluénost «lavicového» zamerania, mdze ist aj o revolu¢nost «pravicovi»: prikladom toho
su B.E.Nemcov, M.M.Kasjanov, I.M.Chakamada a rad dalSich domdcich liberdlov-burzujov.

’ Na to, 7e vsebe nesu tendenciu k splodeniu nacizmu alebo internacizmu so vietkymi negativnymi désledkami,
najprv pre okolitych ludi, a potom aj pre samotnych nacistov a internacistov, netreba zabudat.

® Pritom «elita» zidovskych diaspér va&siny krajin sveta podporila hitlerizmus v Nemecku, riegiac tak svoje nie menej
nepravdoverné ulohy globalnych rozmerov.

Schicklgruberovcina — «hitlerizmus» — bol vedomym vytvorom politiky majitefov nadstatnych bankovych kruhov,
ktori pouZili Hitlera v realizacii ich geopolitického programu prave takymito metédami, pretoZze od momentu publikacie
«Mein Kampf» mu preukazovali Stedru finanénu podporu, prirodzene bez jej zverejiiovania. T.j. vo svetovom bankovom
spolocenstve na Hitlera hladeli ako na ,svojho ¢loveka“.

V tejto suvislosti treba eSte raz spomenut, Ze v USA boli zverejnené materidly kedysi tajného vySetrovania,
uskutocneného na prikaz kanceldra do-anschlussovského Rakuska Dolfussa, zavrazdeného behom pokusu
o prohitlerovsky statny prevrat. Vo vysledku tohto vySetrovania bol vyhotoveny tajny dokument, ktory dokazoval, ze
Maria Anna Schicklgruberova (babka Hitlera) otehotnela pocas pobytu vo Viedni, ako slizka v dome bardna Rothschielda
(vid knihu Ralpha Eppersona «Neviditelnd ruka. Uvod do pohladu na Histériu ako na sprisahanie», kap. 24).

* Charakteristicku epizédu opisuje S.J.Witte (1949 — 1915) vo svojich pamétiach.

«V prvych rokoch méjho ministerstva pri Imperatorovi Alexandrovi lll., sa ma Panovnik raz spytal: ,Je pravda, Ze
stojite za zidmi?” Povedal som Jeho Veli¢enstvu, Ze je pre mna tazké odpovedat na tuto otdzku, a poprosil som
Panovnika aby mi dovolil dat Mu otazku ako odpoved na tuto. Ked som dostal povolenie, spytal som sa Panovnika, ¢i
mdze On potopit vietkych ruskych Zidov v Ciernom mori. Ak méze, tak chapem takéto riesenie otdzky, ale ak nemdze,
tak jediné rieSenie Zidovskej otdzky spociva v tom, aby im bola dand mozZnost Zit, a to je mozné len pri postupnom
odstranovani Specidlnych zakonov vytvorenych pre Zidov, pretoZe, koniec koncov, neexistuje iné rieSenie Zidovskej
otazky, nez poskytnutie Zidom rovnopravnosti s ostatnymi poddanymi Panovnika.

Jeho Veli¢enstvo mi na to ni¢ neodvetil a zostal ku mne zhovievavy a veril mi do posledného dna svojho Zivota.
Nestastny deri pre Rusko...» (S.J. Witte. Pamditi. zv. 2. — Skif Alex. 1994. — str. 188, 189).

Avsak jeden z vodcov sionizmu konca 19. — zaciatku 20. storocia, skor spominany T.Herzl, ktory dal definiciu naroda,
vychadzajlcu z apridrne povinnej potreby existencie nepriatela — vo svojich dennikoch opisuje poziciu S.J.Witte Uplne
inak:

«Ja <...> som priatefom Zidov.

(Pomyslel som si v duchu: a ¢o potom hovoria nepriatelia?!)

— Tazko sa zastat Zidov — pokracoval on — a neriskovat pritom podozrenie z tplatku. No ja sa s tym nestotoZfiujem.
Mam dost odvahy. Okrem toho, moja reputacia slusného cloveka je natolko pevnda, Ze sa nemam coho bat. Ale
nerozhodni ludia a karieristi lahko prepadnu vplyvu a nenavidia Zidov. Za posledny ¢as pribudla dalsia vazna vec: tGcast
Zidov v podvratnych hnutiach. V ¢ase ked zo 136 miliénov celkového obyvatelstva krajiny tvoria Zidia len 7 miliénov,
v podvratnych strandch tvoria 50 percent.

pokracovanie >
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mnohonarodné a ktorého predstavitelia sa vo svojej vicSine povazovali za ruskych, nezavisle od
narodnej prislu$nosti svojich predkov'.

e a Vv Nemecku, kvoli neimerne vysokej «kapitadlovej narocnosti» zidovskej diaspory (jej zdklad
tvori uzernictvo, ktorého nadndarodny monopol je zidom prikazany v Starom Zakone)
Vv podmienkach  prakticky = vSeobecnej  gramotnosti  obyvatel'stva sa  propaganda
pseudosocialistického internacionalizmu, v ktorom nie posledni ulohu hrali predstavitelia
zidovskej diaspory (pocnuc od K.Marxa — vnuka dvoch rabinov, clena rabinskej dynastie),
prijimala mnohymi ako snaha zidovskej diaspory o ovladnutie (etnicky prevazne nemeckého)
Nemecka, cestou likvidacie jeho narodnej burzoazie a prisvojenia si jeho kapitalov a d’alSieho
vlastnictva pod zamienkou «nacionalizicie» pocas budovania pseudosocializmu pod
ideologickou mocou internacionalizmu. Takéto hodnotenie marxizmu bolo opravnené a je
potvrdené zivotom. V dosledku toho marxistickd pseudosocialisticka revolucia v Nemecku
v novembri 1918 utrpela porazku, pretoze nenasla dostatocni podporu v masach. A potom, ¢o
burzoazno-liberalna «Weimarska republika» prejavila svoju neschopnost’ (nie bez ,,pomoci‘
vitaznych mocnosti, a predovsetkym «Velkej Britanie»), bol Nemcom predlozeny babkovy
nacizmus hitlerizmu, ktory oni prijali.

Co sa tyka takychto kriz davo-«elitarizmuy», v ktorych sa nacionalizmus, rasizmus alebo
internacionalizmus stavaju ziadanymi, tak ich generatorom je predovsetkym neadekvatnost
samoriadenia prislusnej kultary®.

Pritom neadekvatnost’ samoriadenia moZe byt cielene stimulovana zvonka politickymi
protivnikmi a konkurentmi tejto kultiary.

Tento druh stimulacie krizy zvonka, vratane sucastou diaspor a doma kultivovanych «vsel'udi»
Vtomto procese, sa moze stat’ dodatocnym stimulom k rozSireniu nacionalizmu, rasizmu alebo
internacionalizmu v spolo¢nosti, prezivajicej krizu davo-«elitarizmuy (celokultiirnu, demografickii,
ekonomicku alebo inii).

— Cim si to vysvetlujete, vasa jasnost?

— Podla miia v tom nesie vinu nasa vlada. Zidov prili§ utld¢aju. Neraz som hovoril nebohému carovi Alexandrovi Ill:
«Vasde velienstvo, ak mozZno utopit 6 &i 7 milidnov zidov v Ciernom mori, tak s tym absolGtne sthlasim, no ak to nie je
mozné, tak im treba dat moZnost Zit». Tohto nédzoru sa driim dodnes. Som proti dalSiemu utlacaniu»
(http://www.litmir.me/br/?b=56330&p=3; stretnutie T.Herzla a S.J.Witte sa udiala v r. 1903).

V druhom variante prekladu do rustiny vyzera posledny odsek este urdzlivejsie: «Domnievam sa, za to mbZe nasa
vlada. Az prili$ moc tladi na Zidov. Casto som to hovorieval, v Bohu odpoéivajicemu, imperatorovi Alexandrovi lll: ,Vase
Veli¢enstvo, ak by bolo mozné utopit Sest alebo sedem miliénov ludi v Ciernom mori, bol by som za to celou duou. No
kedZe to nie je moziné, treba im vytvorit ur¢ité podmienky pre Zivot”. Takyto bol méj uhol pohladu a ten sa nezmenil.
Som protivhikom novych prenasledovani a dalSieho utlaku» (Genadij Kaganov. Prorok vo fraku. Ruskd misia Theodora
Herzla — «Paradox Herzla»: http://www.heblit.org/Otxt/genkapf.html).

Dodame, Ze v druhom manZzelstve sa S.J.Witte oZenil s Zidovkou. Okrem toho, S.J.Witte bol majstrom intrigy, velmi
dobre si bol vedomy vplyvu médii na politiku (vid' jeho pamati o uzatvoreni mierovej dohody s Japonskom v r. 1905), no
nebol Ziadnym utdranym idiotom, aby sa takto znemoznil. T.j. ak by sa skutocne pridrziaval nazoru o prospesnosti
genocidy Zidov pre Rusko, tak by otom nikdy nepovedal T.Herzlovi. Preto z toho, ako sa v sionistickej tradicii
uskutolniuje interpretacia jeho postoja k «Zidovskej otazke», moino pochopit, Ze «antisemiti» — to nie su ti, ktori
nemaju radi Zidov, ale ti, koho nemaju radi samotni «istinni Zidia»...

! Otividne tento uhol pohladu najjasnejiie vyjadril znamenity, dnes nezasltzene zabudnuty, vojensko-morsky rusky
Cinitel — admiral Nikolaj Karlovi¢ Krabbe (1814 — 1876), morsky minister od r. 1860 do konca svojho Zivota. Pod jeho
vedenim prebehla obroda ndmornictva po druhej svetovej vojne 19. storocia (tzv. «krymskej» vojne). Na vycitky, Ze je
Nemcom, Krabbe namietal: «Nuz, aky som ja Nemec? MGj otec bol Cistokrvny Fin, matka Moldavanka, ja sam som sa
narodil v Thilisi, vjeho arménskej casti, no pokrsteny som pravoslavne... Takze, som rodeny rusky clovek!»
(http://www.pobedaspb.ru/voswmoi_morsko.html). Aj ohladom uvedomenia si jeho prislusnosti k civiliza¢nej jednote
mnohonarodnej Rusi je vyjadrenie N.K.Krabbe absolitne adekvidtne — o to viac, Ze on ho potvrdil svojou ¢innostou
behom celej doby svojej sluzby Rusku v ndmornictve.

? Za toto je v kratkodobych ¢asovych intervaloch zodpovedna hlavne vladdnuca «elita», a v dlhodobych ¢asovych
intervaloch obycajny fud, ktory je pokorny (poslusny, rezignovany) voci nepravdovernej «elite».
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No zachovanie davo-«elitarizmuy» cestou prechodu k nejakym jeho novym formam vo vysledku
Sirenia nacionalizmu, rasizmu alebo internacionalizmu — problém spolocenského rozvoja
nielenze neriesi, ale vytvara nové problémy.

Preto je lepSie zriect’ sa hl'adania nejakého idedlneho davo-«elitarizmuy, v ktorom by nejaka
«elitarizovana» mensina panovala nad vdcsinou, a vicsina by s nevyslovnym Stastim drela ako osol
na «elituy. Treba nutne prejst’ od davo-«elitarizmu» k Cudskosti.
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3. Sovietska minulost’, sovietske dedicstvo
avzt’ah k nim

3.1. Antisovietsko-antirusky mytus Zapadu
a dejinno-politicka realita ZSSR a postsovietskej RosSionie

Kapitola 3.1 bude zasvitena faktom zivota. Nema priamu suvislost s problematikou vzdjomnych narodnych
vztahov, v Strukture aktudlnej prace je vsak potrebna kvéli tomu, ze po r. 1991 uz vyrastlo niekol'ko pokolent, ktoré
nemaju viastnu skusenost so Zivotom v ZSSR, a ich predstavy o riom sa formuju lZou nesvedomitych: 1) autorov
ucebnic historie, 2) tvorcov vieobecnovzdeldvacich programov v oblasti literatiry’, 3) aktérov televizie a 4) kina.
Preto je nutné dat faktologiu sovietskej minulosti do suvisu so sucasnostou, lebo bez toho nie je mozné pochopit,
Vv dosledku coho vznikli problémy, ako ich riesit, a ako ich vyriesit' nemozno.

Dnes «destalinizatori»® z radov burzoazneho liberalizmu, oficialneho cirkevného «pravoslavia»
a monarchizmu* vstepuju hodnotenia sovietskej minulosti, podl'a ktorych v nej tvori zaklad:

e «totalita» anezmyselné masové represie zo strany maniakdlneho mocichtivého J.V.Stalina,
a neskor — N.S.Chruscova a L.I.Brezneva;

e masov¢ represie voCi nevinnym a zastraSovanie obyvatel'stva hrozbou represii bola norma
sovietskeho sposobu zivota;

e slabomyselnost’, nevedomost’ a mocichtivost’ stranicko-Statnej «elity» viedli k tomu, ze mudri
a kompetentni T'udia sa, v lepSom pripade, stavali (vo svojej vac¢Sine) nepotrebnymi, a v horSom
pripade nevinnymi obet’ami represif;

e rozne obdobia historie ZSSR sa navzijom liSia len charakterom, adresaciou a masovostou
represii, ¢o zjednej strany bolo podmienené «totalitnym» charakterom sovietskeho Statu,
a z druhej strany mierou odmietania (zo strany spolocnosti) stranickej totality, ktoré v priebehu
sovietskeho obdobia neprestajne klesalo, v désledku ¢oho vznikol mravno-psychologicky typ tzv.
«sovoky — pokrytecky subjekt, neochotny a neschopny pracovat, no tuziaci po vysokej urovni

! Reprodukcia obrazu S.M.Karpova (1890 — 1929) «ZSSR — basta druzby narodov». Bol namalovany v r. 1924
a dobre vyjadruje chapanie jadra epochy bolSevikmi tych rokov.

% Vid zoznam diel na stranke: http://www.school-litra.ru/; http://www.bombina.com/t5 school list.htm. Co tam
chyba? — diela, ktoré by ucili nezistne chranit Vlast a Pravdu, premyslat nad budicnostou, projektovat ju a uvadzat
plany do Zivota, nehladiac na uklady nepriatelov

% 0 «destalinizécii» vid' analytickd spravu VP ZSSR «,Destalinizacia”: mrtve duse v sluzbe...» zo série «O aktualnom
diani», Ne 1 (97), r. 2011.

4 Pripomenieme, Ze v r. 1917 vedenie RPC nevystupilo s odsidenim zvrhnutia monarchie a nastolenia moci doc¢asnej
vlady, ale rychle ho podporilo. Vzhladom na tdto okolnost si dne$né vyhrady RPC na adresu ludu, ktory akozZe zradil
prisahu dynastii Romanovcov, mierne povedané, pokrytecké.
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materialneho blaha', ktory sa v spolocnosti stal previddajiicim a Vv ktorom sa teraz odraza «rusky
narodny charaktery;

o vSetky uspechy a vydobytky sovietskeho obdobia (vseobecné vzdelanie a kulturny rozvoj
sirokych mas ludu, industrializacia, uskutocnené v predvojnovom obdobi; vitazstvo vo Velkej
Vlasteneckej vojne; povojnovd obnova hospoddrstva a raketovo-nukledrne prezbrojenie,
prvenstvo V kozmickom vyskume pocas niekolkych desatroci; celkovy rast kultury, vedy
a vzdelavania pocas celych 74 rokov sovietskeho obdobia) — su bud’ chybami v historii, alebo
boli uskutocnené l'udom aj napriek stranicko-Statnej «totalitnej moci», anie pod vedenim
komunistickej strany, sovietskeho $tatu a tym skor nie — vo vysledku cinnosti J.V.Stalina osobne,
ktory pre svoju chOrobnu podozrievavost, nevzdelanost, slabomyselnost’ a mocichtivost robil len
to, Ze branil mudrym a slachetnym ludom rozvijat krajinu’.

e sovietske obdobie (a najmi tri desatroCia stalinizmu) bolo tragickym historickym omylom,
ktorého nasledkov sa treba zbavit v ¢o najkratSom case, aby sa RF vratila do rodiny
«civilizovanych krajin» — lidrov rozvoja 'udstva — a zaujala v nej dostojné miesto.

V rovnakom duchu zneju aj skor uvedené hodnotenia sovietskej minulosti v aspekte vzajomnych
narodnych vztahov na Stitnej rade 27.12.2010 dané V.V.Putinom, hoci tie st vyjadrené
Vv neurcitejSej, miernejSej forme, nez je ta, v ktorej sme ich dali my?®:

«... sovietskej moci sa podarilo vytvorit uréitd substanciu, ktorad sa ocitla nad
medzindrodnymi a medzinabozenskymi vztahmi. Bohuzial’, tato bola a niesla
ideologicky charakter. Bola to socialisticka idea. Dokonca vymysleli uréité
nové spoloc¢enstvo Pudi — sovietsky l'ud (zvyraznené nami hrubym v citate). A toto
dnes nemame. Hovorime: Rossiania, rossijsky I'ud. Ale stale to este nie je ono. Spolu sme
nedokazali najst ekvivalent toho, ¢o bolo vynajdené v Sovietskom zvaze».

V rovnakom duchu na tej istej Statnej rade sa vyjadril aj D.A.Medvedev:

«Je mozné zopakovanie toho, ¢o bolo urobené v sovietskom obdobi? My vsSetci sme tu
realni I'udia, a chapeme: nie, nie je to mozné, pretoze Sovietsky Zviaz bol Statom
vybudovanym na ideologii a, poviem to otvorene, vel'mi tvrdym Statom. RF je ina [krajina],
a s tym sd spojené aj nase dodatocné moznosti, aj nase problémy. Ak by sme mali tie
moznosti, ktoré existovali pred 25 rokmi, poviem to otvorene: vedenie krajiny
by teraz v tejto sale tato tému neskimalo, boli by pouzité iné prostriedky,

! Typicky portrét «elitara» postsovietskej doby, ktorému sa podarilo realizovat sny «sovka» behom reforiem po
r. 1991. No ak mame hovorit o tom, kedy mravno-psychologicky typ «sovok» vznikol a stal sa masovo rozsirenym, tak to
nebolo v sovietskej epoche, ale v epoche nevolnictva, predovsetkym po tom, ¢o bol vydany a vstupil do platnosti vynos
o slobode 3lachty, v dosledku ktorého sa stala nezodpovednou, prestala sluzit Bohu a Vlasti a zacala hyrit a zahalat,
demoralizujuc mravy prostého ludu.

A ta skutocnost, Ze Sovietska moc nedokazala za 70 rokov svojej existencie vykorenit tento typ, si zasluhuje hlbsiu
analyzu.

% Aotédzka, pre¢o do r.1917 pod vlddou Nikolaja Il a po r.1953, ked «despotizmus a nevzdelanost» J.V.Stalina
nemohli branit «madrym a $lachetnym ludom» rozvijat krajinu, tato krajina, mierne povedané, degradovala v historicky
kratkych obdobiach — na um «destalinizatorom» nepride, a ked im ju polozia, vyhybaju sa jej preskimaniu; a ak na nej
nastojite, tak upadaju do hystérie. O to neprijemnejsou je pre nich otdzka, preco pod vedenim J.V.Stalina po ukonceni
Velkej Vlasteneckej vojny sa krajina vy3svihla na predvojnovi droveri behom jednej patroénice, ale po r. 1991 pod vladou
humanistov a demokratov upadla do zdihavej krizy?

Co sa tyka toho, preco za vlady Nikolaja Il krajina dospela do krachu, moino to pochopit zo spomienok carovho
priatela, jeho stryka azata — velkého kniezata Alexandra Michailovi¢a: Vel. knieZ. Alexander Michailovi¢. Kniha
spomienok. [/ «llustrovand Rossia», 1933 (Pril.). Jeden z odkazov: http://militera.lib.ru/memo/0/one/russian/a-m.rar.
Alexander Michailovi¢ jasne ukazal integrdlnu pri¢inu — Nikolaj Il kultivoval a podporoval rezim konceptualne
neurcitého riadenia, ¢o aj otvorilo cestu voci Rusku nepriatelskému, konceptualne urc¢itému riadeniu.

% Dali sme prednost poskytnut ich v prerozpravani, a nie v citdtoch od klasikov liberdlno-burzoazneho «humanizmu»
(typu N.K.Svanidze, L.M.Mlecina, M.A.Fedotova — predsedu Rady pri prezidentovi RF na podporu rozvoja instititov
obcianskej spolo¢nosti a prav ¢loveka — a dalsich), nakolko hladat prislusné citaty v mori ich slovnych exkrementov by
bola ¢innost vyéerpévajlca a nie nutna.

65


http://militera.lib.ru/memo/0/one/russian/a-m.rar

Vnutorny Prediktor ZSSR

niekde efektivne, a niekde nie. Osud Sovietskeho Zvizu dava v tomto zmysle
ten najlepsi pokrm na premyslanie (zvyraznené hrubym nami v citate).

No my naozaj potrebujeme vypracovavat nové pristupy. A nehladiac na to, ze sme sa
obcas usmievali, ked sa rozpravalo o novom sovietskom spoloc¢enstve, I'ude, v skuto¢nosti
bola tato idea absolitne spravna. Druha vec je, zZe takéto konstrukcie, takéto spolocenstva
nevznikaji na papieri, ani na rozkaz prezidentov ¢i generalnych tajomnikov».

No, aby bolo moZné vypracovat’ Zivotu adekvatne «nové pristupy», garantovane vedice
k harmonizacii vzajomnych narodnych vztahov v naSej Kkrajine a vo svete, je potrebné
adekvatne chapat’ sovietsku minulost’.

A k tomu bude treba priznat’, Ze:

Tie hodnotenia sovietskeho obdobia, s ktorymi sme zacali tato kapitolu, a vSetky ostatné, z nich
prameniace a detailizujuce antisovietsko-antirusky mytus pohlavirov zapadnej civilizdcie vcelku
a konkrétne burzodzneho liberalizmu — nezodpovedaju realite dejin. Vsetky takéto vymysly
predstavuju bud’ imyselne 1zivy odporny cynizmus, alebo si prejavom neinformovanosti,
slabomyselnosti a ateizmu (hoc aj vo formach bezchybného vykondvania ritudalov daného
vierovyznania).

Neadekvatnost’ takychto antisovietsko-antiruskych hodnoteni nie je predmetom nekonecnych
sporov demagdgov burzoazneho liberalizmu, oficidlneho cirkevného «pravoslavia», monarchizmu
amarxizmu vo vSetkych jeho modifikacidch, ale potvrdzuje sa praktickym porovnanim
demografickych, ekonomickych a sociokultirnych ukazovatelov krajiny v predrevoluénom
impérskom, sovietskom a postsovietskom obdobi. Vid’ tabul’ku 1.

Tabulka 1.
Porovnanie obdobi

Ukazovatel’ Sovietska epocha Postsovietska epocha

Pocet V  mierovom obdobi rastol. ZmenSuje sa, V napohl'ad mierovom
obyvatel’stva | Dokonca po tazkej Velkej Vlasteneckej | obdobi, po celu dobu postsovietskeho
vojne, ktora si vyziadala radovo | obdobia. A toto prebieha v podmienkach,
30 000 000 zivotov, obyvatel'stvo ZSSR | ked’” obyvatel'stvo RF nepreplnilo svoju
podla udajov scitania vr.1951 bolo | ekologickt niku, ako sa to deje napriklad
0 6 000 000 vacsie, nez v roku 1940. v Cine alebo na hrane &oho stoji Cina.
Pripomenieme, ze podla hodnoteni
D.I1.Mendelejeva sa ku koncu 20. storocia
prognozoval pocet obyvatel'stva Ruska na
urovni 590 000 000 P'udi.

Teraz je na urovni 143 000 000 T'udi,
¢o je podstatne menej nez mozny stav,
dokonca ak aj zohl'adnime zniZenie poctu
obyvatel'stva na tikor zmensenia uzemia
(plocha tzemia ZSSR bola 22 402 200
km?; plocha uzemia postsovietskej RF je
17 075 400 km?).

«Za uplynulych 10 rokov z mapy
krajiny zmizlo 13 000 obci a 298 miest»
(http://www.rf-agency.ru/acn/stat_ru).

Kvalita V stalinskom obdobi rastla vd’aka Klesa vo vsetkych ukazovatel'och
obyvatel'stva | celkovému zlepSeniu zivotnych | (zdravie, vzdelanost’ atd.). Problémy

! Benjamin Basladjov. Stranka «Ruska demografia»: http://demograf.narod.ru/page80.htm.
Vid'tiez «Moskva, kaukazska zajatkyria» — «O decembri 2010 bez emdcii»: http://demograf.narod.ru/page108.htm.
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Ukazovatel’ Sovietska epocha Postsovietska epocha
(podl'a podmienok a socialnej zabezpecenosti | etického charakteru zacali prevladat’:
parametrov: (najmid v obdobi detstva), rozvoju — mnozstvo tulavych deti a sirdt
zdravie, vzdelavacieho systému a kultGrnemu | popri  Zijacich  rodicoch  a d’alSich
vzdelanost’, rastu. pribuznych je vacsie, nez v rokoch
etickost) V po-stalinskom obdobi v doésledku | ob¢ianskej a Velkej Vlasteneckej vojny.
Statnej politiky alkoholizacie spdsobu — bezdomovectvo a Zobranie sa stali
zivota sa objavili tendencie k zhorSeniu | socidlnym javom, akych v ZSSR nebolo.
ukazovatel'ov zdravia, vzdelania, — korupcia sa stala socialne
etickosti. vyznamnym javom, v dosledku ¢oho
Statnost’ nie je schopna riesit ulohy
spoloc¢enského rozvoja. Mozno vsSak
dufat’, ze korupcia viac nebude narastat,
nie vSak preto, Ze by protikorupéné miery
statu boli efektivne, ale preto, Ze korupcia
dosiahla svoje maximum pri tej Struktire
Statnej mOci, ktord sa sformovala.
Veda Rozvijala sa ovela intenzivnejsie, Degraduje.  Znizuje sa  S$irka
nez tomu bolo v Ruskom impériu. | tematického spektra vyskumu, narasta
Tematick¢ spektrum vyskumu sa | zaostdvanie za svetovou uroviiou vo
rozsirovalo. Veda bola na svetovej | vSetkych smeroch vyskumu.
urovni, av mnohych pripadoch aj V priebehu celého postsovietskeho
zadavala svetovil uroven. | obdobia v RF vsetok doma neziadany
Zotrvatnost'ou a uspechmi tohto | intelektualny potencial vedy a techniky
obdobia Zije RF dodnes, hoci ZSSR | odtekd za hranice, ¢im napomaha
uZ 20 rokov niet, a preslo vySe pol | inovacnému rozvoju zahrani¢nych §tatov,
storofia, ¢o uZ medzi nami nie je | a zaroven — dalSiemu zaostdvaniu RF.
J.V.Stalin.
Vzdelavanie Rozvijalo sa. Kazdym rokom sa Degraduje. Znizuje sa  podiel
vzdelanie Coraz vysSej kvality a Grovne | obyvatel'stva, ktorému je dostupné

stavalo dostupnym Coraz $irS§im vrstvam
obyvatel'stva — jak mladezi, tak aj
dospelym.

vzdelanie tych najvysSich Standardov.
Vseobecné povinné vzdelavanie zniZuje
svoje tematické spektrum, aklesa jeho

kvalita.
Ll g

Dufame, Ze situacia zachytena na
obrazku nepotrebuje blizsie vysvetlenie':
hanebne negramotny slogan nema kto
zvinut, hoci v koléone demonstrantov na
Nevskom prospekte v Petrohrade je T'udi
mnoho. A oni vSetci s podl'a nazoru

! Na obrazku je napis s gramatickou chybou hned' v prvom slove (chyba méakky znak): ,,Mladez za jednotnt Rossiu“.
Jednotnd Rossia je ndzov jednej z poprednych stran v postsovietskej RF. — pozn. prekl.
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Ukazovatel’

Sovietska epocha

Postsovietska epocha

organizatorov  pochodu —  nielen
«gramotni», ale aj «politicky pokrocili»
obCania RF, patrioti zastavajuci «aktivny
zivotny postoj» a podporujuci «stranu pri
moci»?!

- »
No ani «strana pri moci» nie je na
tom lepSie, nez jej «mladez»-": vid’
fotografiu vysSie. Nad prezidiom je
nazov oficidlneho podujatia na federalno-
medzindrodnej Urovni: «Medzinarodna
vedecko-aplika¢na konferencia.
Stolypinské prednasky. Cesty
modernizacie Rossie: Od Stolypina po
sucasnost» — V poslednom slove maja
gramaticku chybu
(*sucasnost=sovremennost, maju iba
S jednym ,,n““*)... V prezidiu sedi tretia
zlava — Predsedkyna Rady Federacie
V.I.Matvienko, §tvrty zl'ava — zastupca
hlavy administracie prezidenta RF
V.J.Surkov. Miesto akcie — «Rossijska
akadémia narodného hospodarstva a
Statnej sluzby pri Prezidentovi RF»,
17.04.2012. Druhy zlava — rektor
akadémie V.A.May, spolupracovnik
E.T.Gajdara a A.B.Cubajsa, jeden z
tvorcov ekonomickej genocidy 1990-tych
rokov. Dnes, v nimi vedenej akadémii,
pomocou sociologicko-ekonomickej
pseudovedy liberalno-trhového razenia
kali¢ia chapanie sveta buducich
Statnych tdradnikov a top-manaZerov,
vytvarajic tym pre Stat budice
problémy.

TieZ obratime pozornost’ na to, ze vo
filmovych dokumentoch z ¢ias r.1917
a obcianskej vojny, ked  poulicné
pochody boli najviditeInejSou castou
politickej  kultiry, nie je vidno
transparenty, na ktorych by boli napisy
S hrubymi chybami. A tieZ si nemoZzZno
predstavit J.V.Stalina, sediaceho v
prezidiu pod tak negramotne zhotovenym
transparentom.
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Ukazovatel’ Sovietska epocha Postsovietska epocha
Medicina Rozvijala sa. K polovici 1950-tych Degraduje jak v aspekte rozvoja
rokov sa medicina vysokej urovne | lekarskej vedy, tak aj v aspekte
(podla mier tej epochy) stala dostupnou | poskytovania  medicinskej pomoci
prakticky celému obyvatel’stvu | obyvatel'stvu.
bezplatne. Medicina vysokej urovne je dostupna
Od 1960-tych  rokov  nastalo | len «elitey.
zaostavanie za svetovou uroviiou pri Bezplatna lekarska pomoc sa stava
zachovani dovtedy dosiahnutej arovne | Coraz nedostupnejSou Sirokym vrstvam
kvality. obyvatel'stva, a jej kvalita upada’.
Ekonomika Rozvijala sa. Bez ohl'adu na to, kto Degraduje:
bol autorom?®, no integralne hodnotenie | — rozpadavaju sa prakticky vSetky
«Stalin  prebral Rusko s drevenym odvetvia okrem tazobnych
pluhom, a zanechal ho s atémovou a transportno-tranzitnych;
bombouy — zodpoveda skutocnosti. — doslo  kstrate  potravinovej
Ruské impérium bolo Statom, ktory nezavislosti, ktora bola ZSSR
bol zéavisly od poprednych krajin v dosiahnutd v predvojnovom obdobi
aspekte  technologii  a organizécie (teraz sa importuje radovo 70 %
vyroby jak v pol'nohospodarstve, tak aj potravin),
v priemysle’. — obnovila sa technicko-technologicka

! Pre informaciu: V r. 2012 Celosvetova zdravotnicka organizacia (WHO) uznala zdravotnicky systém socialistickej
Kuby za najlepsi na svete. «Expertov uputal ten fakt, Ze v zemi sa vSetkym obcanom poskytuje prvotriedna lekarska
pomoc bezplatne. TieZ na nich urobili dojem kampane, zamerané na vykorenenie infekénych ochoreni. Okrem
udrziavania vlastného zdravotnictva na patri¢nej Urovni, Kuba sa zaobera vyucbou zahrani¢nych $pecialistov a pomaha
kolegom vo viac ako 32 krajinach» (http://www.meddaily.ru/article/28mar2012/ccool). A existuje predpoklad
domnievat sa, Ze aj v Libyi pod vedenim M.Kaddafiho bolo zdravotnictvo podstatne lepsie, nez v $tatoch fungujucich na
liberdlno-trhovom ekonomickom modeli, a tym skor bolo lepsie, nez akym sa v Libyi stalo po vitazstve «demokracie».

% Toto hodnotenie pripisuji W.Churchillovi. Jednako, rad zdrojov presvedgivo tvrdi, 2e W.Churchillovi bolo pripisané
dodatoéne: vid napriklad http://fat-yankey.livejournal.com/69167.html.

Na uvedenom odkaze sa hovori, Ze toto hodnotenie patri muZovi menom Issac Deutcher (Zidovského poévodu) —
britskému biografovi L.D.Trockého a J.V.Stalina. Je tam faksimilne reprodukovany fragment ¢lanku «Stalin» z «Britskej
encyklopédie» r. 1956 (zv. 21, str. 303). Ten obsahuje text: «He was the originator of planned economy; he found Russia
with wooden plows and left equipped with atomic piles; and he was “father of victory”» (Bol pévodcom pldnovanej
ekonomiky; prevzal Rusko s drevenymi pluhmi, a zanechal ho vybavené jadrovymi reaktormi; a bol «otcom vitazstva»).
«Neznamy prekladatel sa rozhodol pridat vete na zvucani a atomic piles (atémové reaktory) prelozil ako jadrové zbrane.
Neskér sa ,,.zbrane” zamenili za prenikavejsi obraz bomby» (komentar na uvedenej stranke).

% Ukazeme to na priklade flotily, ktord vlastnilo Ruské impérium k zadiatku japonsko-ruskej vojny (1904 — 1905),
pretoze flotila do seba nasala dva Uspechy aj defekty spoloc¢nosti, ktorej patri.

Kriznik «Aurdra». Projektovanie zacalo v marci 1895. Do prevadzky vosiel vr.1903. Dohromady: prace zabrali
takmer 8 rokov, miesto zvycajnych 3 az maximalne 5 rokov v zahrani¢nych lodeniciach (napriklad v Nemecku alebo USA)
pri stavbe lodi tejto triedy. Pancier bol dodany ciastoCne z Francuzska kvoli nepostacujucim kapacitdm domaceho
priemyslu. Delostrelectvo hlavného kalibru — 6 palcové deld licencované francuzskou firmou Canet. Dialkomery firmy
«Armstrong» boli kipené vo Velkej Britanii. Kotly hlavného energetického zariadenia boli zhotovené v Rusku na zaklade
licencie francuzskej firmy Belleville. Hriadele hnacieho aparatu boli zhotovené vo Francuzsku. Elektroinstalacia: Dynama
zahrani¢nych firiem «Union» a «Siemens & Halske». Projekt lode bol rusky. Zostavena bola v «spolo¢nej firme» —
Franko-Rusky zavod v Petrohrade (dnes Admiralitné lodenice).

Kvalita bola nasledovna: pri testovani lod nedokazala vyvinut naprojektovanu rychlost 20 uzlov (aj tak nedostatoénu
v tej dobe), napriek tomu, Ze hnaci aparat dosiahol vykon este vyssi oproti naprojektovanému. Na prvom prechode cez
more do Anglicka sa vyjasnilo, Ze kvalita nitovania je nizka: spoje plasta v nadvodnej ¢asti trupu tiekli, ked ich omyvali
viny.

Okrem toho, kriznik patril k nezmyselnej triede lodi naprojektovanej v Rusku, ktord disponovala prebytocnou
bojovou silou k tomu, aby potopila nepancierovany obchodny parnik alebo plachetnicu (boj s ndmornym obchodom
protivnika bola jednou z hlavnych uloh, ktoré sa klddli na krizniky do objavenia sa ponoriek a letectva) pri nezvyCajne
slabej a konstrukéne chybnej pancierovej ochrane na vedenie boja s protivnikom porovnatelnej delostrelecke;j sily.

pokracovanie >
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Vnutorny Prediktor ZSSR

Ukazovatel’ Sovietska epocha Postsovietska epocha
Za vlady Nikolaja II. wvznikla zavislost od vonkajSieho sveta
financnd zavislost od nadnarodného (procesory do pocitacov, materské
bankovo-tuzernickeho mafiézneho dosky, mobilné telefony a mnoho
spoloCenstva. dalsich veci RF nedokdaze masovo
Ku koncu stalinského obdobia sa produkovazr);
ZSSR stal nezadvislym vo vedecko- | — obnovila sa finan¢na zavislost' od
technickom a organizacno- nadnarodného bankovo-uzernickeho
technologickom ohlade. K zaciatku mafiézneho spolocenstva.
prestavby  (popri  vSetkych svojich Fakticky doslo k strate

organiza¢no-riadiacich problémoch) | ekonomickej suverenity (krajina sa
podl'a ukazovatel'ov vyroby zakladnych, | stala kryptokoloniou), a §tatna moc
socialne dolezitych druhov produkcie | nerobi ni¢ pre jej znovuziskanie.
V prepocte na jedného obyvatela patril Nasledkom  hlupeho (vo vsetkych
medzi  desiatku  najrozvinutejSich | zmysloch) riadenia postsovietska RF nie
ekonomik sveta. je schopna dosiahnut’ Grovenn ZSSR roku
Finanéna nezavislost’ bola v ZSSR | 1986" podl'a ukazovatelov  vyroby
dosiahnuta este v 1930-tych rokoch na | socidlne  najddlezitejSich  produktov
pozadi svetovej finan¢no-ekonomickej | v prepocte na jedného obyvatela, ale

krizy. stala sa jednou z obeti svetovej finan¢no-
Pod vedenim J.V.Stalina bola | ekonomickej krizy.
ekonomika uvedena do reZzimu, v Degradacia realneho sektora

ktorom rast vyroby v silade | ekonomiky je spreviadzana neustalym
Srealnymi spolofenskymi potrebami | rastom cien a rozmachom parazitizmu
v produkcii bol sprevadzany | «virtudlneho» = —  Spekulativneho
systematickym  zniZovanim  cien. | sektoru, ¢o sa stalo hlavnou brzdou
SYSTEMATICKE ZNIZOVANIE | ekonomického rozvoja.

CIEN SA VPODSTATE STALO Aj prezident, aj premiér sa vo svojich
SYSTEMOTVORNYM FAKTOROM | kazdoroénych ~ spravach  vyhybaju
ROZVOJA EKONOMIKY | uvedeniu aktuélnej ekonomickej

A tu pancierovl ochranu, ktord bola nielen na «Aurdre», ale aj na vSetkych lodiach ruskej flotily v obdobi pred
japonsko-ruskou vojnou — projektovali bud’ hlupéci alebo nepriatelia impéria: ved ¢o povedat napriklad na priezorové
strbiny bojovych kabin s Sirkou otvoru 30,5 cm (12 palcov), do ktorych dlomky nepriatelskych striel vlietali prddom,
a odrdzajuc sa od vnutorného povrchu zastreSenia bojovej kabiny a jej vonkajsich previsov — skosili na jeden raz celé
velenie lode. Pocas japonsko-ruskej vojny pod akoZe pancierovou ochranou bojovych kabin lodi kvoli debilnej konstrukcii
boli ulomkami striel zabiti velitelia kriznika «Aurdra» a pancierovej lode «Orol» (zomrel na zranenia po niekolkych drioch;
projekt pancierovej lode — bol prepracovanym francuzskym projektom pancierovej lode «Cesarevi¢»), zraneny velitel
kriznika «Varjag» (okrem toho, na Varjagu bolo vsetko delostrelectvo instalované bez pancierovej ochrany; projekt aj
stavba bola americkd podla ruského technického zadania); prielom eskadry z Port-Arturu do Vladivostoku 28. jula 1904
sa nekonal kvoli tomu, Ze v bojovej kabine velitelskej pancierovej lode «Cesarevic» (projekt aj stavba francuzska podla
ruského technického zadania) bolo ¢repinami pozabijané alebo zranené celé velenie lode (velenie eskadry bolo z vicsej
Casti zabité na mostiku mimo bojovu kabinu jednym z prvych zdsahov), nasledkom toho bola eskadra dezorganizovana
aod uplnej porazky ich zachranilo len to, Ze Japonci nevedeli ¢o sa stalo na «Cesareviéi» a blizkost Port-Arturskej
pevnosti, kam sa vacsia ¢ast lodi vratila a kde bola Japoncami potopend neskor delostreleckou palbou pocas obliehania
Port-Arturu.

Ved aj samotny vznik a priebeh japonsko-ruskej vojny a konania Ruska v jej priebehu je vynikajucou ukazkou
idiotizmu, prepleteného s cielenym zaskodnictvom predstavitelov vlddnucej «elity» jak v hlavnhom meste a v tyloch, tak
aj na bojovom poli.

A ak mame hovorit o tom, ¢o sa dnes zvykne nazyvat «dusevnym vlastnictvomy», tak v krizniku «Auréra» bolo ruskym
«duchovnym vlastnictvom» dohromady len: 1) hldpost vyssich Sarzi Admirality (vypracovali a schvdlili projektové
zadanie), priemerno-tuctova praca projektantov a 3) nesvedomitost a nizka profesionalita stavitelov, prenesena do
Zeleza.

Za vsetku takuto «elitdrnu» hldpost platili svojimi Zivotmi, trdpenim a krvou, predovsetkym obycajni vojaci a
namornici, atiez vSetok lud, na ktory «elita» v konecnom dosledku prendsa vsetku skodu, sposobenu jej politikou
osprosteného egoizmu.

! Rok 1986 bol prvym povojnovym rokom, v ktorom dokonca podla oficidlnej Statistiky ZSSR bol ekonomicky rast
nulovym. Po roku 1986 do rozpadu ZSSR sa ekonomické ukazovatele iba zniZovali.
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Vyriesenie problémov vzajomnych narodnych vztahov v duchu KSB

Ukazovatel’

Sovietska epocha

Postsovietska epocha

V KRAJINE.

Ekonomicka Statistika v ZSSR sa
zverejiiovala kazdoroCne v hlavnych
periodikach, a dokonca ak aj dodame,
ze nie uplne vo vSetkom bola
hodnoverna, a mnohé ukazovatele sa
nezverejniovali z dovodu utajenia, tak
poskytovala veelku adekvatnu
predstavu o dynamike  ekonomiky
v Krajine.

Statistiky a jej porovnaniu s ukazovatel'mi
z minulych rokov'. Pri¢ina je jednoducha:
lud  chudobnie  avymiera, pocet
milionarov rastie; niet uspechov, ktoré
mozno predlozit spolocnosti ako uspechy
rezimu.

Ekolégia

Do polovice 1950-tych rokov niesli
ekologick¢  problémy, sposobené
industrializaciou, lokdlny charakter. V
povojnovych rokoch bola rozpoznana
nutnost’ ochrany a zlepSenia Zivotného
prostredia, arieSenie tejto celoStatnej
ulohy sa stalo jednym zo zamerani
politiky®.

Avsak po odstraneni J.V.Stalina bol
tento zamer prakticky Uplne zmareny
a zredukovany len na byrokraticky
formalizmus. V dosledku toho
ekologické problémy narastali
anaberali  regionalno-vSadepritomny
charakter.

Ekologické problémy zdedené od
ZSSR zcias «stagnacie» (*obdobie
Brezneva*) narastaju  jak v dosledku
degradacie a lumpenizacie znac¢nej Casti
obyvatel'stva, tak aj v dosledku toho, Ze
ich vznik a vyostrenie behom
hospodarskej  Cinnosti s nutnym
nasledkom burzoazno-liberalneho
modelu ekonomiky: on sam ich vytvara
a preto ani nie je schopny ich riesit’.

Intelektudlna  sila  politikov  a
biznismenov zjavne nie je dostato¢na k
tomu, aby si tito hrozbu uvedomila
a odstranila ju.

Autorita vo
svete

Bola vysoka. Prejavovalo sa to
napriklad vtom, Ze predstavitelia
kapitalistickych spolocnosti (vratane aj
Zich vladnucej  «elityy) masovo
spolupracovali S0 sovietskou
rozviedkou na zaklade svojej ideovej
presvedcenosti (pre tych, co
nepochopili, ¢o znamend «na zaklade
svojej ideovej presvedcenostiy
spresnujeme: bezplatne a bez
vydierania zZ0 strany ZSSR
kompromitujucimi  materialmi)  od
zaciatku 1920-tych rokov — minimalne
do zaciatku 1960-tych rokov.

Chyba, hoci obavy, sposobené
pritomnostou jadrovych zbrani u RF,
postrkuji  «vyspelé» krajiny Zapadu k
dodrziavaniu uréitej «zdvorilosti». No
«zdvorilost» sa bude dodrziavat® len
dovtedy, kym si nevyrieSia problémy
vytvorenia efektivnej globdlnej PRO,
akym zaostdvanie RF na zdklade
ukazovatelov vedecko-technického
a vojensko-ekonomického rozvoja
nebudi hodnotitt ako dostatocné na
realizaciu  silového  diktatu  alebo
spustenia Uspesnej «preventivne)» agresie
proti  «divochom».  Agresii  moZe
predchadzat’ umelo vytvorena chaotizécia
zivota v krajine, o agresii modze pridat
dojem «zé4chrany  mierumilovného
obyvatel'stva» pred vycinanim
banditizmu atd’.

! Vid' kapitolu 1.4 «“Sprava — Nesprava“ o &innosti VIady RF pre Statnu dumu» v praci VP ZSSR «“Sad” rastie sam?..»
(2009). Priznacné je aj to, ze Duma prijima tieto ,spravy” bez akychkolvek vyhrad, bez Ziadosti predloZit manaZérsky
relevantnu ekonomicku a socidlnu Statistiku. Vtom sa prejavuje riadiaca negramotnost poslaneckého korpusu,
cielavedome vyberaného vladnucim rezimom.

2 Vid' publikacie ¢lankov na internete «Stalinska ekologicka revolucia» (napriklad:
http://savok.name/forum/topic 137/11; http://pgazeta.narod.ru/4 1999 7 .html).
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Vnutorny Prediktor ZSSR

Ak mame dat’ hodnotenie tomu, ¢o postsovietska liberdlno-burzodzna moc «propaguje» ako svoje
uspechy, tak tu tiez nie je VSETKO v jej prospech, ak prenikneme do podstaty jej «aspechovy»:

e Ak vyluic¢ime nezdkonnost’ obCianskej vojny a pomerne kratke obdobie «jezovéiny» (1937 —
1938), tak platna legislativa v ZSSR Vo svojej zakladnej $tatistickej mase’ bola $tatnou mocou
dodrziavana lepsie, nez dnes®.

Stdny systém ZSSR bol oSetreny aj obcianskou kontrolou jeho cinnosti, nakolko
Vv zasadaniach stdov prvej inStancie sa zucastnovali jeden sudca a dvaja «l'udovi prisediaci».
Sudcovia aludovi prisediaci sa vyberali vSeobecnym tajnym hlasovanim. Ludovymi
prisediacimi boli jednoduchi obCania ZSSR, ktori aj nad’alej pracovali na svojom pdvodnom
pracovnom mieste, no periodicky boli pozyvani zicastnit’ sa stidnych procesov. Na rozdiel od
sudcov, I'udovi prisediaci vo svojej vacSine nemali pravnické vzdelanie a neboli spéti so sidnou
korporaciou, t.j. neboli od nej zavisli. A ak boli svedomitymi 'ud'mi, tak realne zabezpecovali
efektivnu obciansku kontrolu prace sidneho systému, a vV sidnom procese ich viacej zaujimala
podstata pripadu, a az na druhom mieste litera zakona.

ESte raz objasnime: pracu vykonavaju l'udia, a nie Struktura funkénych miest, a preto otazky typu
«o obcianskej kontroley, to su, predovsetkym, otazky o svedomitosti kadrov («kadre rozhoduji o
vSetkom»®’) aaZ na druhom mieste otazky ohladom organizacie S$pecializovanych Struktar,
udelenia im pravomoci atd’. Ak v spolo¢nosti neexistuje kult svedomitosti a tcty k nej, tak taka
spolo¢nost’ je odstidend plodit’ krajne neefektivne «sluzby vnutornej bezpecnosti», «Specialne
kontroly», «3$pecialny dozor nad $pecialnou kontrolou» a pod.

Prave preto tlohu vykorenenia pravneho nihilizmu — najmai v prostredi poslancov, tiradnikov
a d’alsich funkcionarov v $tatnej sluzbe, medzi ktorymi je podstatna ¢ast’ Pudi, ktori ziskali
pravnické vzdelania (ak nie prvé, tak druhé vyssie), — nie je postsovietsky rezim schopny
vyriesit’, hoci o tom tara od polovice 1990-tych rokov.

V RF sa stav komplikuje tym, Ze pre narodni mentalitu a Specidlne mentalitu Statnych
uradnikov nie je typické sa stavat’ k legislative ako k systému odosobnen¢ho riadenia Zivota
spolo¢nosti Vv tom zmysle, Ze vSetky fyzické aj pravnické osoby musia byt pred normami
zdkona rovné (Ustava RF, ¢&l. 19). Takyto postoj predpokladad nasledovny postup pouZivania
legislativy:

1. Analyza reédlnej alebo moznej situdcie v jej konkrétnosti.

2. Vyber nélezitych zédkonov a ¢lankov, ktoré zodpovedaju situécii.

3. Prijatie uznesenia v sulade s nariadeniami legislativy vo vztahu k vzniknutej zivotnej

situdcii.

4. Ak neexistuje nalezité nariadenie zdkona, nasleduje vypracovanie svojvol'ného rozhodnutia,

ktoré, vSak, nesmie porusovat’ iné ¢lanky platnej legislativy, a pri nutnosti — dopracovanie
legislativy.

Kvoli presnosti nazveme toto poradie krokov «normalnym postupom». Ak tento postup
funguje, tak nutne dochadza k odhaleniu réznych riadiaco-algoritmickych chyb v zakonoch a
«pravnych Sumov» ¢o je zakladom pre zdokonal'ovanie legislativy a pravnej praxe ako systému
bezstrukturneho, odosobneného riadenia, pred ktorym su si rovné fyzické aj pravnické osoby.

' T.j. s vwynimkou krajne nevelkého pottu «ukazkovo-objednanych» procesov, v ktorych vysledok bol vopred uréeny
Stdtnou mocou. No takéto «ukazkovo-objednané» procesy su typické nielen pre ZSSR, ale pre vsSetky davo-«elitarne»
spolocCenstva, vratane «bezuhonnych» (z pohladu domdcich liberdlov) fals-demokracii Zapadu (pripad Lyndona
LaRouchea, vystupujuceho proti FEDu a urokového kreditovania; pripad Viktora Buta; ndroky britskej strany na Lugového
v suvislosti s vraZdou Litvinenko; zavraZdenie vo vézeni Haagskeho trinundlu byvalého prezidenta Juhoslavie Slobodana
Milosevica metddou neposkytnutia véasnej lekdrskej pomoci — presnd analdgia pripadu Magnitsky; pripad podpdlenia
RiSskeho snemu v hitlerovskom Nemecku atd’).

% 0 dodrziavani platnej legislativy stdthou mocou postsovietskej RosSidnie vid analytickd spravu VP ZSSR «O Statnej
moci RF nasich dni» zo série «O aktualnom diani», Ne 3 (96), december 2010.

® J.v.Stalin.
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Mentalita  domacich  uradnikov, predstavitelov — «pravo-ochranujucich»  organov*
a sudcovského korpusu plodi inu algoritmiku pouzivania legislativy:

1. Analyza situacie a vyjasnenie socialneho statusu ucastnikov.

2. Vypracovanie svojvolného rozhodnutia vo vztahu k situdcii, v ktorom sa odraza chapanie
ucelnosti na zaklade toho, kto ma schvalit’ navrh rozhodnutia.

3. Vyhladanie legislativnych ¢lankov, odkazmi na ktoré mozno dodat’ pravnu silu a zdanie
zdkonnosti svojvol'ne prijatému rozhodnutiu.

4. Vyhléasenie uznesenia s odkazmi na zédkon a uvedenie uznesenia do Zivota na «zakonnych
zakladochy pri faktickom ignorovani a posliapani legislativnych noriem.

Toto poradie krokov nazveme «nenormalnymy». Ak v RF aj nefunguje bezalternativne, avsak
jeho véha v Statistike stidnej praxe je dostatocna k tomu, aby obycajny ob¢an RF mal ti najnizsiu
mienku aj o uradnikoch, aj o systéme «ochrany prava» vcelku, aj o sudcovsko-prokuratorskom
korpuse. Tato banda sa stala natol’ko drzou, ze sudcovia v mnohych pripadoch odmietaju prijat
na preskumanie Ziadosti obcanov, odkazujuc sa na tie clanky zdkonov, ktoré priamo na nich
kladu povinnost preskumat’ nalezité pripady. A jednoduchy obc¢an pred Statnym uradnikom alebo
sadom, pred inymi Gradnymi osobami sa moze akokol'vek gramotne odkazovat’ na Ustavu RF,
na platné zakony v stlade s normalnym postupom, no predstavitelia moci, Gradnici a sudcovia
(vo svojej vdcsine nositelia pravnického vzdelania, mozno druhého vyssieho), riadiaci sa
normami korporativnej etiky, budi popierat zdkon, ktory poznaju arealizovat nenormdlny
postup pouzivania legislativy.

Zakonné efektivne prostriedky na ochranu svojich prav ob¢an v RF nemé. Nie st zname
dokonca ani ojedinelé pripady potrestania tradnikov, predstavitelov «pravo-ochranujucichy
organov a sudcov s formuldciou typu: zbaveny funkcie s odnatim slobody na 5 — 7 rokov
S konfiskaciou majetku pre systematické posliapavanie zdakonnych noriem a pravnu prax v Style
«zdkon je ako oje, kam ho otocis, tam aj pojde». Preto nutne dochadza k tomu, Ze
predstavitelia uradnickeho a sudcovského korpusu, «pravo-ochranujucich» organov sa
pravidelne stivaju obetami lyn€ovania, a akty lyncovania vyvolavaji masovi podporu
Pudi, ¢o je vidiet’ na internete.

e Nasledkom toho troven nezodpovednosti funkcionarov na vSetkych trovniach «vertikaly Statnej

moci» pred svojim I'udom narastla:

> Vsovietskych Casoch bolo mozné Statneho alebo stranickeho uradnika, pracovnika v
hospodarstve odstranit’ z funkcie pisomnou vyzvou ob¢anov na vyssie postavené organy moci,
v dosledku ¢oho sa vo vicsSine takychto pripadov vec rieSila administrativne, a v ZSSR bolo
mnohonasobne menej sudnych prietahov, co zabezpecovalo vacsiu rychlost rieSenia otazok;

> dnes pravne legitimne procedury, umoziujice odvolat’ tradnii osobu, ktora stratila doveru
obyvatel'stva, bud’ chybaju, alebo st realne nefunkéné?,

! Orgéanov &innych v trestnom konani. — pozn. prekl.

% «Armada véle fudu» (AVL), ktora sa usiluje v krajine vybudovat systém pravnej zodpovednosti Gradnych oséb pred
[udom za svoju ¢innost, bola 19. oktdbra 2010 Moskovskym mestskym sidom uznand «extrémistickou organizaciou»,
hoci nikdy nevyzyvala k odstrelu Uradnych os6b «aktivne pocas realizovania priamej demokracie», ani k silovému
zvrhnutiu Ustavného systému.

«Na stranke organizacie sa tvrdi, 7e jej hlavnym cielom je vnesenie dodatku do Ustavy RF a prijatie zdkona ,,O sude
fudu RF nad prezidentom a ¢lenmi Federdlneho Zhromazdenia RF”. Slogan AVL hlasa: ,Niet zodpovednosti, ak predtym
nehrozi trest”. Takym spbsobom ¢lenovia organizicie na ¢ele s J.Muchinom navrhuji zaviest priamu zodpovednost
politikov RF za neefektivne riadenie $tatu. Ako nazorny priklad uvéadzaju zodpovednost vodi¢a autobusu, ktorého
pasazieri utrpeli zranenia (...).

Aktivisti ,Armady vdle ludu“ povaZujui za potrebné vniest do Ustavy RF ¢lanok 138. Podla jeho textu sa Federalne
Zhromaidenie aj prezident RF volia s cielom ,zakonmi avynosmi organizovat obyvatelstvo (dnes Zijucich ¢innych
obcanov) na ochranu fudu (obyvatelstva a buducich pokoleni) pred duchovnym a materialnym zhorSenim jeho Zivota“.

Podla nazoru ¢lenov AVL ,,zIé organizovanie ochrany ludu RF Federalnym Zhromazdenim a prezidentom je zlo¢inom
proti fludu bez premléacej lehoty”. Pritom ,pri skimani daného zloc¢inu je ¢lenom ludového sidu nad Federdlnym
Zhromazdenim a prezidentom kazdy obcan RF“» (http://top.rbc.ru/society/19/10/2010/484737.shtml). T.j. posledny
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e Co sa tyka toho, Ze dnes niet GULAGov ako nastroja represii a genocidy (je to predmet osobitej
hrdosti liberalov), tak hoci dnes koncentra¢nych taborov niet’, avak represie a genocida existuje:
pri «demokratoch» sa represie a genocida realizuju ekonomickymi prostriedkami, nie silovymi,
preto zdroj represii a genocidy nema osobny charakter, nadsledkom ¢oho ich mnohi nevnimajt ako
represie a genocidu, hoci takéto represie a genocida st ovel’a efektivnejsie:
> plat 50 000 rublov a viac, umoziujuci zabezpeCit’ zivot a rozvoj rodiny — je tdelom len tych
najviac prikrmovanych byrokratov vsetkych vetiev moci a manazérov viac-menej vysSieho
biznisu (pripomenieme, ze takéto zarobky malo podla oficidlnych udajov vr.2010 1,8 %
obyvatel'ov RF, — vid’ poznamku pod ¢iarou v 1. kapitole);

> zakladna masa obyvatel'stva (radovo 80 %) v r. 2010 dostavala plat v medziach od 6 000 do
15000 rublov (v zavislosti od regionu a prislusného odvetvia), arast cien predbieha rast
zarobkov prevaznej vacsiny, v dosledku ¢oho podstatna Cast’ obyvatel'stva degraduje, a jeho
pocet sa zmensSuje.

Tieto represie vo svojej podstate tiez maju politicky charakter, nakol’ko Statni uradnici a top-
manazéri so zarobkami 50 000 rubl'ov a viac, skor nez ziskali tieto dobre platené miesta, zaru¢ili
sa svojou politickou lojalnostou rezimu®. A vdicSinu z nich nezaujima to, ako Zzije lud pod ich

bod v podstate predpoklada sud vo forme vseludového referenda s otdzkou o vine konkrétnych predstavitefov statnej
moci v zhorseni kvality Zivota ludu.

! Hoci, &m sa «basa» odliduje od koncentraéného tébora, nie je jasné. Podla oficidlnej $tatistiky RF zaberd druhé
miesto vo  svete poctom uvaznenych v prepocte na 1000  obyvatelov  (http://www.zashita-
zk.org/stats/1246544925.html). Okrem toho na stranke http://miklel.livejournal.com/794911.html sa vravi:

«Vr.1991 V.N.Zemskov zverejnil v ¢asopise «Socis» Udaje dokladne preStudovanych archivov: od r. 1921 do
1. februara 1954 bolo dohromady za kontrarevolu¢né zloc¢iny odsudenych — 3 777 380 ludi, z toho k trestu smrti —
642 980 vratane, k pobytu v taboroch a vazeniach na 25 rokov a menej — 2 369 220, na vyhnanstvo a vyhostenie — 765
180 ludi. Za 20 rokov ich nikto nepoprel.

Dalej sa uvadza obgirna Statistika a jej ohodnotenie:

«Po prvé, nic také neprirodzené a «strasné» v pocte obyvatelov GULAGu a dalSich miest odnatia slobody v ZSSR niet:
neodlisuje sa od pocetnosti v ndpravnych zariadeniach inych krajin. Takto bolo v 1930-tych rokoch v priemere 583
vaziov v prepocte na 100 000 obyvatelov.

V rokoch 1992 az 2002 bolo v prepocte na 100 000 obyvatelov suc¢asnej RF napocitanych 647 vazriov, a v USA — 626.

sedela za mrezami, a v sucasnej RF podla vSetkych priznakov presne naopak — vacsia Cast zlodincov sa prechadza na
slobode. Toto, mimochodom, potvrdzuje aj sStatistika zloCinov. V r. 1940 pri pocte obyvatelstva 193 milidonov ludi bolo v
ZSSR 6549 vrazd, avr. 2005 v RF pri pocte obyvatefov 145 milidnov fudi bolo vrazd takmer 5 krat viac — 30 800
(neratajuc 17 tis. fudi, ktori zomreli pri automobilovych katastrofach).

Po druhé, udaje prvej tabulky vyvracaju nazory, masovo rozSirené medzi antikomunistami, Ze v GULAGu prevladali
politicki vazni: v 1930-tych rokoch ich pocet nedosahoval ani tretinu vazrov. Politicki vazni v miestach odnatia slobody
zacali prevladat az v rokoch 1946 a 1947, ked do taborov zacali postupovat odsudeni vlasovci, banderovci, «lesni bratia»,
vlastizradcovia a dalSie necisté sily (k nej patri aj hlavna autorita liberdlov v otazke represii — A.l.Solzenicin, ktory
fakticky zbehol z frontu do GULAGu. (*kde bola Umrtnost neporovnatelne nizsia, nez na fronte*) — NaSe doplnenie
v citate: vid analyticku spravu VP ZSSR «Priznaky hranice epoch» zo série «O aktudlnom diani», Ne 8 (80), august 2008,
1. kapitola «Na smrt SolZenicina»).

Vcelku vzaté, za obdobie sovietskej moci (podla Udajov zr.1955) vo vSetkych miestach odnatia slobody ZSSR
prebyvalo 9,5 mil. vdaziiov; z nich, ako uz bolo spomenuté, bolo odstdenych na zaklade politickych motivov 2,37 mil. ludi,
¢o tvori 25 % z celkového poctu uvdaznenych».

Tato Statistika neznamena, Ze v ZSSR neboli Ziadne neopodstatnené represie aich nevinné obete. Tie boli, no
podstata tej epochy nie je v nich, hoci pre mnohé obete a ich pribuznych je podstata epochy prave v ich trapeni.

2 «Najvysdia vyplata bola zaznamenana v administracii prezidenta RF. Podla Udajov Statistického uradu RF,
zamestnanci Kremla zarabaju v priemere 86,1 tis. rublov mesaéne. Za administraciou prezidenta nasleduje Uétovna
komora (*CuétHas nanata*), kde je priemerny zarobok 76,5 tis. (...)

Priemerny mesacny navySeny zarobok obcianskych zamestnancov vo federalnych statnych orgdnoch v prvom
kvartaly roku 2011 tvoril 45,7 tis. rublov (101,8 % oproti prvému kvartadlu 2010). V 62 federdlnych ministerstvach,
sluzbach, agenturach (87 % z ich celkového poctu) Uroven priemerného mesacného zarobku obcianskych zamestnancov
bola nizsia, nez priemernd mzda ekonomiky mesta Moskva (49,2 tis. rublov). Priblizne tretina ministerstiev, sluZieb,
agentur mali priemerny mesacny zarobok nizsi, nez bola tUroven prvého kvartalu roku 2010 (priemerne podla ekonomiky
Moskvy vyrastol 0 11,6 %).
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mocou, nehovoriac uz o tom, Ze st nekompetentni a slabomysel'ni vo vztahu k funkciam, ktoré
zastavaju.

Vo vysledku tychto represii, realizovanych pomocou alkoholovo-ekonomickej genocidy, za
20 rokov iba v postsovietskej RF biologicky predéasne vymrelo viac Pudi, nez zahynulo v
povestnych muéiariiach VCK-OGPU-NKVD-KGB za vietky roky existencie ZSSR na celom
jeho uzemi (pritom treba chapat’ aj to, Ze zd’aleka nie vSetci zomreli a poSkodeni Statnou
bezpeénost’ou ZSSR boli nevinnymi obet’ami sovietskeho «totalitarizmu»").

e Kandidati a poslanci Sovietov (*Rad*) vSetkych trovni v ZSSR sa vyberali pracovnymi
kolektivmi prevazne z vlastného prostredia, a nielen spomedzi predstavitel'ov stranicko-Statnej
a hospodarskej «nomenklatiry».

Posledné je nutné objasnit’. V ZSSR na vsetkych urovniach moci boli zoznamy uradnych osob
a kandidatov na obsadenie tych ¢i onych pozicii — takzvana «nomenklatura». Ur¢ité mnozstvo
kandidatov na poslancov bolo menované organmi moci z radov «nomenklatary», a po takomto
predbeznom menovani ich mali prislusné kolektivy vybrat’ ako svojich kandidatov na poslancov,
aby dodrzali pravne formality’. No poslanci z «nomenklatary» netvorili va¢s$inu poslaneckého
korpusu. Véc¢sina bola spomedzi kolektivov: t.j. boli robotnikmi, druzstevnikmi, inziniermi,
lekarmi, uéitel'mi a pod. a v periodach medzi zasadanim Sovietov nad’alej pracovali vo svojich
kolektivoch, dostavajuc vyplatu zo svojho zakladného pracovného miesta. A v mravno-etickom
vzt'ahu mali mnohi z nich, eSte pred tym ako sa stali poslancami, uctu vo svojich kolektivoch ako
slusni T'udia, t.j. v poslaneckom prostredi bola pomerne Sirokd vrstva tych, ktori vo svojej
mravno-etickej podstate neboli principialne-bezcharakternou, vedeniu posluhujucou havedou.
Prave jej aktivistami (*t.j. z radov havede*) boli v ¢ase «prestavby» vznesené namietky proti:
> kompletizacii Sovietov prostymi obcanmi, miesto takzvanych «profesionalnych politikovy;
> praci poslancov v Sovietoch len behom kratkych zasadani, miesto prace pocas celého roka:
vraj, vSetci tito poslanci st ako politici nepouzitel'ni, lebo im chyba profesionalizmus, a Krajina
potrebuje «profesionalny», permanentne fungujuci parlament.

T.j. ak zahrnieme inflaciu, tak oficidlne vyplaty Gradnikov sa v priemere zniZili. V Statistickom trade RF spresiiuju, ze
vyplaty sa znizili nielen v redlnom, ale aj v nomindlnom vyjadreni takmer u tretiny vSetkych ministerstiev a Uradov.

V administrative vlady priemerny zdrobok obcianskych zamestnancov v prvom kvartaly tvoril 67,9 tis. rublov, v Rade
Federdcie — 54,3 tis. rublov, v Statnej Dume — 38,5 tis. rublov. Najmensi priemerny zdrobok medzi ministerstvami
v prvom kvartali 2011 malo Ministerstvo Obrany — 27,9 tis. rublov.

Vo federalnych organoch sudnej moci a prokuratury priemerny mesacny zarobok obcianskych zamestnancov tvoril:
na Ustavnom stde 68,0 tis. rublov, na Najvy$$om stde 55,9 tis. rublov, na Vy$$om arbitraZnom sude 47,3 tis. rublov, na
Generdlnej prokurature 35,5 tis. rublov, Vysetrovacej komisii RF 34,8 tis. rublov.

Podla Udajov Statistického uradu RF sa federalny Gradnik v priemere ukazal byt chudobnejsi ne? Moskovéan.
V rovnakom ¢ase, ked' sa tradnikom priemerné mesacné vyplaty znizovali, Moskovéanom rastli, doddva Statisticky trad.
Jednako, bieda uradnikom aj tak nehrozi. V desiatke federdlnych Uradov sa vyplaty v prvom kvartali zvysili naraz o 20 —
40 % rok ¢o rok. Okrem toho, dodavaju experti: okrem oficidlnych vyplat mnohi Gradnici dostdvaju peniaze nacierno
a disponuju privilégiami» (http://www.newsru.com/russia/26may2011/zarplata.html). — Porovnajte to so Statistikou
o zarobkoch obyvatelstva, uvedenou v 1. kapitole v poznamke pod ciarou.

! Gulagy boli zarovef viznicami a pracovnymi tabormi. A nieto demokratickej krajiny, ktora by nemala svoje viznice
a vaznov dokonca v mierovych c¢asoch, kde pocet odsudenych je Statistickym javom kazdého rezimu. USA ma vo svojich
vézniciach miliony vézriov, auréite ich nemozZno nazyvat ,nevinnymi obetami Obamu”. Oto prisnejSie je to
v predvojnovom a vojnovom obdobi, ked' je dolezité aby sa narod zjednotil pod jedinym velenim proti nepriatelovi,
vtedy sa mnohé spolocensky neZiaduce javy posudzuju prisnejsie a je to v zaujme preZzitia Statu Celiaceho hrozbe. — pozn.
prekl.

2Vo volebnych bulletinoch bol iba jeden kandidat, a pripady nevybratia jedinych kandidatov, ak sa aj diali, tak zostali
neznamymi (v radmci vnutornej demokracie strany, zvézu mldadeZe, odborov — také pripady boli a boli zriedkavé, no nie
ojedinelé; pomerne Casto urobili Skrt v dalSej kariére tych, komu bola odoprend dévera). No bezalternativne volby —
neboli prejavom zlovdle J.V.Stalina, ale poziciou stranickej nomenklatirnej byrokracie, ktorej J.V.Stalin nemohol celit
v tejto otdzke. Spociatku projekty bulletinov vo volebnom systéme, predpisanom Ustavou ZSSR r. 1936, predpokladali
uplatnitelnost niekolkych kandidatov «neotrasitelného bloku komunistov a nestranikov» (vid A.Sabov. «Hrozba Stalina».
— «Komsomolska pravda», 05.11.2002: http://kp.ru/daily/22669/21762/, a tiez pokraovanie — 6, 12-14, 16, 19-21
novembra 2002).
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Reformatori-antisovietéici vytvorili permanentne fungujici parlament, v ktorom poslanci
pracuju akoby na profesionalnom zaklade, avSak kvalita riadenia — ak ju budeme hodnotit’
podPa toho, ako Zije drviva vidSina obyvatelov krajiny, a nie podPa toho, ako Ziju samotni
poslanci, vys$i Gradnici, kriminidlna a burZoazna «elita»y — UPADLA, anejaké tendencie
toho, Ze zacina rast — nie su vidno, a ani sa neocakavaju.

Okrem toho poslanci Sovietov v ZSSR, hoc aj mali nejaké vysady a privilégia, no, ako uz
bolo spomenuté vysSie, zaklad ich prijmu tvorila vyplata na hlavnom pracovnom mieste, a nie
v Sovietoch (*Radach*)'. Preto taky nestlad v arovni spotreby (v kvalite Zivota) medzi
poslancami a oby¢ajnymi ob¢anmi, aky vidno dnes v postsovietskej RosSionii, v Sovietskom
zvéze nebol.

V dosledku vsetkého vymenovaného v ZSSR nikdy nebol taky rozkol medzi Stdtnou mocou a
I'udom, ktory by dospel do vzédjomného opovrhovania a nenavisti, ako sa to deje teraz, ked’:

» CELY POSLANECKY KORPUS — BEZ AKYCHKOLVEK VYHOVORIEK JE
«NOMENKLATUROU» roznych stran a ich sponzorov (vrdtane z krimindlneho podsvetia),
nakol’ko teraz sa poslanecky korpus formuje na zdklade stranickych zoznamov na
vnutrostranickych a medzistranickych «vecierkoch». T.j. poslanci nie st ani predstavitelmi
Pudu, ani nevyjadruju jeho zaujmy. Nezastupuju nikoho, okrem seba a svojich
SpPONZorov;

> poslanci-zoldaci (v tom najhorsom zmysle slova «Zolddk»®) dostavaji plat mnohonasobne
prevysujuci zarobky v redlnom sektore ekonomiky krajiny;

> a okrem toho mnohi z nich, a tiez ¢lenovia ich rodin, maju aj bezpracne zarobky® — vSemozné
dividendy, zisk zo sukromného podnikania (0 korupcii v poslaneckom korpuse a ucasti
na organizovanom zloc¢ine, podriadovani sa mu a zotrvavani v iom — hovorit’ nebudeme,
pretoze to si vyzaduje preukazatelnost a konkrétnost. Tych, ktorych tato téma zaujima, internet
zaplavi informdciami, zd'aleka nie vzdy klebetnicky vymyslenymi),

> si negramotni z hPadiska riadenia, totilne nevzdelani v oblasti dejin, sociologie,
psycholégie, ekonomiky.

! s vynimkou tych, kto presiel pracovat do permanentne funguijlicich organov Sovietov, v ktorych personal dostaval
vyplatu, tak ako aj vsetci pracujuci, a drover tejto vyplaty neprekracovala najvysSie mzdy za prdcu v ndrodnom
hospodadrstve a vede (Hoci toto sa netykalo najvyssich funkciondrov KSSS a stdtnosti, ktori Zili v «komunizme» pre seba
a svoju rodinu).

% To sa tyka aj sudcov-zoldakov, aj daniarov-zoldakov atd. predstavitelia moci s oficidlnymi prijmami, mnohondsobne
prevysujucimi prijmy vacsiny v realnom sektore ekonomiky.

%V r. 2010 medzi poslancami Statnej dumy najviac zo vietkych «zarobil» Boris Zubickij — nie¢o vyse 1,9 miliardy
rublov; najmenej zo vSetkych — Jelena LapsSina (tkacka zlvanova, ktorej vr.2007 pripadol poslanecky mandat
V.V.Putina), jej rocny prijem bol 194 000 rublov (16 166 rublov aj nejaké kopejky mesacne). Rozdiel v prijme 10 000-
nasobny. (http://www.kp.ru/daily/25685/890222/).
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Maria KozZevnikova
poslankyna od Jednotnej Rossie

Poslanec v ZSSR Poslanec v RF

Pretoze spolocnost’ v technickej civilizacii bez ekonomiky zit' nemo6ze. To posledné treba objasnit’

eSte raz.

* * *

Podl'a nasho nazoru sa na ekonomickl tému vseobecne nemda mordlne pravo vyjadrovat’ clovek,

ktory si vo svojej mysli nesformoval aspon v§eobecnt predstavu o tom:

¢o st to medziodvetvové a medziregionalne bilancie produktového a finanéného obratu;
ako st navzajom prepojeng;
ako sa vnutroodvetvové procesy opisuji apardtom matematickej Statistiky a tedrie
pravdepodobnosti;
ako su tieto opisy vnatroodvetvovych procesov spojené so systémom Uctovnej evidencie;
¢o vlastne predstavuje inStrumentarium nastavenia trhového mechanizmu na samoregulaciu
vyroby a prerozdelenia v sulade s tlohami ekonomického zabezpecenia prislusnej (podla cielov,
sposobov a prostriedkov ich dosiahnutia) statnej politiky;
ako sa toto inStrumentarium prejavuje v medziodvetvovych a medziregionalnych bilancidch;
ako sa ciele vyroby a prerozdelenia, vlastné spolocnosti, prejavuju v medziodvetvovych
a medziregionalnych bilanciach;
ako sa musi budovat’ systém planovania, aby plodil kontinualnu postupnost’ planovanych bilancii
zodpovedajucich uloham spolocenského rozvoja arealizacii mravne zdravych cielov vyroby
a prerozdelenia produkcie;
ako sa musi menit danovo-dota¢na, Uverova a poistovacia politika Vv procese realizacie
kontinudlnej postupnosti planovanych bilancii, aby nakoniec realne ukazovatele vyroby
a spotreby neboli horsie neZ naplanované tlohy, a zaroven sa tak realizovali zvolené ciele..

A najma treba chépat’:
preCo zadavanie cielov v systéme planovania musi byt demograficky podmienené v duchu
zvolenej globalnej politiky;
ako sa prakticky odhal'uju demograficky podmienené a degradano-parazitické spektra potrieb;
¢o presne patri do kazdého z nich v sucasnosti.

V materidloch KSB je tato problematika objasnend v pracach «Voda Mftva» (po¢nuc redakciou

zr.1998), «Kratky kurz...», «Organizacno-technologicky pristup k makroekonomickym systémom

kla¢ k uspechu ekonomického a kulturneho rozvoja spoloénosti» (r. 2010).
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* *

*

Ak aj nie «kazdy pomocny robotnik ¢i kuchéarka», no kazdy poslanec a Statny uradnik (vratane
prislusnikov tajnych sluZieb) je povinny poznat’ Zivotu adekvatne odpovede na tieto otazky.
V OPACNOM PRIPADE JE LEN NECESTNY PARAZIT.

tiru

mersan

photo.kc;m

Isteze, rozumieme tomu, Ze na snimkach hore s zachytené len niektoré okamihy zo Zivota Statnej dumy; Ze
v prestavkach medzi zasadaniami moéze komunikacia poslancov mat’ ¢isto osobny charakter, a témy tejto
komunikacie moézu byt akékol'vek; aVvtom, ze gymnastky medzi sebou debatuju o nieGom osobnom, «o
dievéenskych veciach», a jedna z nich vola¢o imituje, a spevak s gymnastkou hodnotia dizajn penazeniek v Case
vol'nom od (akejkol'vek) zakonotvorby, nie je ni¢ odsudeniahodné. No podl’a nasSich odhadov prave scény
zachytené na obrazkoch stvarfiuji maximalne vysokd uroveii kompetencie a intelektualnej moci,
dosiahnutej Dumou vV jej politickej ¢innosti — hlavne v zakonotvorbe. A mravno-etické aspekty takejto
zdkonotvorby mozno charakterizovat’ prislovim «prisli sme k moci, tak si to uZijeme». Co sa tyka
S.V.Chorkinovej a A.M.Kabajevovei, vid’ ich fotografie aj v kapitole 8.3.

A kto z dnesnych poslancov a Statnych uradnikov je v stave dat’ jasné zivotu adekvatne odpovede
na tieto otdzky? — A pokial sami nie si v stave dat’ na ne adekvatne (z hl'adiska riadenia)
odpovede, tak potom ich mozno v otazkach ekonomiky oblbovat’ ¢imkol'vek a akokol'vek. T.j.
dnes$ny parlamentarizmus a jeho poslanecky korpus znamenaju pre RF vazny problém'.

! Napriklad, Josif Kobzon (spevak, prijem — 8 376 268 rub.), Nikolaj Rastorgujev (spevék, prijem — 6 157 022 rub),
Irina Rodnina (krasokorculiarka, prijem — 2 662 959 rub.), Anton Sicharulidze (krasokorculiar, prijem — 8 872 003 rub.),
Svetlana Chorkina (gymnastka, prijem — 3 854 554 rub.), Svetlana Zurova (rychlokoréuliarka, prijem — 2 518 538 rub.),
Alina Kabaeva (gymnastka, prijem — 14 018 316 rub.), Alexander Karelin (zapasnik grécko-rimskeho stylu, Hrdina RF «za
vynikajuce Uspechy v $porte, stato¢nost a hrdinstvo prejavené na Olympijskych hrach roku 1996» — z formulacie vynosu
prezidenta RF B.N.Jelcina 0 vyznamenani, uvedenom na stranke
http://www.warheroes.ru/hero/hero.asp?Hero_id=3705; prijem — 4 305 444 rub.). (prijmy st uvedené za rok 2010 z
publikacie: http://www.kp.ru/daily/25685/890222; na tej istej stranke sa moZno dozvediet aj o vlastnictve poslancov-
Zoldakov). Pritom vsetci menovani (ak ponechdme stranou este bohatsiu oligarchiu) su v prvych raddch spotrebitefov
produkcie ndrocnej na materidl a spracovanie, hoci oni sami do vyrobnej sféry nepatria.

Ak vyjadrime 3tatisticky malo pravdepodobny predpoklad, Ze v RosSionii mozno €estnou pracou zarobit 30 000
rublov mesacne (redlnu statistiku sme uviedli skér: 80 % obyvatelov mali v r. 2010 menej ako 17 000 rublov mesacne),
potom vsetko, ¢o prevysuje sumu ro¢ného zarobku 360 000 rublov, je vyslovene ukradnuté na zakladoch uzdakonenych
samotnymi poslancami; no aj to je malo — mnoZstvo poslancov a Uradnikov sa obohacuje aj nezakonnymi spésobmi.

Aco vidime: azda vsetci «profesiondlne» hlasuju za rozpocet, predvidaju nasledky, a vytvorili legislativu
o hospodarskej a financ¢nej ¢innosti, ktord robi inovacny rozvoj krajiny nevyhnutnym, s postupom do ulohy lidra rozvoja
fudstva? A ¢o su vbdbec schopni pochopit z vykazov ministrov ekonomického bloku alebo predsedu Centrdlnej Banky
pred Dumou? Ale ved ekonomickd tedria a prax su len ¢astou socioldgie, pricom ani nie najzloZitejSou na pochopenie.

A kto sa tolko staZoval, Ze v NajvysSom Soviete ZSSR aj v inych Sovietoch poslanci neboli «profesionalmi», a Ze by mal
existovat «profesiondlny parlament»?

V Dume a Rade Federacie zasadd 41 miliardarov (http://www.rf-agency.ru/acn/stat ru). Co spolo¢né maju v Zivote
tito miliardari a poslanci-zZoldaci (Zijuci na Urovni «strednej triedy») s drvivou vaésinou obyvatelstva krajiny — s tymi, ¢o
kazdy den pracuju od svitu do mrku a Zivoria z jednej vyplaty 10 000 rublfov mesacne bez akychkolvek perspektiv na
zlepsenie kvality Zivota pre seba a svojich potomkov?
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Druhy problém spociva v tom, Ze na tieto otazky nedaju odpoved’ ani «profesiondli»: ministri
finan¢no-ekonomického bloku a veduci predstavitelia vel'kych bank, pocnic Centralnou Bankou
RF.

Preto postsovietsky liberalno-burzoazny rezim nema ziadne moralne pravo na moc, po prvé, kvoli
nevzdelanosti drvivej vac¢siny jeho poslancov a tradnikov a, po druhé, kvoli ich mravnej skazenosti,
v désledku ktorej nie st schopni si uvedomit’ svoju profesionalnu nedostatocnost’ a nie su ochotni sa
vzdelavat, a niektori ani sebavzdelavania nie st schopni z r6znych dovodov™.

T.j. ani postsovietsky burzoazno-liberalny parlamentarizmus na zaklade plurality mnohych stran,
ani Statnost’ ako taka — tiez nemoézu byt oznacené za uspech 'udu a reformétorov vo veci rozvoja
demokracie: niet potrebnej kvality riadenia v zaujme l'udu, a neda sa ani oCakavat’ Ze vznikne
usilim dnesnej Statnosti — kryptokolonialnej vo svojej podstate (vid’ kapitola 2.4).

Nakoniec to, ¢o sa sformovalo v RF vo vysledku zvonku riadeného® krachu ZSSR, samo
predstavuje tyraniu nadnarodného svetového bankovnicko-uzernickeho spolocenstva, vo vztahu
ku ktorej su vSetky politické institaty RF — sluzkami, a obyvatelia — rukojemnikmi a otrokmi.
Demokracia, ak mame pod tymto terminom chapat’ viadu ludu, uvadzajicu do Zivota zaujmy ludu
Vduchu stratégie spolocenského rozvoja anesucu zodpovednost pred ludmi za vysledky,
v postsovietskej RF nie je, a rezim nerobi ni¢ preto, aby vznikla.

Vo vysledku takéhoto porovnania, postsovietskemu rezimu a liberdlno-burZzodzne orientovanym
idiotom z radov «liberalne znepokojenej spolo¢nosti» zostava len to, aby zo vSetkych dnesnych
problémov obviniovali sovietsku minulost’ a znevazovali ju, predovsetkym, pred tymi pokoleniami,
ktoré nemaju svoju viastnu skusenost zo Zivota v ZSSR®; a aby mal tento figel’ tispech, musia
cielavedome demoralizovat’ mladez, aby sa obzor dorastajicich pokoleni zuzil na hrdlo fTaSe piva

! Pri takychto ukazovateloch nevzdelanosti a nekompetentnosti oni aich masa maju eite drzost robit vy&itky na
adresu V.l.Lenina za to, Ze vraj udajne hovoril: «Kazda kucharka musi riadit stat». Uverit tomu, Ze V.l.Lenin vyslovil
takuto hlupost, mozno len pri nemravnych sklonoch k «elitarizmu» a z nich prameniaceho idiotizmu.

V skutocnosti V.l.Lenin takéto hluposti nerozpraval. Jeho nazor je presne opacny: «Nie sme utopisti. Vieme, Ze Ziadny
pomocny pracovnik ani ziadna kucharka momentalne nie st schopni vstupit do riadenia $tatu. [...] No [...] Ziadame
okamzité skoncovanie s tymto predsudkom, ako keby riadit $tat, zvladat viednu, kazdodenn riadiacu pracu boli schopni
len bohati alebo z bohatych rodin vzati Uradnici. My Ziadame, aby sa vyucba ulohe Statneho riadenia viedla
uvedomelymi robotnikmi a vojakmi a aby bola zadata ihned, t.j. aby k tejto vyucbe ihned zacali privadzat vsetkych
pracujucich, vsetku bedac» (z prace «UdrZia si bolSevici Statnu moc?», napisani koncom septembra — prvej polovici
oktébra 1917, t.j. do =zaciatku Velkej Oktdbrovej Socialistickej Revollcie a zriadenia nou Sovietskej moci:
http://vivovoco.rsl.ru/VV/PAPERS/VLADLEN/VIL 01.HTMf#sic).

No, ako mozno pochopit z agitaénych plagatov 1920-tych rokov a svedectiev stcasnikov, slovne podobna fraza sa
V.l.Leninom predsa len prednasala a ocividne neraz. Napriklad L.D.Trockij piSe. «/de o osud strany a sovietskeho reZimu.
Najdélezitejsiu ulohu diktatury videl Lenin v demokratizdcii riadenia: ,,KaZdd kuchdrka sa musi naucit riadit Stat“»
(L.D.Trockij. Poplasny signal. — Clanok datovany 3. marca 1933. Zdroj:
http://www.magister.msk.ru/library/trotsky/trotm342.htm). (Na zaklade materialov z0 stranky:
http://wiki.redrat.ru/mud:Kkyxapka).

T.j. Sovietska moc si od zaciatku klddla za ciel dosiahnutie vieobecnej riadiacej gramotnosti obyvatelstva vo vztahu
k dlohe riadenia Statu ako nevyhnutného predpokladu pre vybudovanie skutocnej, a nie formalnej demokracie,
socializmu a zakladu pre jeho rozvoj. Dnesni kverulanti na adresu V.l.Lenina z jeho skuto¢ného nazoru vyhodili iba jedno
slovo, ato velmi podstatné slovo «NAUCIT SA» meniace vyznam celej frazy, ¢im aj odhaluju vlastny idiotizmus a
«elitdrnu» nemravnost.

Napriek tomu, treba priznat, Ze k momentu zachvatenia $tatnej moci do svojich ruk, sa bolSevici prilis nezamyslali
nad tym, ¢i je marxizmus kvalithym teoretickym zakladom pre organiziciu a vykonavanie Statneho riadenia (vid’
«Protokoly zjazdov a konferencii Vsezvizovej Komunistickej strany (b) — Siesty zjazd». — Moskva, Leningrad, r. 1927 —
VI zjazd sa konal v obdobi od 8. do 16. augusta 1917 gregoridnskeho kalenddra; komentdre k stenogramom VI zjazdu vid'
v prdci VP ZSSR «Rozhermetizdcia», hlava 5, kapitola 5.8.6 «Siesty zjazd RSDRP — ulohy do budtcnosti»). Nasledovné
udalosti dejin preukazali: marxizmus sa skutocne na toto nehodi, v dosledku ¢oho sa ZSSR budoval metédou pokusov
a omylov, a to zapricinilo velké obete...

2 vid' prace VP ZSSR «Voda Mftva» (1991), «Smutné dedicstvo Atlantidy» (Trockizmus to je «véera», no urcite nie
«zajtra») (1998), «Patnast rokov po GKCP...» (analyticka sprava zo série «O aktudlnom diani» Ne 8 (56), r. 2006).

% Vid tiez «Pravda o Zivote sovietskeho fudu v ZSSR»: http://pomnimvse.com/442pb.html.
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alebo vodky a rozmerovo blizkym $pecifickym ¢astiam l'udského tela. Televizia a §kola riesia
tuto ilohu pomerne uspesne popri micky povzbudzujicom postoji rezimu k tejto veci.

Za uplynulych 20 rokov postsovietsky rezim stihol dat mnozstvo slubov ohladom svetlej
buducnosti: «Sokova terapia Gajdara aspol.», za ktorou bude akoze nasledovat’ neudrzatelna
ekonomické prosperita, spodsobend rozviazanim rik podnikatel'skej iniciativy na trhu; zdvojnasobenie
hrubého doméaceho produktu k r. 2010, s'abené koncom 1990-tych rokov; «Putinov Plany», s ktorym
vr.2007 sla do parlamentnych volieb Jednotnd Rossia, slubujuc splnit ho pod vedenim
D.A.Medvedeva, ak sa ten stane prezidentom v r. 2008 zostal iba na papieri, akoby vplyvom svetovej
finanénej krizy na RF v roku 2008 a d’alsich rokoch'; sl'ub D.A.Medvedeva a V.V.Putina v r. 2011
zrealizovat’ v buducnosti modernizaciu krajiny s prechodom na rezim stabilného inovativneho
rozvoja S naslednym zdvojnasobenim HDP a vytvorenim desiatok milionov dobre platenych
vysokotechnologickych pracovnych miest.

Vsetko toto, aj to ¢o bude slibené v budicnosti privrZzencami liberalno-burzoazneho
modelu — s len prazdnymi sPubmi, pretoze:

e tie k niComu nezavizuju ani vladnucich byrokratov, ani biznismenov strednej a vyssich trovni, az
do urovne medzinarodnej bankovnicko-uzernickej oligarchie, realizujucej globalne
makroekonomické riadenie;

e zosobnenie planov inova¢ného rozvoja si ziada nielen masové Sirokoprofilové vzdelanie (ako to
bolo v ZSSR), ale aj to hlavné — rozprestieranie systému profesionalneho vzdelavania v oblasti
socialneho i ekonomického riadenia na zaklade obsahovo inej sociologickej vedy, pretoze:
> ta veda, ktoru kultivuju RAV a VAK?, alebo ktort sa politici snaZia tvrdo$ijne «importovat» z

«vyspelychy krajin Zapadu (vid’ kap. 2.4) — sa na rieSenie tejto tlohy nehodi’;
> kvalita zivota spolocnosti je v sti¢asnosti podmienena predovsetkym Statnym riadenim, ktoré si
vyZzaduje profesionalizmus adekvatny potrebam spolocenského rozvoja.

e je potrebna prestavba systému Statneho riadenia tak, aby zodpovedala rieSeniu tejto tillohy.

Pri porovnani so ZSSR — jak podl’a zoznamu parametrov, ktoré sme uviedli my vo vysSie
uvedenej tabulke 1 alebo na zaklade zoznamu parametrov, ktory «propaguje» samotny
rezim (vSetko ¢o sme preskumali za tabul’kou 1) — jediné, ¢o dava pravo na existenciu
Statnosti postsovietskej RosSionie je ta okolnost’, Ze akékol'vek Statne riadenie je vZdy lepSie,
neZ vojna vSetkych proti vS§etkym na zaklade schopnosti kazdého, a intervencia kadejakych
«mierotvorcov» a «civilizatorov» za podmienok uplného krachu vlastnej $tatnosti’

No ak mame hovorit’ o kvalite stdtneho riadenia v zaujmoch bezného cloveka a buducich pokoleni,
tak t4 bola v ZSSR vysSia nez dnes — dokonca aj tesne pred prestavbou, ked' si krizovy stav
sovietskej spolocnosti uvedomovala vicsina obyvatelov krajiny.

1 0 pri¢inach vplyvu krizy na RF vid analytickd spravu VP ZSSR «Kriza ako prostriedok vytriezvenia z iltzii...» zo série
«O aktudlnom diani» Ne 2 (86), 2009 r.: «Pre drviva vacsinu obyvatelstva kriza predstavuje hlavne: pokles objemov
vyroby vo vsetkych odvetviach aregidonoch, rast cien azniZenie prijmov, znehodnocovanie uUspor, hrozba straty
zamestnania alebo skutoéna strata zamestnania bez akychkolvek moznosti najst si novu (osobitne tam, kde fudia pracuju
na «mesto-ziviacich» zdvodoch). Tento aspekt krizy je priamym vyjadrenim hliposti a nekompetentnosti statneho
riadenia, v zaklade ktorého leZi chybnost mravov uradnickeho korpusu, vedtcich predstavitelov biznisu a «osobnosti»
sociologickej vedy, vratane ekonomiky».

? Ruska Akadémia Vied a Vyssia Atestacnd Komisia. — pozn. prekl.

® Privrzenci KSB na toto pocas viac ako 10 rokov opakovane upozorifiovali r6zne orgdny statnej moci federalnej
urovne, no byrokratov zvySovanie Zivotnej Urovne ludu nezaujima. Nechali prepadnit zabudnutiu aj odporudcania
parlamentnych citani ohladom Koncepcie spolocenskej bezpecnosti 28. novembra 1995.

* Preto nie je pripustné «zvrhndt rezim» ani podla scendrov rokov 1905, 1917, ani podla scendru «revolucie ruzi»
v Gruzinsku v r. 2003 alebo kyjevskej «oranzovej revoltcie» v r. 2004, ani podla scenarov «twitterovych revolucii» tzv.
arabskej jari v arabskych krajinach zaciatkom r. 2011, ani podla scendru «pivného pucu» A.Hitlera v r. 1923, ani nijako
ina&: existujlce problémy sa len prehibia, a okrem toho, k nim pribudnt eéte nové. Preto treba pracovat na premene aj
spolo¢nosti, aj Statnosti na zaklade inej koncepcie organizacie Zivota. V nasom chdpani je takou koncepciou KSB.
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3.2. O likvidacii exploatacie «€loveka ¢lovekom»

V skutocnosti sa podstata Sovietskej epochy neobmedzuje akoby len k «totalite» KSSZ,
k nepotrebnosti a potlacaniu tvorivého potencialu mnozstva nadanych l'udi, hoci bolo aj to'. No tato
«totalita» a nepotrebnost’ talentov blednti na pozadi postsovietskeho totalitného pravneho nihilizmu
Statnych uradnikov, podnikatel'ov a nepotrebnosti nielen tych-ktorych talentov a géniov jednotlivo,
ale nepotrebnosti desiatok milionov takzvanych «obycajnych l'udi».

Je to priamy nasledok politicko-ekonomickej praxe burzoazneho liberalizmu: jedna z vlastnosti
liberalno-trhovej ekonomiky, ktord masovo produkuje «ekonomicky prebytocné» obyvatelstvo.
«Ekonomicky prebyto¢né» obyvatel'stvo je skutoéne objektivne prebyto¢né vo vzt'ahu k historicky
sformovanej (pod vplyvom vedecko-technického a organizacného pokroku) Struktire dopytu po
profesionalizme ak vyrobnému spektru trhovej produkcie v podmienkach absencie: 1) Statneho
planovaného zakladu a 2) $tatnej regulacie trhu prace a trhovej produkcie v stilade so §tatnym planom
socialno-ekonomického a biosférno-ekologického rozvoja. «Ekonomicky prebytocné» obyvatel'stvo
je prebyto¢né aj v ulohe pracantov, aj v tlohe solventnych spotrebitel'ov a preto je v liberalno-trhovej
ekonomike odsudené na desocializaciu a genocidu.

Napriklad, vo vztahu k RF Vv podmienkach globalizicie realizovanej na principoch trhového
liberalizmu je pravdivé tvrdenie pripisované Margaret Thatcher z ¢ias, ked’ bola premiérkou Velkej
Britanie: «Na iizemi ZSSR je ekonomicky opodstatnend existencia 15 milionov ludi»’. T.j. 90
z kazdych 100 obcanov RF je «prebyto¢nych» a podliehaji znieniu pre ich nepotrebnost
v celosvetovej liberalno-trhovej ekonomike.

Produkovanie «ekonomicky prebytocného obyvatel'stva» je charakteristickou, systémovou
vlastnost'ou liberalno-trhovej ekonomiky, ktord sa prejavovala vZdy a vo vSetkych krajinach bez
vynimky.

Prejavovala sa vo Velkej Britanii, pocas celych dejin rozvijania v nej kapitalizmu, pocntc od prvej
priemyselnej revolucie, ked’ zacalo vyhananie najomnikov zpozemkov majitelov, objavilo sa
prislovie «ovce zjedli I'udi» a platili zdkony, ktoré trestali «tulactvoy» trestom smrti; prejavuje sa aj v
postsovietskej RosSionii, napriek Statnostou deklarovanej oddanosti principom dodrzZiavania prav
Cloveka aprikdzania «nezabijeS». Rozdiely medzi epochami a krajinami su len vtom, akymi
sposobmi sa likviduje «ekonomicky prebytocné» obyvatel'stvo alebo kam aako sa vypudzuje
z krajiny. O tomto otvorene hovoria aj oficialne dokumenty §tatov s liberalno-trhovou ekonomikou.
Takto v USA «v r. 1880 priemerné zivotné nédklady tvorili 720 dolarov ro¢ne, a priemerny
zarobok pracovnikov v priemysle bol okolo 300 dolarov ro¢ne. Pritom priemerny pracovny
den trval 11 — 12 hodin, a nezriedka i celych 15 hodin. Kazdé Sieste dieta pracovalo

! Nepotrebnost a potl4ganie talentov bolo osobitne citit v po-stalinskom obdobi v désledku toho, ze prislusnost k
«nomenklatire» sa v mnohom stala dedi¢nou, a represie voci jalovym karieristom (podla hodnotenia vysledkov ich
¢innosti) a ¢lenov ich rodin (v podmienkach rodinkdrstva, ktoré na Rusi neustdle vytvdraju a reprodukuju «elity», ¢lenovia
rodin nemé6Zu byt neucastni k trestnym cinom dotycnych uradnych oséb) sa skonili.

% «Bolo to jej vystupenie ohladom zahrani¢nej politiky. Po¢ul som ho z audiozépisu. Tam sa nehovorilo priamo, ze
v ZSSR treba ponechat 15 miliénov ludi, ale ovela rafinovanejsie: vraj, sovietska ekonomika je velmi neefektivna, existuje
len nevelka efektivna Cast, ktord, v skuto¢nosti, aj ma pravo na existenciu. A v tejto efektivnej Casti je zaangazovanych
celkovo 15 milidnov fudi nasho obyvatelstva. Takyto bol zmysel vyjadrenia Thatcher, ktoré bolo potom interpretované
rozne. No podstata je v tom, Ze z pohladu stcasnych politikov, ktori sa nie vzdy vyjadruju natolko otvorene, ako ,Zelezna
lejdy”, je opodstatnena existencia len tych ludi, ktori si zaangaZovani v efektivnej ekonomike. A pre nds je to velmi
nedobry signal, pretoZe podla kritérii Zapadu je nasa ekonomika velmi neefektivna» (Kolko je v Rusku prebytoc¢nych ludi.
— Interview s Andrejom ParSevom. — Internetovy zdroj:  http://www.pravoslavie.ru/guest/parshev.htm).

Pre tych, ktori su presvedceni, Zze A.ParSev vytvoril zaklad pre ohovaracski kampan voci Velkej Britanii a jej politikov,
uvedieme este vyjadrenie iného premiéra (1990 — 1997) vlady «jej velicenstva» Johna Majora: «...ulohou Ruska po
prehre v studenej vojne je zabezpecovat zdrojmi prosperujuce krajiny. No k tomu potrebuju celkovo iba 50 — 60 milionov
ludi». — Internetovy zdroj: http://www.alfar.ru/smart/4/1078/. Takie medzi hitlerovskym reZzimom s jeho pldanom
«Ost» likvidacie radovo 110 miliénov obcanov ZSSR a rezimom sucasnej «Velkej Britanie» nie je Ziadny principialny
rozdiel, a adekvatne tomuto treba aj budovat politiku vo vztahu k «spojenému kralovstvu».
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v priemysle, dostavajtc poloviény zarobok dospelého za tt istd pracu. Co je to bezpecnost
prace, nikto nevedel. VSetky tieto idaje st prevzaté z posudku Uradu pracovnej $tatistiky,
predstaveného Kongresu USA. Na konci tohto posudku sa vyvodzuje zaver: ,['udia musia
zomierat kvoli tomu, aby prekvital priemysel“»
(http://www.prazdnuem.ru/holidays/1may/chicago.phtml).

No k tomu, aby bola zmenena legislativa o finan¢nej a hospodarskej ¢innosti tak, aby ekonomika
slizila 'ud’om, a nie l'udia financiam a finan¢nej oligarchii — ani vtedy, ani dnes v USA neboli a nie
su znalosti, ani politicka vola.

Vsetko su to nasledky zakladného ekonomického zakona kapitalizmu, ktory J.V.Stalin sformuloval
nasledovne:

«... zabezpecCenie maximalneho kapitalistického zisku cestou exploatéacie, osklbania
a zbedacCenia vacSiny obyvatel'stva danej krajiny, cestou zakabalenia a systematického
okradania l'udov inych krajin, najma zaostalych krajin, a napokon, cestou vojen a
militarizacie Tudového hospodarstva, pouZivanych pre =zaistenie najvyssich ziskov»
(J.V.Stalin. Ekonomické problémy socializmu v ZSSR. — Diela. zv. 16. — M.: Spisovatel. 1997. —
str. 181).

A preto Sovietska epocha — vzhl'adom na jej idealy — nebola «historickym omylom» ani
vyplodom pekiel, ale etapou posunu ludstva na ceste kskutocnej slobode od Tudozritstva
a otrokarstva, realizovanych silovymi, ekonomickymi a d’al$imi spésobmi.

Sovietska epocha mala mnoho hran, ako aj kazda epocha, a bolo v nej vselico v Sirokom spektre:
od najvyssich prejavov I'udskosti, neziStne a neoblomne zameranych na slobodu a spravodlivost’, az
po natol’ko ohavnu podlost’ a nicomnost’, Ze tazko ndjst’ privlastky, ktoré by ich adekvéatne opisali.

No aby bolo mozné pochopit’ I'ubovolnu epochu, je potrebné v nej vidiet — nie nezmyselné
mnozstvo réznorodych udalosti a nie boj 0 moc roéznych politickych sil a osobnosti — ale etapu
priebehu globalneho dejinného procesu, ktory vyjadruje uréity historicky zmysel v duchu
VSedrzitelnosti, ktord vedie ludstvo ku konkrétnemu cielu, konkrétnej kvalite Zivota globdlnej
civilizacie.

Ak to dame do suvisu splnou funkciou riadenia® (PFR), tak kvalita Zivota civilizovanej
spoloc¢nosti je podmienena:

¢ po prvé, fungujucou koncepciou riadenia, t.j. nacrtnutymi ciel'mi spolo¢enského rozvoja (vedome
zvolenym zmyslom zivota spolo¢nosti) a predstavami o sposoboch a prostriedkoch dosiahnutia
tychto ciel'ov, ktoré do spolo¢nosti vstepuje prislusna konceptudlna moc?;

e po druhé, kvalitou riadenia (najma $tatneho riadenia) vykonavaného v stlade s touto koncepciou.

Preto pri analyze Sovietskej éry v dejinach Ruskej regiondlnej civilizacie treba oddelovat’:

1. Idedly, kde snaha o ich uvedenie do Zivota bola Sovietskou mocou vyhldsend za ciel’ Statnej
politiky.

2. Ideologiu, ktora aspirovala na objasnenie tychto idedlov a koncepcie ich uvedenia do Zivota, no
realne bola orientovana na dosiahnutie celkom inych cielov.

3. Politicki prax komunistickej strany a sovietskej Statnosti, vobec nie homogénnych svojou
kadrovou zostavou a politickymi ciel'mi, ak to ddme do stvisu s redlnou mravnostou stranickej
masy, mravnost'ou predstavitel'ov stranickeho a Statneho aparatu na ré6znych trovniach vtedajsej
«vertikaly moci»

! Termin Dostatoéne Vseobecnej Tedrie Riadenia (DVTR). Vid prace VP ZSSR «Dostato¢ne vSseobecna tedria riadenia»,
«Voda Mftva», «Ziklady socioldgie» (ast 1). Specifika realizicie plnej funkcie riadenia v Zivote USA a Ruskej
mnohonarodnej civilizacie sU prezentované v praci VP ZSSR «,,Sad“ rastie sdm?..» (2009).

’ Termin «konceptuélna moc» zahffia v sebe dva zmysly:

e po prvé, je to osobna moc l'udi, ktori st schopni vypracovat’ koncepciu organizacie zivota spolo¢nosti a vstepit’ ju do
realneho procesu samoriadenia spoloc¢nosti;
¢ po druhé, je to moc samotnej koncepcie nad spolo¢nostou, ktora nie je podmienena osobami konkrétnych l'udi.
Podrobnejsie o konceptualnej moci ako o socidlnom jave vid prace VP ZSSR «Voda mitva» a «Zaklady socioldgie».
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4. Zivot spoloénosti pod mocou ideologie a Statnosti podriadenej strane, ideologizovanej
marxizmom-leninizmom v jeho réznych vykladoch (pocas epochy sa vyklad neraz menil)'.

V aktuélnej préci sustredime isti pozornost’ prevazne prvému zo Styroch menovanych faktorov
a Z neho prameniacim okolnostiam, ktoré sa dotykaju vzajomnych narodnych vztahov.

O cieloch Sovietskej moci, t.j. o idedloch, o zmysle Zivota, oddanost’ ktorym ona hlasala, sa
J.V.Stalin vyjadroval jednoznacne pochopiteI'nym spdsobom nejedenkrat aj pred rokom 1917, aj po
nom. Napriklad tu, uz na sklonku svojho Zivota:

«... Sovietska moc nemala zamenit jednu formu exploatécie inou formou, ako tomu bolo
v starych revolaciach, ale mala zlikvidovat akiikol'vek exploataciu» (J.V.Stalin. Ekonomické
problémy socializmu v ZSSR. — Diela. zv. 16. — M.: Spisovatel’. 1997. — str. 157).

Tym, ktori si nechcti domyslat’ vyznam slova «exploatacia» v uvedenom kontexte, napovieme: rec
ide 0 exploatacii «Cloveka ¢lovekomy, t.j. slovo «exploatacia» oznacuje parazitizmus jednych «ludi»
na praci a zivote inych, vratane potlacenia rozvoja buducich pokoleni.

Pri¢om re¢ nejde ani tak o spontdnnom epizodickom parazitizme ro6znych osamelych jednotlivcov
(aj ked’ oni tiez tvoria urCiti socidlnu Statistiku), ale predovsetkym o vyrastajuicom zo spontanno-
epizodického — systémotvornom parazitizme roznorodych mensin na praci a zivote vacsiny,
podporovanom a reprodukovanom Vv nadvéznosti pokoleni na zéklade socialnej organizacie (t.].
podporovanom_kulturou ako informacno-algoritmickym systémom), pretoze slovo «exploatacia»
predpoklada vedomé a uéelové skutky zamerané na «exploataciu objektu exploatacie»’.

! celkova charakteristika marxisticko-leninskej ideoldgie je dand v praci VP ZSSR «Ford a Stalin: o tom, ako it Ludsky»
(2002), a tiez v praci «,,Sad“ rastie sam?..» (2009, kapitola 4.1). Okrem toho vedecka a riadiaca neadekvatnost politickej
ekonémie «mraksizmu» je osobitne preukazand v pracach VP ZSSR «Kratky kurz...» (redakcie z rokov 1994 a 1999) a
«Voda mrtva» (pocnuc redakciou r. 1998), v ktorych je, okrem iného, dana aj predstava o riadiaco-adekvatnej politicko-
ekonomickej tedrii.

Politickej praxi pod ideologickou mocou «mraksizmu» su zasvdtené prace VP ZSSR «Smutné dedi¢stvo Atlantidy»
(Trockizmus, to je «véera», no urcite nie «zajtra») (1998), «Judasov hriech XX. zjazdu» («O aktualnom diani», Ne 2 (50)
r. 2006).

Chyby filozofie dialektického materializmu si objasnené v préci «Dialektika a ateizmus: dve nezlucitelné podstaty»
(2001).

Co sa tyka Zivota spolo¢nosti pod mocou vietkého tohto, tak faktoldgia by ¢itatelovi mala byt zndma bud zo Zivotnej
skusenosti, alebo sa ju moze dozvediet z memoarov sucasnikov udalosti a umeleckej literatiry («duch epochy» mozno
najlepsie spoznat cez umelecku literaturu, neZ z traktdtov vedcov-historikov), ktoré su dostupné aj v knizniciach, aj na
internete. Psychologicky vyznamné javy, neodrazené v memoaroch a umeleckych dielach, su osvetlené v praci VP ZSSR
«Smuta na Rusi: zrod, priebeh, prekonanie...» (2006, kapitola 2.3.3. «Prekonanie smuty v osobnej a kolektivnej
psychike»). Tu objasnime len v kratkosti:

e «mraksizmus» — nie je tym ideovym zakladom, ktory umoznuje realizovat' idedly spravodlivosti v Zivote (t.j.
vybudovat' socializmus a komunizmus), kvoli defektnosti jeho ateistickej filozofie a metrologickej a riadiacej
nekonzistentnosti politekondmie, vytvorenej na funkciach, akych v redlnom zivote niet («nutna pracay», «nadpracay,
«nutny pracovny ¢asy, «pracovny nadcasy» atd’.);

e uvedenie do zivota idedlov spravodlivosti si vyzaduje akceptovanie ucenia o stanoveni Bozieho Kralovstva na Zemi
usiliami samotnych Tudi pod Bozim vedenim istinnou prvopociatocnou podstatou vsSetkych abrahdmskych
nabozZenstiev (judaizmu, krest'anstva, islamu) a prekonanie na tomto zaklade konfliktu vedy a niboZenstva, a takisto
konfliktov tychto konfesii.

2 \lyznam slova «exploatacia» v ruskom jazyku v chronologickej postupnosti jeho vykladu v réznych slovnikoch:

«EXPLOATACIA Zen., franc. neleZanie nie¢oho nadarmo, vytaZenie z nie¢oho zarobkovych vyhod, prijmov; velmi
tazkopadne slovo: otvorenie, spustenie do prevadzky, do ¢innosti; tazba, ziskavanie, spracovanie; vyuZzivanie, koristenie.
Nie lepsie ako sloveso exploatovat: tazit, zardbat, nadobudat aj bohatnut z ¢oho; pustat do prevadzky, do behu, do
¢innosti; spracovavat» — V.I.Dal «Vykladovy slovnik Zivého velkoruského jazyka», zv. 4, str. 564 (roky 1863 — 1866).

«EXPLOATACIA, EXPLOATOVANIE (fr. exploitation, zexploit — (hrdinsky) ¢&in). 1) vytaZenie moznych vyhod
z kohokolvek prace, predmetu alebo akejkolvek vyroby, osobitne, ak je to spojené s ujmou pre samotnu osobu alebo
predmet. 2) vieobecné pouzivanie ¢ohokolvek, spracovanie ¢ohokolvek, vytazenie z nie¢oho zarobkovych vyhod. 3) ako
vyCitka, pouziva sa vo vyzname zneuZitia tohto pouZzivania na Skodu veci alebo osoby» — Slovnik cudzich slov, ktoré
v ruskom jazyku zdomdcneli. — A.N.Cudinov, rok 1910 (http://dic.academic.ru/dic.nsf/dic_fwords/383/9KCMYATALMSA).
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Extrémnym prejavom snahy o exploataciu «Cloveka ¢lovekom» v dejindch je biblicky projekt
zotro¢enia l'udstva v mene Boha.

* * *

«Neddvaj na urok svojmu bratovi (podl'a kontextu stkmenovcovi-zidovi) ani striebra, ani
chleba, ani hocico iné, ¢o je mozné davat’ na urok; cudzincovi (1.j. nie-zidovi) davaj na urok, aby
pan boh tvoj (t.j. diabol, ak sa skrz svedomie pozrieme na podstatu urokového parazitizmu) f'a
poZehnal vo vietkom, ¢o sa robi rukami tvojimi na zemi, do ktorej ideS, aby si v nej viadoly
(posledné sa tyka nielen staroveku a nielen Palestiny obetovanej starovekym zidom, pretoze toto je
prevzaté nie zo spravy o rozSifrovani jediného zvitku dajakého chorobopisu, ndjdené¢ho v ruinach
starovekej psychiatrickej lieGebne, ale zo suasnej, masovo publikovanej knihy, propagovanej
vSetkymi cirkvami a Castou ,,inteligencie* ako vecnej pravdy, danej akoby Zhora) - Deuteronomium,
23:19, 20. «...a budes davat’ na dlh mnohym ndarodom, a sam si nebude$ brat’ na dlh [a budes
Vlddnut’ nad mnohymi ndarodmi, a oni nad tebou vladnut’ nebudu]'. Hospodin [tvoj boh] t'a urobi
hlavou, nie chvostom, a budes iba navrchu, a nebudes dole, ak sa budes$ podriad’ovat’ prikdazaniam
Hospodina boha tvojho, ktoré ti dnes prikazujem ochraiiovat’ a plnit’» - Deuteronomium, 28:12, 13.
«Vtedy synovia cudzincov (t.j. nasledovné pokolenia nie-zidov, ktorych predkovia vliezli do zamerne
nesplatiteI'nych dlhov vo¢i plemenu uzernikov-spoluveriacich) budi stavat’ tvoje mury (takto teraz
mnohé rodiny arabov-Palestincov vo svojom Zivote zavisia od moznosti pracovnych ciest do Izraela)
a ich krali ti budu sluZit’ (,,Ja som zid kralov — vyjadrenie jedného z Rothschildov na nevydareny
kompliment na jeho adresu: ,,Vy ste kral’ zidov*); lebo vo svojom hneve som t'a niéil, ale vo svojej
priazni budem k tebe milostivy. I budu tvoje brany otvorené, nebudu sa zatvdarat’ ani vo dne, ani v
noci, aby bolo k tebe prindaSané bohatstvo ndrodov a boli privadzani ich krali. Lebo ndrody a
krdalovstva, ktoré ti nebudu chciet’ sluZit’, zahynu, a také ndarody budu uplne vykorenené» —
Izaias, 60:10 - 12.

Hierarchovia vSetkych akoby-Krestanskych Cirkvi, vratane hierarchie «ruského» «pravoslaviay,
trvajii na svétosti tejto ohavnosti’ a kanon Nového Zakona, ktory presiel cenzurou a redakciou eSte
pred Nicejskym koncilom (325 n.l.), ju hlasa v mene Krista (bez akéhokol'vek opodstatnenia) az do
skonéenia vekov — ako blahy Bozi Zamer:

«Nemyslite si, e Ja som priSiel narusit’ zdkon alebo prorokov’. Ja som ich neprisiel narusit’, ale
vyplnit’. Pravdivo vam hovorim: kym sa nepominie nebo i zem, nepominie zo zdakona ani jedno
pismenko, ani jedna cCiarka, kym sa nenaplni vietko» - Matus, 5:17, 18.

Pri priznani Biblie svitou a pri presvedceni o neprekrutenosti v nej Zvestovani Zhora, sa rasovo-
«elitarna» faSistickd doktrina zotrocCenia vSetkych — «Deuteronomium-Izaias» — stane vladnucou
politickou doktrinou v kultare biblickej civilizcie, pricom Novy Zakon programuje psychiku oveciek
cirkvi Kristovho mena na podriadenie sa pohlavarom biblického projektu zotrocenia vSetkych:

«... neodporuj zlému. Ale ak t’a niekto udrie po pravom lici, nastav mu aj druhé; a ak sa s tebou
niekto bude chciet’ sudit’ a vziat’ ti koSel’'u, tak mu daj aj vrchny odevy — Matus, 5:39, 40.

«Exploatacia (fr. exploitation) 1) prisvojenie si produktov cudzej prace sukromnymi vlastnikmi vyrobnych
prostriedkov v dosocialistickych spolocensko-ekonomickych formaciach; 2) spracovanie, vyuzZivanie prirodnych
bohatstiev; vyuZivanie zeme, priemyselnych podnikov, dopravnych prostriedkov, budov atd.» — Novy slovnik cudzich
slov. — by EAWART, rok 2009 (na rovnakom hyperlinku).

! Analogické: Deuterondmium, 15:6.

2 «Diakon Andrej Kurjajev je presvedéeny, e uplatfiovat starozakonny zakaz GZery na st&asnych bankarov vébec
nemozno. ,Jedna vec je, ked ¢lovek v bezvychodiskovej situacii, aby prezil zimu, je ochotny poZiadat o Uver pri
[ubovolnych pravidlach — obohacovat sa na tomto nestasti, je samozrejme nedestné. No v si¢asnom svete sa peniaze
v bankdch  vbébec nepoZi¢iavaju  kvoli  hladu“ —  povedal vinterview pre casopis ,Expert“».
(http://top.rbc.ru/economics/06/08/2012/663195.shtml). — Tymto vyjadrenim zdaleka nie posledny arcidiakon RPC
(profesor Moskovskej duchovnej akadémie, starsi vedecky pracovnik katedry filozofie a religionistiky filozofickej fakulty
MSU) vydal svedectvo, Ze Duch Svéty prefiho nie je «ucitelom kazdej pravdy» (Jan, 16:13) a svedomie mu nebrani v tom,
aby niesol v sebe vyloZzenl neadekvatnost: o vplyve droku na ekonomiku a obeh financii, vid' prace VP ZSSR: «Kratky
kurz...», «Pre pochopenie makroekonomiky Statu a sveta» (Tézy).

% «zékon a proroci» v dobe Krista bolo tym, ¢o je dnes zname pod ndzvom ,Stary zakon“.
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«Nesud’te, aby ste neboli sudeni» (t.j. rozhodovat, ¢o je Dobro, a ¢o Zlo v Konkrétnosti zivota
nemate pravo, a preto neodporujte nicomu) — Matus, 7:1.

Toto je konkrétny zmysel Biblie, v dosledku ktorého aj vznikla, a ktorym sa riadi celd biblicka
civilizacia — takzvany «Zapad» a Ciasto¢ne aj Rusko. Vsetky ostatné veci v Biblii su uz len
drobnostami a sprievodnymi okolnost’ami, zameranymi na rozvrat umu a zotrocenie vole l'udi.

Preto privrZenci biblickych kultov by sa nemali stazovat, ze mnohi ich predstavitelia sa v ZSSR
stali obetami «neopodstatnenych represii»: oni boli nositel'mi, sprievodcami a spolupachatel'mi tejto
globalno-politickej doktriny, od ktorej bol'Sevizmus zachranoval krajinu v miere svojho chéapania.

* *

*

Preto uloha Sovietskej moci likvidovat akukolvek exploataciu «cloveka clovekom» znamend
predovsetkym:

e likvidaciu «systému hier snenulovou sumouy»', vd’aka ktorému vznikaju zbesilé «elity»?,
vytvarajuce si a reprodukujice svoj socidlny status, ktory im umoziuje veelku bezproblémovo
parazitovat’ na préci a Zivote vacSiny, utlacajic ju v nadvéznosti pokoleni a braniac im dosiahnut’
kvalitu Cudi (nositel'ov Cudského typu rezimu psychiky), ni¢iac svojim blahobytizmom biosféru;

e vykondvanie takej politiky, ktord by vylucila v budicnosti vytvorenie nového «systému hier s
nenulovou sumou», schopného stat’ sa zakladom pre novy systém exploaticie «Cloveka
clovekomy.

AvSak tato tuloha sa skomplikovala tym, Ze marxizmus (v dosledku metrologickej
nekonzistentnosti jeho politekondmie a nezrozumitelnosti riadenia) samotny predstavuje iba
kultirny obal toho istého projektu zotro¢enia ludstva, ibaze na zidklade ideologie
materialistického idealizmu, a nie na zéklade biblickych vierotk idealistického ateizmu. Jeho
poslanim bolo zlikvidovat’ bezuzdna spotrebu vytvorenli burZzoaznym liberalizmom, a zabezpecit’
exploataciu «Cloveka ¢lovekom» v podmienkach, ked autorita tradicnych nabozenstiev zacala
V spolo¢nostiach upadat’.

Ni¢menej, jednoducha veta J.V.Stalina: «Sovietska moc nemala zamenit’ jednu formu exploatacie
inou formou, ako tomu bolo v starych revoluciach, ale mala zlikvidovat’® akukoPvek
exploataciu» — vysvetl'uje:

e preco 'udy Ruského impéria vo svojej vacsine podporili bol'Sevikov v r. 1917; preco ti zvit'azili
Vv obcianskej vojne; apreCo vo Velkej Vlasteneckej vojne zvitazili bolSevici pri podpore
Sovietskej moci zo strany 'udov ZSSR, a nie hitlerovci opierajuc sa o «ideovych» vlasovcov,
banderovcov, «lesnych bratovy», bielokozakov a d’al§iu burzoazno-nacionalisticki a feudalno-
nacionalisticki haved’, atiez 0 posluhovacov bez akychkolvek ideovych presvedceni,
pripravenych sluzit' 'ubovol’nej moci;

e preco ZSSR pod vedenim J.V.Stalina ziskal svetova autoritu, a nim vyhlasené politické idealy
mali v celom svete vacsiu prit'azlivost’ pre «oby¢ajny 'ud», nez idey burzoazneho liberalizmu?®.

! T4to téma je objasnend v praci VP ZSSR «Zaklady socioldgie» (kapitola 8.5).

% Vratane vladnucej «elity» hierarchie RPC.

¥\ stvislosti s tymto tvrdenim uvedieme hodnotenie Sovietskej moci velkym kniezatom Alexandrom Michailovi¢om,
ktoré dal v emigracii koncom 1920-tych — zaciatkom 1930-tych rokov:

«Napadlo mi, Ze, hoci nie som bol3evik, predsa len nemézem suhlasit so svojimi pribuznymi a zndmymi a bezohladne
kritizovat vsetko, ¢o je robené Sovietmi iba preto, lebo je to robené Sovietmi. Nikto nepopiera fakt, Ze zabili mojich troch
rodnych bratov, ale tiez zachranili Rusko pred osudom vazala spojencov. Kedysi som ich nendvidel, a ruky ma svrbeli
dostat sa k Leninovi alebo Trockému, no tu som sa zrazu dopocul o jednom, tam o druhom konstruktivnom kroku
moskovskej vlady a pristihol som sa pri tom, ako Sepkam: ,Bravo!“. (Tento fragment rozprdva o udalostiach r. 1920, ked’
panské Polsko, ndchylné k nacizmu, podniklo agresiu voci Sovietskému Rusku s ciefom obnovenia svojich hranic zr. 1772,
a vtrhlo na uzemie Sovietskeho Bieloruska, a potom aj na Sovietsku Ukrajinu. Jeho agresia bola zmarend po tom, ako
bola na Ukrajinu prevelend 1. jazdeckd armdda pod velenim S.M.Budjonného, ktorého uspechy vyzvali pocit hlbokej
spokojnosti Alexandra Michailovi¢a: nase spresnenie v citdte) (...)

pokracovanie >

85



Vnutorny Prediktor ZSSR

e preCo postsovietska moc RosSionie vyvolava Coraz vécsie znechutenie u tej Casti obyvatel'stva
RF, ktora sa nenechala vtiahnut' do procesu alkoholickej degradacie lumpenu a do procesu
spotrebitel'skej degradacie (blahobytizmu) «elity» a kandidatov na «strednt triedu»' a «elity».

T.j. zjednej strany, bolSevikmi vyhlaseny Zzivotny ideal bol uznany dostato¢ne Sirokymi
vrstvami obyvatel'stva po krachu impéria, organizovaného burzodznymi liberalmi vo februari
1917; boli mu verné dostato¢ne Siroké vrstvy obyvatel'stva v priebehu celej Sovietskej epochy;
jeho uvedenie do zivota si Zelaju dostato¢ne Siroké vrstvy obyvatel'stva aj v postsovietskej RF.

Zostavat vernym Rusku a nasledovat priklad predkov Romanovych, ktori nikdy nestavali seba nad svoje impérium,
znamenalo pripustit, Ze Sovietskej vlade treba pomdhat, nebranit jej experimentom a priat im Uspech tam, kde
Romanovci utrpeli nedspech.

Zostali eSte rady rovnych (maju sa na mysli predstavitelia eurdpskych dynastii: nase spresnenie v citdte). Az na jednu
jedind vynimku, ma oni vSetci pokladali za blazna. Nech sa to zda akokolvek neuveritelné, no nasiel som pochopenie
a podporu v osobe jedného eurdpskeho monarchu, znameho prenikavostou svojich nazorov.

— Ak by ste sa ocitli v mojej situacii — spytal som sa ho priamo — dovolili by ste svojej osobnej urazenosti a tuzbe po
pomste zaclonit starost o budicnost vasej krajiny?

Otazka ho zaujala. Uplne seriézne nad fiou pouvazoval a navrhol mi ju preformulovat.

— Vyjadrime ju ind¢ — povedal, slovne sa obracajuc k rade ministrov. — Co je hustejsie: krv alebo to, ¢o by som
nazval ,impérskou substanciou“. Co je cennejsie: Zivot vaich pribuznych alebo dalsie budovanie impérskej idey? Moja
otazka je odpovedou na tu vasu. Ak to, ¢o ste milovali v Rusku, sa obmedzovalo jedine na vasu rodinu, tak nikdy
nedokazete odpustit Sovietom. No ak je vam sudené preZit svoj Zivot, podobne ako mne, Zelajuc si zachovanie impéria,
bud pod suéasnou vlajkou alebo pod ¢ervenou zastavou vitaznej revolicie — tak naco sa znepokojovat? Preco v sebe
nendjst dostatok odvahy a neuznat Gspechy tych, ktori vas nahradili? (...)

ESte horucejSie debaty ma cakali v Klube Armady a Flotily [v USA]. Jeho vedenie povaZzovalo za celkom prirodzené, ze
budem preklinat Sovietske Rusko a predpoviem nevyhnutny krach patro¢nému planu. Toto som odmietol. Ni¢ sa mi
neprotivi viac, neZ to divadlo, ked rusky vyhnanec dovoli tizbe po pomste aby zahlusila jeho narodnu hrdost. V besede
s ¢lenmi Klubu Armady a Flotily som naznadil, Ze som predovsetkym rusky a az potom velké knieza. Ako som vedel, tak
som im opisal neohrani¢ené zdroje Ruska a povedal, Ze nepochybujem o Uspesnom realizovani patrocnice.

— Na to méze uplynit, — dodal som, — este rok-dva, no ak mame hovorit o buducnosti, tak tento plan nielenze
bude vyplneny, ale za nim musi nasledovat plan novy, mozno, desatro¢ny alebo dokonca patnéastro¢ny. Rusko nikdy viac
neklesne do postavenia svetovej stoky (zvyraznené hrubym nami v citdte: v postalinskom obdobi ale klesla) (*svetovd
stoka - muposoli omcmoliHuk — je ustdlend frdza, pouZivand aj dnes v RJ na oznacenie krajin, kde obyvatelstvo aj
priemysel degraduje, ostdva nanajvys taZobny, a je odbytistom veci, ktoré su pre zvysSok sveta zastarané. U nds zvykneme
hovorit — zapaddkov, Cierna diera. KnieZa touto vetou priznalo, Ze Rusko uZ v tomto stave bolo pred bolSevikmi.*). Ani
jeden cér by nedokazal zrealizovat tak ambicidzny program, pretoZe jeho ciny sputavalo prilis vela principov,
diplomatickych a dalSich. Dnesni vladcovia Ruska su realisti. SU bezohladni v tom zmysle, v akom bol bezohladny Peter
Velky. SU rovnako bezohladni, ako vasi Zeleznicni krali pred pol storocim, alebo vasi dnesni bankari, s tym jedinym
rozdielom, Ze v ich pripade tu mame do ¢inenia s va¢Sou fudskou €estnostou a nezistnostou.

Tak sa stalo, Ze za stolom predsedu, priamo vedla mna, sedel generadl ***, potomok vyznamného Zeleznicného
magnata a ¢len spravnych rad patdesiatky korporacii. Ked za zvuku pomerne vahavych potleskov som zakondil re¢, nase
oci sa stretli.

— Je zvlastne pocut takato rec od ¢loveka, ktorého bratov postrielali bolSevici, — povedal s neskryvanou nechutou.

— Méte Uplnu pravdu, generdl — odpovedal som — no, koniec koncov, my, Romanovci, sme celkovo zvlastna rodina.
Ten najvacsi z nas zabil vlastného syna za to, Ze ten sa pokusil zasiahnut do plnenia jeho ,patro¢ného planu”.

Malu chvilku mléal, potom sa pokusil prejst na ind tému:

— A ¢o by ste nam poradili podniknut, aby sme sa ochranili pred tymto nebezpecenstvom?

— Cestne povediac, neviem, — odpovedal som, — Navyse, general, to je pohlad z vasej zvonice. Ja som rusky, vari
nevidite?

Co sa tyka ostatnych ¢lenov Klubu Armady a Flotily, tak musim &estne priznat, ze akonahle opadol prvy ok, tam ma
obstupili, podavali mi ruky a chvalili za ,,primnost” a ,,odvahu”.

— Viete, ¢o ste dnes narobili? — spytal sa prezident klubu, ked som sa chystal odist. — Takmer ste zo mna urobili
bolSevika...“» (z knihy «Alexander Michailovi¢. Pamati velkého knieZata» Uvedené z internetovej publikicie na adrese:
http://tochka-py.ru/index.php/entry/2012/03/24/velikij-knyaz-aleksandr-mikhajlovich-o-bolshevikakh).

! Charakteristika «strednej triedy» postsovietskej RosSionie je dana v analytickej sprave VP ZSSR «Modernizacia od
Medvedeva??? — ach jaj...» zo série «O aktudlnom diani» Ne 9 (93), december 2009 — 4. kapitola «Hlavna “opora”
RosSiénskej statnosti vo veci predpokladanej modernizacii krajiny».
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A zdruhej strany, tedria ipoliticka prax burZoazneho liberalizmu a oligarchickych diktatar'
pocas celej doby, po¢nic od polovice 19. storocia, az po sucasnost’ nenachadzala a nenachadza
vV Rusku — ZSSR — RosSidnii socialnu podporu, potrebnil pre stabilné fungovanie kapitalizmu
pod mocou liberalnej alebo oligarchicky-diktatorskej Statnosti.

AvSak samotné ohlasenie urcitych idedlov nevedie K ich automatickému uvedeniu do Zivota,
ani okamzitému, ani v akychkoPvek urcitych ¢i neurcitych lehotach.

Pri¢iny toho spocivaji v tom, Ze zivot spolocnosti v rezime, ktory je odliSny od prislusnych
idedlov (hoc aj uzndavanych dostatocne Sirokymi vrstvami ludu), je objektivne podmieneny
Statistikou mravno-psychologickych typov, vlastnych tejto spolo¢nosti.

Spdsob zivota — ten skutoény — vyjadruje mravne podmienent algoritmiku psychiky vsetkych
¢lenov tejto spolocnosti, ti algoritmiku, ktora skutocne bezi, a nie tu, ktoru ludia pripisuju sami sebe
vo svojich sebahodnoteniach?; to isté sa tvka aj lojalnych expertnych hodnoteni stavu a perspektiv
spolocnosti objedndavanych vSetkymi davo-«elitarnymi» reZimami®. To sa aj prejavilo v ruskom
prislovi: «Rad by som do raja, ale hriechy nepustia».

Preto uvedenie do Zivota l'ubovolnych idealov si vyzaduje zmenu realnej Statistiky mravno-
psychologickych typov v tejto spolo¢nosti. Ked'Zze mravno-psychologicky typ (typ reZimu psychiky)
osoby je v mnohom formovany realnou kultirou pocas prechodu od ttleho veku do dospelosti,
a v davo-«elitarnej» spolocnosti drviva vécsina dospelych nie je schopna dalSicho sebavzdelavania
a sebavychovy prave kvoli potlaceniu a zdeformovaniu procesu ich osobnostného vyvoja v detstve
amladosti (a v rade pripadov od momentov, ktoré predchadzali pocatiu), tak zmena Statistiky si
vyzaduje aj zmenu kultury (chapanej ako informacno-algoritmicky systém), vtahujicej do seba vel'ké
mnozstvo o0sOb. Inymi slovami tloha zostuladenia Statistiky mravno-psychologickych typov
spolo¢nosti s prislusnymi idealmi si vyzaduje nalezitl politiku, t.j. zmysluplné konanie jak zo strany
Statnosti, tak aj zo strany zainteresovanej, politicky aktivnej spolo¢nosti.

Alen vo vysledku takéhoto premysleného zamerného konania, ak nachadza odozvu v Zivote,
modze v spolocnosti po nejakom case vzniknut' Statistika mravno-psychologickych typov, ktora
splodi sposob zivota spolo¢nosti, ktory bude odrazat’ skor deklarované konkrétne idealy”.

Povedané sa tyka uvedenia do zivota spolo¢nosti I'ubovolnych idedlov (politickych cielov): jak
idealov slobodného Zivota pre vSetkych v Kralovstve Bozom na Zemi, tak aj «idealov» toho ¢i
onoho otrokarstva, uskutonovaného réznymi spdsobmi akoukol'vek menSinou vo vztahu
k vac¢sine v narodnom, regionalnom ¢i globalnom rozsahu. A ako spomenul vo svojich
poznamkach rimsky imperator-filozof Markus Aurélius — «je blaznovstvom mysliet’ si, Ze zli
netvoria zlo».

Akéakol'vek podoba Zivota spolocnosti je vyjadrenim historicky sformovanej Statistiky
mravno-psychologickych typov, popisujucej tuto spolo¢nost’. Prechod k akejkolvek inej
podobe Zivota je moZny len ako vysledok ndleZitej zmeny tejto Statistiky v désledku
zamerného vol’ového usilia rozsirujiiceho sa pocétu 'udi.

Spolo¢néd algoritmika realizacie takejto zmeny Statistiky mravno-psychologickych typov v
spolo¢nosti zahfiia Cinnost’, ktord sa vztahuje ku vSetkym Siestim prioritAim zovSeobecnenych
prostriedkov riadenia / zbrani'. Konkrétne v sebe zahrna:

! Stavovsko-kastové, finanéno-feudalne zriadenie na ¢ele s dynastiou je druhom oligarchickej diktatry.

2 «Dobry ¢lovek, z dobrého pokladu svojho srdca vynasa dobré, a zly ¢lovek, zo zlého pokladu svojho srdca vynasa zIé,
lebo jeho usta hovoria to, ¢im je naplnené jeho srdce» (Lukas, 6:45). To isté sa ale tyka aj vSetkej ostatnej ¢innosti, jak
individualnej, tak aj kolektivne;j.

® Tie davaju neadekvatne hodnotenia, bud pre svoju neuplnost (zamlcanie socidlne déleZitych javov), alebo
umyselnou lZivostou, prameniacou z Glohy «povedectit» politiku reZzimu (t.j. dodat jej pseudovedecky zdklad).

* Vzhladom na to, V.O.Kljutevskij, hodnotiac perspektivy budovania socializmu v Rusku edte pred jeho zatiatkom
(koncom 19. storocia), ich charakterizoval slovami: «Spolo¢nost Pravdoverného SuZitia zloZend z lotrov» — citiac aj
mravno-psychologickt nepripravenost spolo¢nosti k socializmu, a nemoznost zosuladit mravy s idedlmi pravdovernosti
na zaklade «mraksizmu», hoci aj sa nepustil do hibSieho preskimania problematiky.
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e propagovanie V spolo¢nosti uréitych idealov, ktoré sa v davo-«elitarnych» spoloc¢enstvach nie
vzdy zhoduju so skutoénymi zdmermi konceptualne mocnych iniciadtorov socialnych premien’
(skryt” skutocné zamery, mozno nepripustné pre davo-«elitarnu» spoloc¢nost’, za prijatelnymi
vyhlasovanymi idealmi je ulohou — ideologickej moci®);

o CINNOST MNOZSTVA LUD{, ZAMERANA NA ZOSULADENIE VLASTNEJ PSYCHIKY
KAZDEHO Z NICH S VYHLASOVANYMI IDEALMI — je hlavné;

e propagovanie metod, ktoré garantuju (alebo v pripade davo-«elitarizmu» — akoZe garantuju)
uvedenie propagovanych idealov do zivota, afakticky — propagovanie reorganizacie
spolocenskych institutov tak, aby ich cinnost automaticky viedla k realizacii skutocnych (a
V pripade davo-«elitarizmuy» nie nutne verejne vyhlasovanych) zamerov konceptudlne mocnych
inicidtorov reforiem;

e reorganizaciu aj vytvorenie od nuly chybajicich spolocenskych instititov Vv stlade s tymito
zamermi,

e Cinnost’ reorganizovanych aj vytvorenych od nuly spolocenskych inStititov, zamerand na
uvedenie tychto zamerov do Zivota;

e ochranu zodpovedajtcej politiky a jej €initel'ov od politiky a Zivelnej sabotaZe zo strany ideovo
presvedcenych nepriatelov tychto zdmerov (ale aj zo strany skutoénych privrzencov
hlasanych idealov — ak propagované ideialy sa nezhoduji so skutoénymi zamermi
iniciatorov reforiem) a ich komplicov, ktorych odpor voci danej politike moze niest viac-menej
nevedomy charakter, pokial' prameni z automatizmov ich nevedomych urovni psychiky.
V niektorych pripadoch sa ochrana politiky a politickych aktivistov mdzZe prejavovat’ v zdmernej
likvidacii ideovo presvedéenych nositel'ov inych idealov a ich komplicov — jak tych vedomych,
tak aj konajtcich na zdklade automatizmov nevedomych urovni psychiky.

Priblizne takto, hoci aj v inej terminologii, chapali ulohu budovania komunizmu bol'Sevici po
ziskani Statnej moci do svojich rik. Aby sme nehovorili do vetra, uvedieme v tejto stvislosti nazor
V.l.Lenina:

«,Rusko nedosiahlo tt Groven rozvoja vyrobnych sil*, pri ktorej je mozny socializmus®.
S tymto stavom vSetci hrdinovia 2. Internacionaly, a medzi nimi, pravdaze, aj Suchanov,

! 0 zovieobecnenych prostriedkoch riadenia / zbrani vid prace VP ZSSR «Voda Mftva» a «Zaklady sociolégie» (3. &ast,
kniha 1, kapitola 8.5).

2V danom kontexte pod terminom «socidlne premeny» mozno chépat jak evoltciu historicky sformovaného spdsobu
Zivota v priebehu reforiem, tak aj revoluciu, likvidujucu historicky sformovany spdsob Zivota a zavazujucu k vybudovaniu
takmer od nuly nového sp6sobu Zivota.

® Funkcia ideologickej moci ma za ulohu — obliect zotrotujlcu (svojim charakterom) koncepciu do takych
ideologickych foriem, v ktorych by pred [udmi posobila ako hodna dcty a preto prijatelna, v ktorych by nevyvolavala
odmietnutie, atym skér — cieleny aktivny odpor zavadzaniu koncepcie do riadiacej praxe, aZ po vypracovanie a
uvedenie do Zivota alternativnej koncepcie. Vzhlfadom na tuto funkciu je ideologicka moc neoddelitelnym atributom
davo-«elitarnych» kultur. Nie je potrebna vtedy, ak skutocné zamery nositelov konceptualnej moci a ich zamlcania sa
zhoduju s otvorene deklarovanymi idealmi.

* Vyrobné sily, systém subjektivnych (fudskych) a hmotnych elementov, uskuto&fiujucich ,latkovi vwmenu“ medzi
¢lovekom a prirodou v procese spolo¢enskej vyroby. V.s. vyjadruju aktivny vztah fudi k prirode, ktory spociva v
materialnom a duchovnom osvojeni si a rozvoji jej bohatstiev, pocas ktorého sa obnovuju existen¢né podmienky ¢loveka
a prebieha zrychlujuci sa (v rdmci meniacich sa spolocensko-ekonomickych formacii) proces formovania a rozvoja
samotného Cloveka. V.s. tvoria hlavnu stranku spdsobu vyroby, zaklad rozvoja spoloc¢nosti. Kazdému stupriu rozvoja v.s.
zodpovedaju urdité vyrobné vztahy, vystupujuce v Ulohe spolo¢enskej formy ich pohybu. V.s. v procese svojho rozvoja
prichadzaju do protireéenia s existujucimi vyrobnymi vztahmi. Zo stimulujucich foriem rozvoja v.s. sa tieto vztahy menia
na ich okovy. Vtedy v podmienkach antagonistickych formdcii nastupuje epocha socidlnej revolucie, prebieha prevrat v
ekonomickej Strukture spolocnosti, v pravnej a politickej nadstavbe. Hlavnymi wv.s. si samotni [udia, ucastnici
spoloéenskej vyroby, robotnici, pracujice masy. (vid'K.Marx a F.Engels, zv. 46, ¢. 1, str. 403; V.l.Lenin, Upind zbierka diel,
5. vydanie, zv. 38, str. 359) (http://dic.academic.ru/dic.nsf/bse/124148).
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pobehuju, v skutku, ako s poémaranym vrecom'. Tento nesporny stav prezivaji na tisice
spbésobov, a zd4 sa im, Ze je rozhodujuci pre hodnotenie nasej revolucie.

(...)

Ak je pre vytvorenie socializmu potrebna urcita troven kultary (hoci nikto nevie
povedat, aka presne je ta urcita «iuroven kultiry», pretoze je odlisna v kazdom zo
zdpadoeuropskych statov), tak preco nemdzeme zacat od zaciatku, od vybojovania si
revolucnou cestou predpokladov pre tuto urciti uroven, a potom uz, na zaklade
robotnicko-rolnickej vlady a sovietskeho systému, hnut sa dobiehat iné narody.

(...)

Hovorite, Ze pre vytvorenie socializmu je potrebna civilizovanost. Vel'mi dobre. Nuz, tak
preco sme nemohli od zaciatku vytvorit také predpoklady civilizovanosti u seba, ako
vyhnanie pomescikov’ a vyhnanie ruskych kapitalistov, a potom sa uz zacat hybat k
socializmu? V akych knizkach ste vy¢itali, ze takéto obmeny zvyc¢ajného rezimu dejin sa
nepripustné alebo nemozné?

Pokial viem, Napoleon napisal: «On s’engage et puis... on voit». Vo vol'nom ruskom
preklade to znamena: «Najprv sa treba zamieSat do seri6zneho boja, a tam uz bude vidno».
Tak aj my sme sa najprv v oktébri roku 1917 zamiesali do seri6zneho boja, a tam sme uz
uvideli také detaily rozvoja (z pohladu svetovych dejin sa to, nepochybne, detaily), ako
Brestsky mier alebo NEP atd. A v stcasnosti niet pochyb, Ze v zaklade sme dosiahli
vitazstvo» (V.I.Lenin. ,,0 nasej revolucii (Ohl'adom komentirov N.Suchanova)”, PSS, 5. vydanie, zv. 45,
str. 378 — 382; ¢lanok nadiktovany V.I.Leninom 16. a 17. januara 1923).

Vo vyssie opisanej algoritmike premien spolo¢enského zivota je dolezité to, Ze propagované
idealy, po prvé, sa niec vzdy zhoduji so skutoénymi zamermi, a po druhé, sociologicko-
ekonomicka tedria (ak je pritomnd), oznamujuca svoj zamer uviest’ do Zivota propagované idealy,
nemusi nutne vyjadrovat’ algoritmiku, ktora bude viest’ k uvedeniu do Zivota tychto ideélov (prdave
toto sa dialo aj deje v pripade pokusov opriet’ sa o marxizmus vo veci budovania socializmu a
komunizmu).

Elementy vysSie opisanej algoritmiky riadenia realizacie skutocnych zamerov (alebo
propagovanych idealov) mozno objavit’ jak v procese formovania Sovietskej moci, tak aj v procese
formovania burzoazno-liberdlneho politického systému v postsovietskej RosSionii. Rozdiel je len
V tom, ze:

Po prvé, bol’Sevici idedl skutocnej osobnej |a  buriodzni liberdli  exploaticiu
slobody v spolo¢nosti  podmienovali | «éloveka ¢lovekomy v zamlCani
odstranenim  exploatacie = «Cloveka | zarad’'uji do pojmu «osobnej slobody» a
Clovekomy, «prav Clovekay®.

! Je to Leninov odkaz na ludové porekadlo «behat, ako blbec s po¢méaranym vrecom» — Nase objasnenie v citate pre
tych, ktori sa nevyznaju v ruskej kultire minulych ¢ias. Vrece — vak, taska; poémarand — malovana, t.j. ozdobend
obrazkami, vzormi. V dnesnej dobe to porekadlo sedi na milovnikov «luxusu».

% 8lo o 3lachtu, ktorej bola za rézne zasluhy udelovana pdda aj so statkom a nevolnikmi-krestanmi, ktori na nej
otrocili. Situaciu okolo pomescikov (nespravne statkdrov) opisuje aj Gogolov roman ,Mrtve duse”. — pozn. prekl.

% T,j. «pravo» na exploataciu «&loveka &lovekom» — je v liberdlno-burfodznom chapani neoddelitelnym prvkom
osobnej «slobody», a toto zjednocuje burzoaznych liberdlov s marxistami-trockistami a dalSimi faSistami. O podstate
fasizmu vid' prace VP ZSSR «Zaklady sociologie» (3. Cast, kniha 2), «FaSizmus: ako sa to robi ,demokraticky”...»
(analyticka sprava zo série «O aktualnom diani», Ne 2 (95), august 2010).
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Po druhg, bol’Sevici Vv miere svojho chapania | a buriodzni liberali pracuji na tom, aby
spolo¢nosti a podstaty marxizmu c¢estne | exploatacia vacsiny liberalno-
pracovali na realizaciu tohto idealu | burzoaznou (alebo inou) menSinou

V zivote, vytvarajuc podmienky pre
osobny rozvoj novych pokoleni, no
nedosiahli vtejto  veci  uspech
z viacerych priéin’,

nebola nikdy vykorenend, aza tymto
ucelom vytvaraju podmienky pre
osobnu degradaciu novych pokoleni,
a zatial’ su uspesni v reprodukcii systému

exploatdcie «cloveka clovekomy; aich
kult «toleranciey — to je poziadavka
k exploatovanym povazovat exploatdiciu
«cloveka clovekomy» za samozrejmost,
pod zamienkou, ze exploatatori su «iniy»
a maju pravo byt «sami sebou», a treba
si ich pre tuto svoju «osobitost» vazit.

J.V .Stalin sa prave o tomto rozdiele v chapani skutocnej osobnej slobody a osobnej «slobody» v jej
liberalno-burzoaznom, marxisticko-trockistickom a d’alsich fasistickych prekrateniach vyjadril vel'mi
konkrétne:

«Tazko si viem predstavit, akt ,,osobni slobodu“ méze maf nezamestnany?, ktory chodi
hladny a nenachadza uplatnenie svojej prace. Prava sloboda existuje iba tam, kde je
odstranena exploatacia, kde niet utlacania jednych Pudi druhymi, kde niet
nezamestnanosti a biedy, kde clovek nema strach, ze zajtra moze stratit
robotu, pribytok, chlieb. Len v takej spolo¢nosti je mozna prava, a nie
papierova, osobna a akakol'vek d’alsia sloboda» (zvyraznené nami hrubym pri
citovani). (Z rozhovoru s predstavitelom novinového zdruzenia Royom Howardom 1. marca 1936:
J.V.Stalin. Diela. Zv. 14 — Moskva: Spisovatel’. 1997 — str. 110).

Nuz, aké mdzu vzniknat’ ndmietky proti tomuto ndzoru J.V.Stalina v podmienkach nadvlady nad
postsovietskou RosSioniou totalitnej tyranie nadnarodnej uZernickej korporacie, vzhl'adom ku
ktorej su vSetci obyvatelia krajiny — rukojemnici, nevol’nici, otroci — a predstavitelia «elity»
predajnymi sluhami a «ideovymi» poskokmi?

A hoci sa v ZSSR tento ideal odrazal v ideologii materialistického ateizmu «mraksizmu», no prave
tento ideal zaroven vyjadruje podstatu Zvestovani Jediného Zavetu®, danych ludom v réznych
epochach cez Mojzisa, Krista, Mohameda, ktorej sa vsak historicky sformovany judaizmus,
krestanstvo a islam vzdali®. Aj v tomto mozno najst’ odpoved’ na otazku, preco je Zivotom potvrdena
fraza J.V.Stalina «Boh pomaha bol'Sevikom».

Okrem toho, pre lepSie chdpanie sovietskej minulosti, tym, ktori nemaju vlastné spomienky nan
a na «vedecky komunizmusy» v jeho marxisticko-leninskej verzii, treba este objasnit’ niektoré okolnosti.

! Hlavné pri¢iny:

e marxizmus tieto idedly iba deklaroval, no jeho majitelia mali v plane vybudovat’ systém «idedlneho otrokarstvay,

v ktorom su otroci presvedéeni o svojej slobode;

e bol’Sevici sa na Grovni socidlno-ekonomickej tedrie nedokazali oddelit’ od ideovych privrzencov koncepcie idealneho
otrokarstva (marxistov-trockistov).

Z tychto pricin bolo riadenie v ZSSR od zaciatku vnutorne konfliktné (bolSevizmus vs. «mraksizmus»), alebo inymi
slovami — konceptudlne neurcité. V r. 1991 bol tento konflikt vyrieSeny v prospech tretej sily — burzoaznych liberalov-
globalistov.

% Vo vztahu k postsovietskej RosSidnii sa to tyka «slobody bezdomovcov», ktorych politicka prax burZodzneho
liberalizmu deklasovala v socidlnej hierarchii na Uroven «odpadu spolo¢nosti».

¥ Zmluva, Zakon — Dnes sa vi&sinou pouziva forma napr. Stary Zakon, no pdvodny vyznam terminu bol Stary Zavet
(zmluva medzi fludmi a bohom o dedicstve od boha pre vyvoleny lud). Apostol Pavol to v liste Zidom tieZz spomina, Ze aby
bol Zavet platny, musi jeho drzitel zomriet, preto musel zomriet JeZis, aby pozostali mali narok na dedicstvo, ktoré bolo
prisfubené. Mimochodom ukazka talmudistickej logiky — pozn. prekl.

* vid prace VP ZSSR «K Bohodfzave...», «Kratky kurz», «,Majster a Margaréta“: hymnus démonizmu? alebo
Evanjelium bezhrani¢nej viery».
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Kym na Zapade slova «socializmus» a «komunizmus» boli synonymami, tak v ZSSR oznacovali dve
po sebe nasledujuce fazy budovania plnohodnotnej I'udskej spolo¢nosti, v ktorej niet miesto pre
exploataciu «Cloveka ¢lovekomy.

Prva faza sa nazyvala «socializmus» a predpokladala realizaciu principu «od kazdého podla jeho
schopnosti — kazdému podla jeho pracey

Druha faza sa nazyvala «komunizmus» a predpokladala realizaciu principu «od kazdého podla
jeho schopnosti — kazdému podla jeho potrieb» na zaklade rozvoja vyroby a vytvorenia
zodpovedajucej kultary, zabezpecujicej vSestranny a plny rozvoj ¢lenov komunistickej spolo¢nosti.

Prva faza, moralne zavézujlic obCanov pracovat podla ich schopnosti, predpokladala ohrani¢enie
spotreby tovarov a sluzieb obyvatel'stva solventnost'ou ¢lenov spolo¢nosti a ich rodin (vyplata «podla
prace»), azaroven zachovanie tovarovej vyroby a peflazného obratu. Pritom vSetky moZznosti
nadobudnutia prijmu obanmi sa rozdel'ovali na pracovné (ziskané vo vysledku pracovnej ¢innosti —
vyplaty, penzie, Stipendid) a bezprdacne (podvod, kradez, lapez, piratstvo, sprenevera, zneuzitie cudzej
prace v priamej alebo nepriamej forme atd’.). Okrem toho, pracujtci, deti, starci a invalidi mali pravo
na pouzivanie fondov spolocenskej spotreby".

Ziskavanie bezpracnych prijmov bolo odsudzované jak spolocenskou moralkou, tak aj
Statnou ideolégiou, a v mnohych pripadoch bolo v ZSSR aj skutkovou podstatou trestného
¢inu so vSetkymi nasledkami, ktoré plynuli z takejto pravnej kvalifikacie skupiny ¢inov’.

Jedna z definicii kapitalu v marxizme hovori: kapital to je «samovzrastajica hodnota»®, a peniaze
su prvotnou formou, v ktorej sa akykol'vek kapital objavuje na historickej aréne (v fom zmysle, Ze
ziskanie kapitalu v jeho hmotnej forme alebo informacno-algoritmickej si vyzaduje peniaze na jeho
kipenie v hotovej podobe alebo na vyrobu prislusnych objektov). A transformacia (dokonca zakonne
ziskanych) peniazi na kapital na principe sukromného vlastnictva a nadobudanie prijmov z kapitalu sa
v ZSSR hodnotilo ako trestny ¢in, a prijem z exploatéacie kapitalu bol kvalifikovany ako bezpracny.
V doésledku toho pocas celej Sovietskej epochy (s vynimkou kratkeho obdobia NEPu) bolo sikromné
vlastnictvo kapitalu nezakonné’.

! Fondy spolotenskej spotreby — produkty, pontkané ob&anom ZSSR bezplatne alebo na zaklade iastognej uhrady,
podla potreby, avsak v medziach mozZnosti ekonomiky. Predpokladalo sa, Ze podiel spotreby zo spoloc¢enskych fondov
bude musiet s rozvojom socializmu narastat, a s prechodom na komunizmus sa fondy spolocenskej spotreby musia stat
jedinym zdrojom uspokojovania potrieb fudi, Uplne vytesniac obchodnu sféru zo Zivota spolocnosti.

% Prave tato okolnost dala zaklad k tomu, aby bolo mozné disidentom-antisovietéikom a «ochrancom prav» liberalno-
burZodzneho razenia vytknut to, Ze oni v ZSSR nemali ideovy konflikt s KGB (na ktoru sa oficidlne kiddla uloha ochrany
socializmu — ustavného systému ZSSR a Sovietskej Stdtnosti), ale merkantilny konflikt s OBChSS (dtvar Min.Vnutra —
Oddelenie pre Boj s Rozkrddanim Socialistického Majetku). T.j. konflikt nebol z dévodu dondtenia disidentov a dalSich
obéanov totalitnym S$tatom ist proti vlastnému svedomiu, ale z dévodu robenia si narokov zo strany disidentov-
antisovietéikov a «ochrancov-prav», ich obdivovatelov a babkarov na pridvo dostavat bezpracny prijem a byt
exploatatormi zvysnej spolocnosti. Pravo burZioaznej oligarchie na exploataciu zvysnej spolocnosti je hlavnym
zamlcanim liberalnej ideoldgie.

¥ K.Marx. Kapital, zv. 3, hl. 24.

* Vtom zakone viak bola «diera», existovala niekolko desatroéi este z predvojnovych ¢asov — vyplata percent
z vkladov obyvatelstva v sporitelni. Pritom existoval prostriedok legalizacie sukromného kapitdlu — vkladné knizky na
dorucitela. Na jej vybavenie sa stacilo dohovorit s opilcom pri lahddkarstve, pretoze na jej zriadenie bol potrebny len
pas, apotom uZ vsetky vkladové operacie bolo moiné vykondvat anonymne predloZzenim vkladnej knizky bez
predkladania pasu alebo inych dokumentov na overenie totoznosti.

ZaCiatkom 1980-tych rokov radovo 40 % rodin vZSSR nemalo vkladné knizky. No vdaka tomuto prostriedku
legalizacie sukromného kapitalu radovo 90 % vsetkych vkladov bolo sustredenych na menej ako 3 % vkladnych kniziek, a
vadsia Cast z tychto 3 % kniZiek boli na dorucitela. Ked' OBChSS odhalil nejakého ilegdlneho sovietskeho milionara, tak
okrem zlata a dalSich hmotnych cennosti u neho zvycajne nasli celd «bibliotéku» vkladnych kniziek na dorucitela, na
tych rokov zardbala do 100 rublov, av 1970-tych do 140 rublov). Majitelia tychto penazi boli prave tou sociidlnou
skupinou, ktord si najviac zo vsetkych Zelala znovunastolenie kapitalizmu v ZSSR, a az potom sa knim pripojili
«spolupracovnici» prvej viny.
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Preto aj zakladny ekonomicky zdkon socializmu v podani bol'Sevikov bol odlisSny od nami vysSie
uvedeného zakladného ekonomického zakonu kapitalizmu. J.V.Stalin ho sformuloval takto:

«... zabezpeCenie maximalneho wuspokojenia neustile rasticich materialnych
i kultarnych potrieb celej spolocnosti cestou nepretrzitého rastu a zdokonalovania
socialistickej vyroby na baze vyspelejsej techniky.

Ateda: miesto zabezpelenia maximalnych ziskov, zabezpecenie maximéalneho
uspokojenia materidlnych a kultirnych potrieb spolo¢nosti; miesto rozvoja vyroby
s preruSeniami od vzostupu ku krize a od krizy k vzostupu — nepretrzity rast vyroby;
miesto periodickych prestavok v rozvoji techniky, sprevadzanych rozbiranim vyrobnych sil
spolo¢nosti — nepretrzité zdokonalovanie vyroby na baze vyspelejsej techniky.

Hovori sa, Ze zdkladnym ekonomickym zadkonom socializmu je zdkon systematického,
proporcionalneho rozvoja narodného hospodarstva. To nie je presné. Systematicky rozvoj
narodného hospodarstva, a teda, planovanie narodného hospodarstva, ktoré je viac-menej
pravdivym odrazom tohto zdkona, samé osebe ni¢ nemoze dat, ak nie je zndme, v mene
akej dlohy sa uskutoéniuje planovany rozvoj narodného hospodarstva alebo, ak je tiloha
nejasna. Zakon systematického rozvoja narodného hospodarstva méze dat potrebny efekt
len v tom pripade, ak existuje tloha, v mene uskuto¢nenia ktorej sa vykonava planovany
rozvoj narodného hospodarstva. Tato tulohu nemoze poskytnit samotny zakon
systematického rozvoja narodného hospodarstva. Tym skor ju nemébze dat planovanie
narodného hospodarstva. Tato tloha sa nachadza v zdkladnom ekonomickom zakone
socializmu vo forme jeho poziadaviek opisanych vyssie. Preto ¢iny zdkona systematického
rozvoja narodného hospodarstva mozu dostat plny priestor len vtedy, ak sa opieraju o
zakladny ekonomicky zakon socializmu'.

Co sa tyka planovania narodného hospodarstva, tak to méze dosiahnuf pozitivne
vysledky len pri dodrzani dvoch podmienok: a) ak spravne odrdza poziadavky zakona
systematického rozvoja narodného hospodarstva, b) ak sa vo vSetkom prisposobuje
poziadavkam zakladného ekonomického zadkona socializmu» (J.V.Stalin. Ekonomické problémy
socializmu v ZSSR. — Diela. Zv. 16. — M.: Spisovatel’. 1997. — str. 182, 183).

Ak hovorime o systematickosti a proporcionalnosti rozvoja narodného hospodarstva, ma sa tym na
mysli riadenie medziodvetvovej] a medziregionalnej bilancie (o ¢om sa hovorilo v kapitole 3.17%)
Vv chronologickej nadvédznosti planovanych obdobi v stulade so zédkladnym ekonomickym zakonom
socializmu.

T.j. odklonenie systému planovania od zékladného ekonomického zékona socializmu a vlastné
chyby v metodoldgii planovania st hlavnym zdrojom ekonomickych problémov pri budovani
socializmu a komunizmu.

Druha faza predpokladala bezplatné poskytnutie vSetkych produktov c¢lenom komunistickej
spolo¢nosti bez akychkol'vek ohraniceni, kladenych na nich zvonka spolo¢nostou priamo alebo
nepriamo, t.j. podla potrieb, ktoré moéZzu byt ohranic¢ené len mravnostou samotného cloveka.
Prostriedkami pre uspokojenie individudlnych a kolektivnych potrieb I'udi sa mali stat’ Priroda
a ndrodné hospodarstvo, ktoré sa nachadzalo v spolo¢nom vlastnictve I'udu. Praca sa mala stat

! Vietko, ¢o J.V.Stalin povedal v tomto odseku, je korektné: neurtitost cielov vyluuje moznost riadenia. Vietko je
v plnom sulade s DVTR, hoci je to vyjadrené v terminoldgii marxizmu a konkrétne vo vztahu k dlohe riadenia narodného
hospodarstva podla plnej funkcie riadenia.

AvSak problém spocival vtom, Ze hoci v ucebniciach politekondmie socializmu v ZSSR sa niekolko desatrodi
nachadzali slova «zdkon systematického a proporciondlneho rozvoja», no ucebnice neposkytovali ni¢ k tomu, aby sa
tieto slova vchapani cCitatelov spajali s medziodvetvovymi bilanciami, dajakou metodoldgiou planovania a praxou
$tatneho riadenia hospodarstva krajiny. Tato osobitost sovietskeho vzdeldvania v oblasti politekonémie bola jednym
z faktorov zabezpecujucich nekontrolovatelnost politiky stranicko-sovietskeho reZzimu spolo¢nostou a nekompetentnost
vacsiny predstavitefov samotného rezimu vo veci riadenia narodného hospodarstva, financii a zahrani¢no-ekonomickej
cinnosti.

2 Vid tiez analyticku spravu VP ZSSR r. 2010 «Organizacno-technologicky pristup k makroekonomickym systémom —
klu€ k uspechu ekonomického a celokultirneho rozvoja spoloénosti».
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slobodnou a zmenit’ sa na prvoradd zivotnu potrebu, pretoze prave v praci, a nie v prazdnych reciach
sa realizuje tvorivy potencial osobnosti, a vV jeho vysledkoch nachadza pracujuci spolocenské uznanie.
V ekonomike komunizmu vsetci pracuju podl'a svojich schopnosti, a pritom, ako sa predpokladalo, sa
evidencia pracovnych nakladov realizuje v jej naturalnej forme (v «¢loveko-hodinach») vo vsetkych
odvetviach, evidencia vyrobenej a spotrebovanej produkcie (v naturalnej forme, t.j. podla
nomenklatiry a Standardov), v ddsledku toho mal obeh penazi odist do minulosti pre svoju
nepotrebnost™.

Nastavenie ekonomiky ZSSR vV poslednych rokoch Zivota J.V.Stalina na reZim
systematického zniZovania cien podl’a miery rastu vyroby a uspokojenia potrieb Pudi sa
stalo jednym z nastrojov vykorenenia exploaticie «Cloveka ¢lovekom», pretoZe blokovalo
taky faktor okradania viadSiny parazitickymi mensinami ako je inflicia — strata kipnej sily
penazi.

Takéto boli predstavy o vykoreneni exploatacie «¢loveka clovekom» v ZSSR.

Hlavny problém pri budovani socializmu a prechodu ku komunizmu bol v tom, Ze marxisticko-
leninska teodria nezabezpecovala rieSenie tejto globalno-politickej ulohy kvoéli svojej metrologickej,
riadiacej apsychologickej neadekvatnosti, ktora bola spdsobena ateizmom a povodnou
ovladateI'nost'ou marxizmu pohlavarmi biblického projektu zotroc¢enia l'udstva.

Druhy problém bol v tom, Ze zd’aleka nie vSetkym sa orienticia rozvoja spolo¢nosti, vyhladsena
Sovietskou vladou, pacila, azdaleka nie vSetkym aj medzi tymi, ktori prenikli do vysSich
mocenskych organov stranickej, Statnej a hospodarskej moci ZSSR.

Treti problém bol v tom, Ze znaénej Casti obyvatel'stva bolo jedno kto im vladne, len aby na
pultoch obchodov bolo vsetko, o si srdce zazeld; a lepSia je takéd vlada, ktord «hned teraz» hojne
zaplavi pulty tovarmi, a ¢o bude potom, nad tym teraz nebudeme premyslat: «budeme rieSit’
problémy postupne, ako budu prichadzat..»’. — T.j. oni sa stavali k§tatu, v ktorom zili,
Iahkomysel'ne ako dobytok, a nie LCudsky, svedomito a premyslene, nakol’ko sami boli nositel'mi
dobytéej odrody zvieracieho typu rezimu psychiky.

No prave orientacia Sovietskej vlady na vykorenenie akejkol'vek exploatacie «Cloveka ¢lovekom»»
a urcité Uspechy v tejto veci zabezpecili sovietskej spolo¢nosti, Specidlne v povojnovom obdobi,

! Pritom otdzka ohladom metrologickej nekonzistentnosti pracovnej tedrie hodnoty, leziacej v zaklade politickej
ekonémie marxizmu, pred marxistami nevstala: t.j. zatial ¢o pracovné néaklady na hibenie vykopov kopaémi mézu byt
ocenené v «Cloveko-hodindch», tak ako v «Cloveko-hodinach» ocenit pracovné naklady za dokazanie teorémy
v matematike alebo za vytvorenie tedrie v fubovolnej vednej oblasti? — ved jednému na to, aby dokazal teorému
(napriklad Pytagorovu vetu), je treba niekolko minuat, a niekto iny to nedokaze bez vonkajsej ndpovede ani za dlhé
desatrocia svojho Zivota. A tym skorej, ako si poradit s pracovnymi nakladmi v umeni, nehovoriac uz o tom, Ze kvalita
umeleckych diel nepodlieha Standardizacii nomenklatirnej evidencie, pretoze dva automobily konkrétnej znacky — to je
jeden vytvor inZinierskeho umenia, avsak dva plnohodnotné automobily;

Mona Lisa, La Gioconda je unikatna, ale jej reprodukcie a kdpie nemaju plnost kvality originélu; niekolko képii filmu
je stale rovnakym filmom, a nie niekolko novych; «Cierny $tvorec» je pre jednych vynikajice alegoricko-filozofické
vytvarné dielo, a pre druhych jednym z mnohych artefaktov, ktory patri do muzea dejin psychiatrie, nie do galérie.

A vzhladom na nechdpanie problematiky zabezpecenia metrologickej konzistentnosti riadenia nevstala u nich ani
otazka ohfadom zachovania v podmienkach komunizmu kreditno-finanéného systému ako nastroja makroekonomického
riadenia a Statistickej evidencie preferencii spotrebitelov, podmienenych subjektivizmom nepodliehajicim standardizacii
na zaklade nejakej nomenklatury. Tato problematika je objasnend v monografii: M.V.Veli¢ko, V.V.Jefimov, G.M.Imanov
— Ekonomika anoosféra. Vedecko-metodologické osnovy Statneho riadenia socidlno-ekonomického rozvoja
v podmienkach globalizécie. Noosférny (eticko-ekologicky) pristup. — SPb: «ANO Smolnyj institut». 2012. (Internetové
vydanie tejto prace vid' na hyperlinku: http://m3ra.ru/2012/06/22/economy-noosphere/;
http://www.vodaspb.ru/russian/razdel another ekn.html).

% No na riegenie problémov «postupne, ako budu prichadzat» sa takyto ¢loveku podobni tvorovia zakazdym javia byt
nespdsobili, pretoZe na Uspesné vyriesenie je potrebné vidy zav¢asu odhalovat zrejuce problémy a vytvarat predpoklady
a prostriedky na ich riesenie.
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jak relativne nizku troven vnutrospolo¢enského napitia celkovo', tak aj prakticky plna absenciu
vzajomného nepriatel’'stva medzi predstavitel'mi r6znych narodnosti. Vo vysledku sa tak v ZSSR
skutocne formovalo nové historické spoloCenstvo I'udi — sovietsky l'ud, aten vdbec nebol
vymysleny, ako to tvrdil V.V .Putin na Statnej rade 27.12.2010.

A prave vietko vyssie opisané treba dat’ do stivisu so slovami V.V.Putina, prednesenymi na Statnej
rade 27.12.2010: «...sovietskej moci sa podarilo vytvorit' urcitu substanciu, ktord sa ocitla nad
medzindrodnymi a medzinabozenskymi vztahmi. BohuZial’, tato bola a niesla ideologicky charakter.
Bola to socialisticka ideay.

Hrubym zvyraznend veta je takd, ze v lepSom pripade ju mozno chapat, ako nespokojnost’ s
marxistickou ideoldgiou braniacou uvedeniu do zivota idealu spolo¢nosti bez exploatacie «Cloveka
¢lovekomy, a v horSom pripade, ako pol'utovanie nad neznic¢iteInost’ou tohto ideélu v spolo¢nosti.

Politicka prax postsovietskej Statnosti ju vSak zavizuje chapat’ v druhom zmysle — ako
polutovanie «elity» nad nezniite’nost’ou idealu vybudovania BoZieho Kralovstva na Zemi
usiliami samotnych Pudi pri BoZom vedeni.

Teraz je potrebné vysvetlit podstatu exploaticie «Cloveka cElovekom» ako socidlneho javu.
V marxizme je vysvetlenie tejto témy povrchné, a preto aj zivotu neadekvatne, nakol'ko zdrojom
exploatacie «Cloveka clovekom» sa nazyva «stkromné vlastnictvo vyrobnych prostriedkovy,
a samotny pojem «vlastnictvo vyrobnych prostriedkov» sa neskuma ani vo vzt'ahu k sitkromnému,
ani vo vztahu Kk verejnému vlastnictvu.

Zacneme tym, ze mimo systém spolocenského zjednotenia prdce exploatacia «Cloveka ¢lovekom»
nie je moznd. K tomu, aby tento jav vznikol, je nutné aby:

e fungovalo spolocenské zjednotenie prace a prerozdelenie vyrobenej (na jeho zaklade) produkcie
V spoloc¢nosti;

e praca bola profesiondlne Specializovand a pracovnici neboli navzijom zamenitelni v
spoloCenskom zjednoteni prace;

e spolo¢nost’ bola mravno-eticky roznorodd, v dosledku ¢oho budi v nej zadmery rdznych
jednotlivcov a socialnych skupin konfliktné, ¢o pri nerovnosti moznosti a I'udskych schopnosti
privedie k zrodu systému «hier s nenulovou sumou» a S nim spojenou hierarchiou socialnych
statusov jednotlivcov, rodin, klanov, socidlnych skupin. A prave tito okolnost’ sa stala dovodom
toho, Ze v tejto kapitole ide re¢ o exploatacii «&loveka ¢lovekomy, pretoze v Zivote objektivne
nema miesto exploaticia skutoéného Cloveka® skutoénym Clovekom alebo kymkol'vek este,
pretoze skutocny Clovek je Bozim ndmestnikom na Zemi.

Exploatécia «Cloveka ¢lovekomy v spoloenskom zjednoteni prace sa prejavuje v tom, Ze placa za
obsahovo rozdielnu pracu nie je rovnocenna (hoci zivotné potreby rozmych ludi su v mnohom
identicke, t.j. rovnocenné) a, okrem toho, spolo¢nost’ priznava jednotlivcom a socialnym skupinam
pravo na rozne druhy bezpracnych prijmov, nasledkom ¢oho existuji:

e masove profesie,
> zamestnanost’ v ktorych ma nuteny charakter (7. praca v nich je fakticky otrocka, pretoze
robotnik je v nej tak ¢i onak, priamo alebo nepriamo donuteny pracovat’ za podmienok, ktoré
on sam nie je schopny zmenit) aponechava minimum volného Casu, ktory ledva staci na

! No existovala jedna vynimka. Specidine v po-stalinskom obdobi — narastalo napitie vo vztahoch medzi

komunisticky orientovanou spoloénostou a stranicko-$tatnou «nomenklatirou», ktora po vrazde J.V.Stalina nastavila
kurz na znovuobnovenie kapitalizmu. Aby ventilovali tento proces, neutralizovali ho a dodali sociokultirnej dynamike
Zelanu orientdciu, tak od druhej polovice 1960-tych rokov za podpory KGB a tajnych sluZzieb USA sa rozbehlo disidentské
hnutie utaranej inteligencie liberalno-burzodazneho razenia. Atakto sa prokomunistickd opozicia byrokratickej
nomenklature v roznych vrstvach spoloc¢nosti «profylaktovala» tym istym KGB natolko rychlo a tvrdo, Ze sa nedokazala
sformovat do ako-tak organizovaného ideovo-etického pridu v KSSS.

> M4 sa na mysli ten, kto si osvojil Ludsky typ rezimu psychiky; kto dospel nielen telom ale aj psychikou; kto sa stal
Clovekom nielen na zéklade prislu$nosti k druhu Homo Sapiens, ale aj usilim rozvijat vlastnt psychiku a umoznil jej
dospiet (t.j. naplnit jej geneticky prednastaveny potencial). — pozn. prekl.
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regeneraciu pracovného potencidlu samotného pracujuceho pocas jeho zivota (a pomerne casto
nestaci ani na to, nasledkom coho, ludia pracujuci do umoru v niektorych profesidach
«vyhoria» behom par rokov') a prakticky nesta¢i ani na travenie ¢asu s pribuznymi a priatel'mi,
ani na vypracovanie arealizaciu aktivneho zivotného postoja pri odhalovani a rieSeni
problémov celospolocenského vyznamu lokalne aj celostatne;

> V ktorych je pracovny zarobok minimalny v tom zmysle, Ze umoznuje pri minime socialnych
zaruk uspokojovat’ v minimalnom objeme potreby pracujuceho, a dokonca nie vzdy
zabezpecuje moznost, aby si zalozil rodinu a zachoval svoj rod, udrZiac si socialny status
V nasledujucich pokoleniach;
e «prestizne» profesie, v ktorych placa prevySuje urovenn place v masovych profesiach
niekol’kondsobne, a zamestnanost’ v nich, hoc aj ma stale nuteny charakter, no predsa len
ponechéva viac vol'ného ¢asu, nez je potrebné na regeneraciu pracovného potencialu pracujuceho
behom zivota;
e vydrziavané osoby-prizivnici — jednotlivci a socidlne skupiny, viastnici kapitilu zastupeného
V roznych formach, ktorych bezpracny prijem (). prijmy, ktoré nie su priamo podmienené ich
profesionalizmom a pracovnou cinnostou komercného charakteru alebo v Statnej sluzbe) sa
nachadza, minimalne, na Grovni pracovnych prijmov v «prestiznych profesiach», a maximalne,
mnohonasobne ich prevySuje, vd’aka ¢omu predstavitelia tychto socidlnych skupin:
> sa ocitaji mimo vplyv akychkol'vek socidlnych faktorov, ktoré by ich nutili pracovat na
platenom zaklade,

> disponuju najvac¢sim objemom vol'ného ¢asu, s ktorym zaobchadzaji podla vlastného uvéazenia
— VlepSom pripade sa niektori z nich, na zdklade svojej vnitornej mravne podmienene]
motivacie, zaoberajii pracou uzito¢nou pre spoloc¢nost, ktord nemd komercny charakter (t.j.
pracuju zadarmo) a preto do nej investuju svoje bezpracne prijmy, splacajuc tak svoj dlh
spolo¢nosti, a vV horSom pripade, vedii va¢Sinou neviazany zivot (,,nevedia ¢o od dobroty*),
parazitujuc na spolo¢nosti a Prirode?;
e okrem vymenovanych socialnych skupin existuju v davo-«elitarnych» spolo¢nostiach este:
> kriminalnici, ktori sa vyhybaju pracovnej ¢innosti uzitocnej pre spolo€nost’ z roznych dévodov,
pritom nepatria do skupiny vydrzovanych oséb-prizivnikov majucich legalny spotrebitelsky
status, no v aspekte spotreby z nich vicsina vedie neviazany Zzivot, rovnako ako legalne
vydrZované osoby-priZivnici;

> anejaka cCast’ lumpenizovaného obyvatel'stva, ktord podobne ako krimindlnici, stoji mimo
systém spoloCenského zjednotenia prace. Jej prijmy maju paraziticky charakter a nachadzaja sa
na urovni prijmov predstavitelov masovych profesii a nizSie. AvSak v mravno-etickom ohl'ade
je tato skupina identickd vys$§im vrstvam vydrZzovanych osob-priZzivnikov a odliSuje sa od nich
len menej «otesanou» kulturou a niZSou uroviiou vzdelania. Ona plodi krimindlnu spodinu,
z ktorej vyrastaji jej vySSie kruhy snaziace sa o svoju legalizdciu v strednych a vySSich
vrstvach davo-«elitarnej» spolo¢nosti.

Dalsi aspekt exploatacie «&loveka Glovekom» nemé az tak zretelny charakter, pretoZe je
podmieneny rozdelenim celého spektra potrieb spolo¢nosti a vyrobenej produkcie na dve zlozky:
o demograficky podmienené potreby, ktorych uspokojovanie (jak v aspekte vyroby, tak aj v aspekte
spotreby) je bezpecné pre spotrebitel'ov, okolitych I'udi, potomkov, prirodné prostredie, a tiez je
potrebné pre bezpecny rozvoj spolocnosti;

! Pre informaciu: vietci, ktori sa zt&astfiovali pozlacovania kupol chramu sv. Izéka v Petrohrade (okolo 60 ludi:
http://www.spbin.ru/encyclopedia/temples/isaac.htm) coskoro zomreli v désledku otravy ortutovymi vyparmi,
neoddelitelnej zlozky technoldgie zlatenia tych Cias. T.j. chram sv. Izaka je tiez chramom, ktory stoji na krvi, hoci tento
fakt je uz zabudnuty aj Statom, aj RPC, aj turistickymi sprievodcami.

2V 19. storo&i jednym z mala, kto priamo poukazal na tento aspekt Zivota «elity» Ruského impéria a karhal ho,
obsazne ukazujuc na Skodu, ktoru tento jav spdsobuje rozvoju spolo¢nosti, bol N.V.Gogol: vid «Vybrané miesta z
korespondencie s priatelmi». No «mudra» «elita», ako vZdy, nevypocula «bozieho blazna»...
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o degradacno-parazitické potreby, ktorych uspokojovanie (jak v aspekte vyroby, tak aj v aspekte
spotreby) sposobuje Skodu spotrebitel'om, okolitym 'ud’om, potomkom, vyrobnému personalu,
prirodnému prostrediu, prekaza bezpecnému rozvoju spoloc¢nosti a priamo ho podkopava.

V skutoc¢nosti uspokojovanie degradac¢no-parazitickych potrieb je tiez druhom exploatacie
«Cloveka Clovekomy, pretoze v snahe atazbe ich uspokojit na prvom mieste sa v davo-
«elitarnych» spolo¢nostiach obetuje uspokojovanie demograficky podmienenych potrieb — ato
hlavne inych l'udi.

A aj ked sa tejto exploatdcie zucastnuje isté mnozstvo samotnych exploatovanych (vo vyrobe
produkcie degradacno-parazitického spektra potrieb su zamestnané pracovné zdroje — medzi nimi aj
nizko plateni predstavitelia masovych profesii), tym eSte neprestdva byt socidlne vyznamnym
komponentom exploaticie «&loveka ¢lovekom». Tento komponent sa v marxizme neskumal’,
a VvV ZSSR nebol takto vnimany.

Okrem toho, zna¢na Cast” spolo€nosti, takto vtiahnutd do spotreby degradacno-parazitickych
potrieb — degraduje aj kultirne, aj biologicky, ¢o vytvara ur€ité predpoklady pre jej exploataciu,
a to aj v nadvéznosti pokoleni.

Ak budeme hovorit’ o «hrach s nenulovou sumou», na ktorych sa zakladaju systémy exploatacie
«Cloveka ¢lovekomy, tak medzi nimi osobit ulohu hraju objektivne vznikajuce «hry». Hlavna z nich
vznika ako vysledok vyznamovej nerovnosti rozlicnych vedomosti a zruénosti ako prostriedkov na
zabezpecenie spolocenského postavenia a ekonomického blaha jednotlivcov — nositel'ov prislusnych
vedomosti a zruénosti. O tom sa v Korane hovori priamo (sura 39 «Zastupy»):

«49. A ked c¢loveka postihne zlo, on k Nam vol4. Potom, ked My to obratime na milost
od Nas, on hovori: ,Bolo mi to dané pre moju znalost“. Nie, je to pokuSenie, no viac¢sina
z nich to nevie!*»

Vzhladom na objektivhu nutnost’ vzniku roéznych «hier snenulovymi sumami» Vv Zivote
spolo¢nosti a vzhl'adom na nutnost urcitého prerozdelenia vyhier a prehier v nich medzi ¢lenmi
spolocnosti, vsetky Bohom inSpirované vierouky zavdzuju navracat prebytky spoloc¢nosti,
a menovite — ntdznym, ukratenym v tychto «hrach s nenulovymi sumami», kvoli tomu, aby
Vv spolo¢nosti nebolo utlacanych a mohla sa tspesne rozvijat’.

A na odmietnutie riadit’ sa tymto odporic¢anim zostava dat’ nasledujucu odpoved: «... 4 od
kazdého, komu je vela dané, sa vela bude aj Ziadat, a komu je mnoho zverené, od toho budu viac
pozadovat’y (Lukas, 12:48).

Vsimnime si, ze verSom 49 kapitoly 39 Koran poukazal na zdroj, vytvarajici predpoklady
k exploatacii «Cloveka ¢lovekom» — monopol na znalosti, otvarajuci moznost’ vyberat’ monopolne
vysoké ceny za produkt svojej ¢innosti v tovarovom obrate v spolo¢enskom zjednoteni prace — a to
1300 rokov pred «zalozenim vedeckého marxizmuy». A toto poukazanie je ovela presnejSie, nez
slovickarenie «mraksizmu» o sukromnom vlastnictve ako zdroji exploatacie «Cloveka ¢lovekomy.

Koranické ponaucenie sa osobitne tyka riadiacej prace. Ide o to, Ze vlastnictvo ako socialny jav je
subjektom-vlastnikom realizovana (individualne alebo Kkorporativhe) monopolna moZnost’
riadit’ objekt vlastnictva podl’a plnej funkcie riadenia®. Narusenie plnosti prava vlastnit’, znamena

Y V mnohom prave kvéli F.Engelsovi, ktory vysmial E.Duhringa za to, e ten vyjadril nasledovny nazor: «Ludské
potreby ako také maju svoju prirodzenu zakonitost, a ich rastu st vytyéené zndme hranice; docasne prekracovat tieto
hranice mozZe len neprirodzena zvratenost, aj to len do tych ¢ias, kym v dosledku toho nebude nasledovat znechutenie,
presytenie Zivotom, nemohucnost, socidlne mrzactvo a, nakoniec, spasna smrt...» (Anti-Duhring, 2. diel, 5. hlava).
F.Engels to nazval «najhrubsimi vulgaritami» a tym samotnym zavrhol nutnost rozdelenia spektra ludskych potrieb na
demograficky podmienené a degradacno-parazitické ako vychodiskovy bod rozvijania politekonomickej tedrie celkovo,
a socializmu i komunizmu obzvlast.

? Pripad ludi, ktori sa dokazu nielen poutit z vlastného nestastia a chyb, ale neskér tieto vedomosti neeticky pouzit
¢isto vo svoj prospech, na ukor ostatnych. Lenze vedomosti nesmu byt predmetom osobného vlastnictva a uz vébec nie
predmetom obohacovania sa na ukor druhych. Je to pokusenie a skuska charakteru. — pozn. prekl.

3 t.j. okrem iného, v stlade s vlastnymi alebo korporatnymi cielmi. — pozn. prekl.
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narusenie monopolu subjektu-vlastnika na riadenie (*objektu v sulade s vytycenymi ciel'mi*) (vratane
vo forme jeho odstranenia z niektorych etap plnej funkcie riadenia).

Kedze v civilizovanych spolo¢nostiach je kvalita zivota kazdého podmienend kvalitou riadenia
veci celospoloCenského vyznamu, tak v pripade monopolizacie vedomosti a zrucnosti riadiaceho
charakteru zo strany akejkol'vek socidlnej skupiny sa vSetci od tejto skupiny stavaji zavislymi. A
bezalternativnost’ jej sluzieb v spolocnosti negramotnej v oblasti riadenia jej umoziuje vyberat
monopolne vysoku cenu za svoju spolutcast’ v spolo¢enskom zjednoteni prace.

Avsak nato, aby sa exploatacia «Cloveka ¢lovekomy stala normou Zivota spolocnosti, nestaci len
samotny monopol na vedomosti alebo hocaké iné v spolo¢nosti objektivne vznikajuce «hry s
nenulovou sumouy: je na to treba aj mravna pripravenost’, prerastajica do usilia, vyberat’ monopolne
vysoki odmenu za svoju spolutcast’ v spolocenskom zjednoteni prace pomocou réznych «hier s
nenulovou sumou».

T.j. mechanizmom exploatacie «Cloveka ¢lovekom» je mravna pripravenost’ alebo snaha (i
nevedomd') parazitovat na cudzej praci a zivote, ktora sa realizuje prostrednictvom réznych
druhov «hier snenulovou sumou» (objektivne vznikajucich alebo umelo organizovanych v
spolocnosti’).

A v zéklade sukromného vlastnictva (na vyrobné prostriedky), ktoré, podl'a nazoru marxistov, je
zdrojom exploatacie «Cloveka ¢lovekomy, lezi monopol na vedomosti riadiaceho charakteru. Pravo
na vlastnictvo vyrobnych prostriedkov sa prejavuje v riadeni (vyroby produkcie ajej predaja)
uskutociovanom bezprostredne vlastnikom alebo cez splnomocnené osoby.

e Vlastnictvo je stkromné, ak ti, ¢o obsluhuji pracu vyrobnych prostriedkov nemaju
realizovatel'n1 moznost’ odstranit’ od riadenia prace tychto vyrobnych prostriedkov osoby, ktoré
stratili ich doveru, lebo nezaist'uji prijatelna kvalitu riadenia, a nahradit’ ich inymi. Stikromné
vlastnictvo mo6ze byt’ individualne aj korporativne.

e Vlastnictvo je verejné, ak ti, ¢o obsluhuju pracu vyrobnych prostriedkov maji legalnu
realizovatel'ni moZnost' odstranit’ zo sféry riadenia tymto siborom vyrobnych prostriedkov
T'ubovol'ného riadiaceho pracovnika, ktory stratil ich doveru, lebo nezaist'oval prijate'nt kvalitu
riadenia, a mézu ich nahradit’ inymi.

Vlastnictvo prirodnych objektov, aj to je pravo na riadenie ziskania z nich prirodnych produktov.

Toto vSetko dohromady znamend, ze v riadiaco negramotnej spolocnosti je verejné vlastnictvo
vyrobnych prostriedkov a prirodnych objektov nerealizovatelné, nakolko pravo riadit’ je
realizovatelné len v ramci SEBALEGALIZUJUCEJ korporacie nositelov riadiacich vedomosti
a zru€nosti, nad ktorymi mozu realizovat’ moc (t.j. v podstate byt ich vlastnikmi) iné subjekty,
vyzbrojené este efektivnejsimi vedomostami a zru¢nost'ami®.

Verejné vlastnictvo nemozno zaviest’ pravne, ak v spolo¢nosti chyba: 1) prislusnd mravno-eticka
baza, 2) nevyhnutné a vSeobecne dostupné riadiace vedomosti a 3) zrucnosti, ktoré ich realizuju
Vv praxi.

Vlastnictvo sa vtomto pripade de-facto stava stikromnym, ako sa to aj stalo v ZSSR v po-
stalinskom obdobi jeho existencie, ked «nomenklaturay zacala povazovat’ vlastnictvo zo zékona
verejné za svoje stukromné, a leninské heslo «kazdd kuchdrka sa musi naucit riadit Stat» bol
ponechany zabudnutiu, vedomosti riadiaceho charakteru boli vytesnené zo vzdelavacich Standardov
abolo vychovanych niekol’ko pokoleni — negramotnych v oblasti riadenia. A prestavba bola
«nomenklaturou» organizovana kvoli tomu, aby vlastnictvo, ktoré sa stalo sikromnym de-facto,
mohli urobit’ sGkromnym vlastnictvom de-iure.

! Ak je jedinec naprogramovany kultirou, v rezime biorobot, nejde o vysledok jeho vlastnej premyslenej Gvahy (a
véle slobodnej od mameni a instinktov) ale skor posadnutosti a honbou za urcitym Stylom Zivota, ktory je prezentovany
ako spolocenska norma, hoc ide v jadre o parazitizmus. — pozn. prekl.

2 Umelo organizované «hry» tohto druhu sa odddvna nazyvali «podvod».

3 Kazdy v miere svojho chapania pracuje na seba, a v miere svojho nechdpania na tych, ktori chdpu viac. Toto je
univerzalny princip.
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Na rozdiel od tohto Henry Ford | ako zakladatel’, a z pravneho hl'adiska jeden z vlastnikov «Ford
Motor Company», chapal tento podnik ako Cast’ vSel'udového vlastnictva amerického I'udu a v sulade
s tymto chapanim sa aj staval k jeho riadeniu ako k sluzbe 'udu USA".

A verejné vlastnictvo — t0 neznamena majetok nikoho, t.j. bez majitel’a, ale je vlastnictvom
kazdého, vyclenenym pre spolocné pouzivanie. Otazka je len v Sirke kruhu vlastnikov: minimalne, st
to ¢lenovia zdruzenia Ci druzstva, a maximalne, je to celé l'udstvo.

T.j. nato, aby T'udi bolo mozné exploatovat, musia byt predbezne utlaceni, t.j. musia byt
vytvorené podmienky, v ktorych by:

1. vrodeny potencial osobnostného rozvoja utlaCanych bol znizeny v porovnani s potencidlom
osobnostného rozvoja utlacatel'ov;

2. Tudia nemohli realizovat’ svoj rozvojovy potencial;

3. si l'udia nemohli osvojit’ vedomosti a zru¢nosti (aj nasledkom vplyvu faktorov 1 a 2), umoznujuce
im vstupit’ do sféry riadenia, aby mohli nahradit’ riadiace osoby zneuZzivajice svoju moc.

A v spolocensko-ekonomickych forméciach, v ktorych je exploaticia «Cloveka clovekom»
zivotnou normou, existuji také spoloCenské instituty, ktoré =zaistuju predbezné utlacenie
a zdeformovanie rozvoja dorastajucich pokoleni (jak Vv aspekte potlacenia biologického zdravia
(faktor 1), tak aj v aspekte nevyuzitia v patricnych vekovych obdobiach (faktor 2) potencialnych
schopnosti danych dietatu) s cielom uskuto¢nenia ich naslednej exploatacie. Preto:

e likvidacia akejkol'vek exploatacie «Cloveka ¢lovekom» — to nie je napisanie a uvedenie do
platnosti zdkonov o «verejnom vlastnictvey, «zdkaze exploatacie cloveka ¢lovekom» atd’.,

e ale likvidacia systému predbezného utlacenia a deformacie osobnostného rozvoja, ¢o je nutné
pre zabezpelenie vSestranného a tiplného osobnostného rozvoja vSetkych. Prvkom tohto
vSestranného a Uplného osobnostného rozvoja spolo¢nosti je vSeobecna riadiaca gramotnost’ vo
vztahu k Zivotu spolo€nosti v réznych jej aspektoch: «kazda kucharka sa musi naucit’ riadit’ Staty.

Po tom, ako sme sa vyhranili v chapani podstaty, vzniku a obnovovania exploatacie «Cloveka
¢lovekomy, mozno prejst’ k preskimaniu otazky narodného utlaku.

Ak spolocenské zjednotenie prace existuje na mnohondrodnom zdklade, tak exploaticia «Cloveka
¢lovekomy sa prejavuje ako narodny utlak v tom, Ze:

e Statistika zastipenia predstavitelov réznych néarodnosti v troch vysSie uvedenych socidlnych
skupinach je odlis$na: t.j. v masovych profesiach prevladaja predstavitelia jednych narodnostnych
(alebo konfesijnych) skupin — utlaCani, aVv «prestiznych profesiach» amedzi vydrzovanymi
osobami-prizivnikmi prevladaji predstavitelia inych narodnostnych (alebo konfesijnych skupin)
— utlacatelia;

e pritom z degradacno-parazitického spektra potrieb sa predstavitelom narodov (konfesii)
utlacatelov dostava prepych aneviazany zivot, aexploatovanym utlaanym narodom sa
dostavaju neresti, s velmi nizkymi nakladmi procesov ich uspokojovania, ndsledkom coho
dochadza k ich masovému Sireniu;

e okrem toho — ato je hlavné — utlacatelia sa sustred’'uju v sfére riadenia (to nie je len Statnost’
a riadenie podnikov, ale zahfia to aj vedu, vzdelavaci systém a oblast’ zabezpecenia vol’ného
¢asu — TOTO VSETKO FORMUJE CHAPANIE SVETA SPOLOCNOSTI) a drzia si svoj
monopol na ziskanie vedomosti a zrucnosti riadiaceho charakteru a na nevpustenie do sféry
riadenia (prostriedkami vsetkych Siestich priorit zovSeobecnenych zbrani) utlaCanych (napriklad,
sukromny aj Statno-verejny kapital a jeho riadenie su v moci utlacatelov)’.

! Vid' pracu VP ZSSR «Ford a Stalin: o tom, ako Zit Ludsky» a knihu H.Forda «Mdj Zivot, moje Uspechy».

? Z poslednej spomenutej okolnosti, tykajucej sa rozdelenia degrada&no-parazitického spektra potrieb medzi
utlacovatelmi a utlacovanymi a pristupu do riadiacej sféry (nezavisle od narodnostnej alebo konfesijnej prislusnosti
0s6b) — vyplyvaju Kristove slova: «... hovorim vam, ak vasa pravdovernost neprevysi pravdovernost zdkonnikov a
farizejov, tak nevojdete do Krdlovstva BoZieho» (Matus, 5:20).

pokradovanie >
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Statnost’ ako subkultiira samoriadenia spolo¢nosti, realizovaného na profesionalnej osnove, moze
podporovat’ systém exploatacie «Cloveka ¢lovekomy, obnovovat’ ho a zdokonalovat’ v nadvdznosti
pokoleni, ale moze aj pracovat’ na jeho vykoreneni. V pripade, ak sa Statnost’ podiel’a na exploatacii
vacsiny nejakou parazitickou mensinou, viditePné aj skryté' prijmy uradnych osob, ktorych slovo
a podpis doddvaji uradnu silu riadiacim nariadeniam? citePne (alebo aj mnohonisobne)
prevysuju pracovné prijmy v masovych profesiiach.

V podmienkach systémovych kriz a celkového upadku si reparacia Statneho riadenia modze
vyzadovat' to, aby vo sfére Stitneho riadenia boli legalne prijmy uradnych osdb vysSie, nez
Vo zvySnej — ekonomicky stradajicej spolo¢nosti, pretoze toto umoziuje oslobodit’ riadiace osoby
od problémov kazdodenného charakteru a sustredit’ ich pozornost’ a Gsilie na profesionalnu ¢innost’.
Okrem toho, takyto legalny pristup je ¢iasto¢nou ochranou od nelegalneho podplatenia tradnych osdb
zo strany kriminalnikov, prizivujucich sa na krize, a politickych protivnikov (vratane zahranicnych
agentur).

Avsak takyto rezim fungovania Statneho aparatu moze byt efektivnym len kratkodobo —
maximalne 10 rokov. Totiz ak sa stdva dlhodobym, tak vyhody «nomenklatirne» vladnucich
uradnych osob v oficidlnych aj neoficialnych prijmoch sa stavaju lakavym stimulom k tomu, aby
milovnici 'ahkého zarobku a nezodpovednosti sa rozhodli robit’ kariéry Statnych uradnikov.

V tejto stvislosti sa obratime ku knihe V.I.Lenina «Stat a revolucia», napisanej spologne
s G.J.Zinovjevom v Razlive (chatarska osada pod Petrohradom) v lete 1917. Jej §tadium bolo v ZSSR
zaradené do vsetkych kurzov historie KSSS a vedeckého komunizmu.

«... na priklade Komuny® Marx ukazal, Ze Gradné osoby v socializme prestavaju byt
sbyrokratmi®, byt ,aradnikmi“, prestavaji podl'a miery zavedenia, okrem volitel'nosti, eSte
aj vymenitelnosti kedykolvek, a este (*podla miery*) ZREDUKOVANIA PLATU NA
PRIEMERNU ROBOTNICKU UROVEN, aeste zameny parlamentnych inStitacii
pracujucimi’, t.j. vydavajacimi zakony a uvadzajacimi ich do zivota. (...) Marx ... uvidel
v praktickych mierach Komany TEN ZLOM, KTOREHO SA BOJA OPORTUNISTI
ANECHCU HO UZNAT PRE SVOJU ZBABELOST, PRE NEOCHOTU SA DEFINITIVNE
ROZIST S BURZOAZIOU...» (text je nami zvyrazneny velkymi pismenami v citdte: v predstihu
charakterizuje stranicko-statnu a hospodarsku byrokraciu v ZSSR ako zradcov v diele budovania
socializmu a komunizmu).

V 1980-tych rokoch citovanie tohto uryvku z prace zakladatel'a Sovietskeho Statu vrhalo do
mlcanlivej clivoty nejedného vediceho seminara v systéme politického vzdelavania, pretoze:
e citat usvedCoval cely rezim ako protiludovy paraziticky systém konajuci vSade prostrednictvom
pesiakov, podobnych samotnému vedicemu seminara,
e dokazovat, ze Lenin nema pravdu, bolo prenho to isté, ako sa sam stavat’ pod tder, vratane
pripadu, ak by podnikal «najazd» na politického aktivistu verejne uvadzajuceho «nevhodny»
citat.

Ak budeme hovorit’ 0 moZnosti zrealizovania v politickom Zivote spolo¢nosti toho, ¢o napisal
V.l.Lenin o principoch odmeny za pracu v organoch S$tatnej moci, je potrebné obratit’ pozornost’ na to,

V kdnonickom texte Nového zavetu v tejto vete miesto slov «Kralovstvo BoZie» stoja slova «Kralovstvo Nebeskéx»:
cenzori a redaktori kdnonu sa o to postarali. Je to jasné prekrutenie slov Krista: ma tam byt Kralovstvo Bozie, ktorého
moznost realizcie na Zemi usilim samotnych ludi z ich dobrej véle Kristus hlasal a toto ucenie cirkvi v Jeho mene vyhlasili
za herézu, dajlc jej nazov «millenarizmus» (latinsky) alebo «chiliazmus» (grécky).

! Hodnota $tatnej podpory viedného zivota dradnej osoby, pripadajucej na jedného «nomenklatdrneho» tradnika.

Z Cize toto sa netyka toho mnoistva «clerkov», ktori vedt administrativu, analyzujd rozvoj situdcie a vypracovavaju
projekty riadiacich rozhodnuti, ktoré nasledne schvaluju vysokoplatené «elitdrno-nomenklatdrne» dradné osoby (*ich
vyssi Séfovia*).

® parizskej Komuny, r. 1871 (Na3e vysvetlenie v citate).

* Parlament — z francuzskeho «parlé» = rozpravat — t.j. parlament je rozprdvanie, vo vacsine pripadov jalové (nase
objasnenie v citate) (*t.j. Leninova veta teda znie ,,...zameny rozpravajucich institlcii pracujucimi“*).
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ze praktické miery Parizskej komtny su prvoradé vo vzt'ahu k ich opisu klasikmi marxizmu. A vo
svojej podstate nie su hlupe:

S pohl'adu dostato¢ne vSeobecnej tedrie riadenia sa Parizska Komuna zniZzenim zarobku riadiacich
0s0b na priemernu uroven v odvetviach materialnej vyroby snazila pripojit’ spitné vézby riadenia
spolo¢nosti na pracujicu vicsinu, preklopiac ich z pripajania na vysokozarobkové skupiny «elit»:
jak narodné, tak aj nadnarodné — internacistické.

Komuina stroskotala preto, lebo ti, ktori boli ochotni vykonavat riadiace povinnosti za ponukanych
podmienok, nemali potrebnu kvalifikaciu; a ti, ¢o mali potrebnu riadiacu kvalifikaciu, boli preplneni
«elitdrnymi» ambiciami, a v parizskych robotnikoch videli spodinu utrhnuta z retaze, ktorti bolo
treba ¢o najrychlej$ie zahnat' do ich chatréi, t.j. ukdzali sa MRAVNO-ETICKY NEPRIPRAVENI
K TOMU, aby riadili spolo¢nost’ v sulade so zivotnymi zdujmami vic¢Siny, a pritom zit' tak, aby sa
vrstva profesionalne riadiacich osdb nijako neliSila od zvysnej spolo¢nosti svojim prebytkom
v mnozstve alebo kvalite spotrebovavanej produkcie.

Hoci ZSSR existoval ovel'a dlhSie nez Parizska Komuna (69 rokov' a73 dni — konkrétne),
pri¢iny krachu ZSSR boli tie isté: pre po-stalinsku byrokraciu a jej vyvesky (od N.S.Chrusc¢ova do
M.S.Gorbacova) boli mravné principy aetika rovnosti ludskej dostojnosti, odrazajice sa
V kolektivnej praci a spotrebe kolektivne vytvoreného — neprijatel'né; ich parazitickd mravnost’
a etika vsetko-si-dovolovania a konzumu ur¢ili kurz a ciele prestavby, dokonca ak aj boli idiotmi,
ktori nechapu, ¢o tvoria.

Debaty o tom, ako vSetci vyssi §tatni Giradnici si povereni osobitne ddlezitou pracou, ktorti bezny
smrtel'nik nepochopi, Ze maji Specidlnu zodpovednost’ za vysledky svojej prace, ze velmi vela
pracuju apreto sa ich praca musi odmenovat’ podstatne vysSie, nez praca drvivej vacSiny — sl
blbost’.

Zodpovednost’ za vysledky svojej prace niesli Uradnici pri Stalinovi, hoc aj nie kazdy, kto si to
zasluhoval, a okrem toho ved’ zneuzivali moc, uréovali vinnikov zo svojho prostredia, vychadzajic zo
zaujmov roznych mafidozno-byrokratickych skupin. V neskorSej dobe nikto a nijako neniesol trestna
zodpovednost’ za spolocensky Skodlivé nasledky svojich rozhodnuti — za vysledky svojej prace, a aj
mocou a postavenim platili za zneuzitia velmi zriedkavo skor pri skladani Uctov v
medziklanovych Sarvatkach, nez v dosledku uplatiiovania zakonnosti ako Zivotnej normy’.
M.S.Gorbacov, N.LRyZkov a B.N.Jelcin, jeho minister obrany P.S.Grafjov a mnohi dal§i sa
nezodpovedali z ni¢oho... Impérski tGradnici za svoju nekompetentnost’ a ZneuZzitia pravomoci pocas
niekol’kych pokoleni sa zodpovedali v r. 1917 pred revoluciou: tomu pokoleniu tradnikov sa skratka
akosi «nedarilo», nakol’ko oni sami priviedli krajinu k revolucii svojim hlupym riadenim.

No to najhlavnejsie spociva v tom, Ze prehnane vysoky prijem riadiacich osob zapricinuje pokles
kvality riadenia v rozsahu celej spolo¢nosti. Podl'a udajov «Inzinierskych novin» (,,Nehlad’ do
penazenky vrchnosti®, Ne 45, 1992) k roku 1980 zarobkovy pomer vrcholového manazmentu k
Statistickému priemeru tvoril: v USA — 110 raz; v NSR — 21 raz; vJaponsku — 17 raz. Ak
vycislime hodnotu Statnej podpory vyssich stranickych a Statnych uradnikov v ZSSR v obdobi 1970-
tych a 1980-tych rokov, tak sa ZSSR v tomto zozname ocitne eSte pred USA®.

V kvalite riadenia, ktora sa odrazala v produktivite spoloenskej prace, v kvalite vypustanej
produkcie, tempach vypracovania a osvojenia novych druhov produkcie v sériovej vyrobe,
menované krajiny uz vtedy nasledovali v opa¢nom poradi.

' 0d 30. decembra 1922 — po koniec decembra 1991, ked sa M.S.Gorbacov ,zriekol” funkcie p-REZIDENTA ZSSR.

% snad len s vynimkou veducich Statneho importného riadenia Smeljakova a Pavlova, ktori boli za &ias Andropova
zastreleni pre obvinenie z Uplatkarstva (za kaZdy kontrakt, ktory uzavreli s cudzincami, brali uplatky v hodnote 1 — 3 % zo
sumy kontraktu). Vtedy bol zastreleny aj jeden zo zadstupcov ministra rybného priemyslu ZSSR. Pred sud sa dostali aj
nacelnik Riadenia obchodu Vykonnej komisie Moskovskej mestskej rady Tregubov a 130 jeho spolupracovnikov. («Ako
bojovali s ,vlkolakmi“ v ZSSR»:  http://news.bbc.co.uk/hi/russian/russia/newsid 3022000/3022210.stm).

® 0 tomto neskér v uryvkoch z poznamok J.S.Vargu (sovietsky ekondm madarského pévodu — Jend Varga).
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Za uplynulé Stvrt'storoCie «rejtingy»’ menovanych krajin a tendencie ich d’alsieho rozvoja sa
nezmenili: ZSSR sa rozpadol, a RF uviazlo v krize, uchovavajuc si mnohonasobni zarobkovi
prevahu vSakovakych «top-managerov», nomenklatarnych S$tatnych uradnikov a sudcov nad
Statistickym priemerom (V tomto ukazovateli bola RF v r. 2006 v trojici svetovych lidrov, hoci bola
vSelikde na chvoste svetového zoznamu ohladom urovne produkcie v prepocte na obyvatela —
avtomto ukazovateli sa odrdza kvalita riadenia); v USA je vedecko-technicky pokrok v mnohom
vysledkom «skuUpovania mozgov» z celého sveta a narastaju problémy s dolarom, ktory straca poziciu
nesporne monopolnej svetovej valuty; NSR bola v priemere tGspes$na do zaciatku svetovej finan¢no-
ekonomickej krizy r. 2008 a nasledujtcich rokov; Japonsko — do zaciatku tejto krizy bolo uspesné
napriek tomu, ze nema svoju surovinovu a energetick bazu.

To znamena, Ze v menovanych krajinach si chyby riadenia v celospoloc¢enskom rozsahu svojou
zavaznost’ou priamo umerné nasobku pomeru vyplaty vysSich riadiacich oséb ku Statistickému
priemeru, a kvalita riadenia je k tomuto nasobku nepriamotumerna.

Pise o tom aj sucasny prezident USA B.H.Obama vo svojej knihe «Trafalost’ nadeje. Myslienky
0 znovuzrodeni amerického sna» (SPb, vydavatel'stvo «Azbuka-klasikay, r. 2008)*:

«... najvyssie plateni Statutari’ v poslednych rokoch dopustili seriézne netspechy v raste
zisku svojich spoloénosti, zniZzenie hodnoty ich akcii, masové prepustania, zniZenie
rozmerov déchodkovych fondov.

ZvysSenie prijmov vedenia nie je vObec sposobené poziadavkami trhovej ekonomiky, ale
kultarou. Kym u priemerného pracovnika prijmy prakticky nerasti, mnohi predstavitelia
vedenia bez vyditiek svedomia strkaju do vrecka vSetko, ¢o im dovolia poddajné skrotené
rady korporacii. Americania si dobre uvedomuji, nakolko je zhubna takato etika
chamtivosti pre Zivot spolocnosti (nasa poznamka v citite: — domaéaci byrokrati si
neuvedomujud, ze «piluji konar na ktorom sedia»)‘; vjednom z poslednych prieskumov
nazvali korupciu v statnych Struktarach a biznise, chamtivost a tsilie o materialne blaho
dvomi z troch najseri6znejSich moralnych problémov, ktorym krajina éeli (prvym sa stal
problém vychovy deti v spravnom systéme hodnot). Konzervativei maji, mozno, pravdu,
ked Ziadaju, aby vldda nezasahovala do systému urcujiceho rozmer odmenovania
predstavitelov vedenia. No konzervativei by zaroven mali byt aspon ochotni sa vyjadrit
proti nemiestnemu spravaniu na zasadaniach predstavenstva korporacii s rovnakym
spravodlivym hnevom, s akym Gtocia na neslusné texty raperov» (str. 73, 74).

T.j. ak si zelame spoloc¢ensky a vedecko-technicky pokrok a v§eobecné blaho, tak prijmy vedenia,
a najmé vrcholového, treba «priskrtit'» tak, aby neprekrac¢ovali priemerny Statisticky ukazovatel’.

V takom pripade sféra riadenia (a najmi Stdtneho) nebude natol’ko atraktivna pre chamtivcov,
neschopnych organizovat’ riadenie odhalovania a rieSenia problémov spolo¢nosti: vrcholové
vedenie musi pracovat’ na ideu vSeobecného blaha, dostavajic pritom pefiaznii sumu dostato¢nt
pre zivot, a nie na ideu osobného a rodinno-klanového obohacovania (prednostné¢ho oproti zvysku
spolocnosti) a nasledného ziskania alebo udrZania socidlneho «elitarneho» statusu, oddanost’ ku
ktorému ich robi marionetami v rukach pohlavarov nadnarodnej globélnej izernickej korporacie
a jej majitelov.
Privlastiovanim si miliébnov na nimi uz uzdkonenych zdkladoch, dokonca aj dobromyselny
vrcholovi politici takto trhaji spédtné vazby v obvodoch cirkulacie informacii pocas riadenia na urovni
4. priority zovSeobecnenych prostriedkov riadenia: takto nemo6Zu sami na sebe pocitit negativne

! Hodnotenia. — pozn. prekl.

? Jej analyza je v analytickej sprave , Byrokraticka beznadej v RF a globalny projekt «Obama»“ zo série «O aktualnom
diani» Ne 11 (83), r. 2008. Tuto analytickd spravu je dobré si precitat kvoli tomu, aby bolo mozné plnsie pochopit obsah
nasledovného uryvku.

® Vanglickom originali je pouZity termin ,CEO“ (Chief Executive Officer, cca ,generdlny riadite
,predseda predstavenstva“ v a.s.). — pozn. prekl.

* B.H.Obama oznamuje, Ze pomer prijmov top-managerov a priemernej mzdy v USA za posledné desatrocia vzrastol:
v r. 1980 tvoril 42 nasobok, v r. 2005 tvori 262 nasobok (str. 73).

|l(l

vs.r.o alebo
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nasledky svoje hlipej politiky — kym vécSina Zije z niekol’ko tisic rublov mesacne, tak pre toho, ¢o
si privlastituje miliony a stovky miliénov rublov a dolarov su zivotné problémy vacSiny omnoho
vzdialenej$ie nez Cannes alebo Courchevel'.

3.3. Vzajomné narodné vzt’ahy v ZSSR: tedria a prax

3.3.1. Bolsevicka narodna politika
na zaklade interpretacie «mraksizmuy za cias Stalina

Zvéz Sovietskych Socialistickych Republik (ZSSR) sa od postsovietskej RosSionie i dalsich statov
minulosti a sucasnosti v obdobi vedenia strany akrajiny V.l.Leninom apo rom J.V.Stalinom
odlisoval tym, ze zakladom jeho vnutornej a vonkajsej politiky bola sociologicko-ekonomickd tedria
— marxizmus-leninizmus. Pritomnost’ tedrie (dokonca popri vsetkych chybdach «mraksizmuy)
zabezpeCovala dostato¢ne jednotné chapanie cielov Statnej politiky, sposobov a prostriedkov ich
dosiahnutia jak v spolo¢nosti, tak aj na vSetkych urovniach a vo vsetkych vetvach «vertikaly moci».

Vzhl'adom na tento systemotvorny princip Statnosti ZSSR bolo porovnavanie redlneho Zzivota
spolocnosti s teoriou — normou politického zivota krajiny priblizne prvych 35 rokov existencie
najprv Sovietskeho Ruska, a potom ZSSR, t.j. v porevolucnom a Vv stalinskom obdobi.

Tymto sa v po-stalinskom obdobi ani v ZSSR, ani v postsovietskej RosSionii nezaobera nikto: ani
jednotlivi politici, ani politické strany, ani vedecko-vyskumné institity RAV, ani politicko-
sociologické fakulty akatedry VS, ani novinarsky korpus. Pri¢iny su jednoduché: 1) mravna
orientacia na ziStnost, a nie na sluzbu rozvoja spoloc¢nosti; a 2) slabomysel'nost’, neumoziujica
pochopit’ ulohu teorie, ako jedného z faktorov zabezpecujicich jak efektivnost’ Statneho riadenia,
tak aj konsolidaciu (zjednocovanie) spolo¢nosti.

Preto zrieknutie sa moci nad touto etapou plnej funkcie riadenia zo strany politickej «elity»
Statu v po-stalinskom a postsovietskom obdobi je len d’alsi jej defekt.

Ked'Ze v marxizme, podla vzoru v r. 1917, neexistovali odpovede na vSetky otazky, ktoré sa
vynarali po¢as budovania socializmu, tak porovnavanie reality s teériou bolo impulzom k tomu, aby
sa teoria rozvijala v sulade s potrebami rieSeni jednotlivych konkrétnych tilloh spolocenského rozvoja.

! Ukazku podobnej odtrhnutosti od reality dal D.A.Medvedev ako prezident RF na stretnuti s uitelmi a $tudentmi
Londynskej Skoly ekondmie a politickych vied v r. 2009:

«OTAZKA (podla prekladu): Moja otdzka sa tyka ekonomickej krizy. Vela sa rozprava o zvidcseni Ulohy §tatu v
ekonomike. Minulost Ruska ako centralizovaného S$tatu zlahluje alebo stazuje zvacSenie $tatnej Uclasti v ekonomike
krajiny?

D.MEDVEDEV: Skveld otazka. Viete, my naozaj mame svoju vlastni skisenost $tatnej ekonomiky, planovanej
ekonomiky, centralizovanej ekonomiky, nech to nazveme akokolvek. Myslim si, Ze nam to predsa len zlahcuje ulohu.
Nehladiac na to, Ze svoju odbornost som ziskal az v obdobi trhovej ekonomiky, aviak celkom dobre si pamatam aj na tie
pravidld, ktoré platili vtom obdobi. Velmi dobre poznam vsetky problémy, ktoré vtedy boli, vSetky preZitky planovane;j
ekonomiky a vsetky tie komplikacie, ktoré vznikli ob¢anom Zijucim v takomto systéme suradnic. Preto skdsenost, ako to
najcennejsie vlastnictvo kazdého ¢loveka, znamena vidy plus. Ak to chce niekto vyskusat, nech si predita uéebnice
politekonémie socializmu z toho obdobia, no a samozrejme, nesmrtelné ucenie Karla Marxa»
(http://www.kremlin.ru/text/appears/2009/04/214696.shtml).

Vsetko povedané D.A.Medvedevom v odpovedi na tuto otdzku je odrazom nekompetentnosti a samolube;j
povrchnosti: Ved ak A.N.Jakovlev a M.S.Gorbacov boli zradcami, a N.I.RyZkov nechdapal problematiku riadenia statu-
superkoncernu ZSSR, tak to neznamend, Ze planovana ekonomika je chybou dejin. Tato «chyba» Uspesne vykonala
industrializaciu a kultdrnu revollciu koncom 1920-tych a pocas 1930-tych rokov, ked' sa cely kapitalisticky svet nachadzal
v krize; poloZila zaklady pre vitazstvo v tej najtazsej vojne, po ktorej eSte raz prezbrojila armadu a namornictvo, ako prva
sa dostala do vesmiru. A problém nebol v jej principoch, ale v «elitarizacii» vlady, pocas ktorej sa vlada beznadejne
debilizovala. Nehovoriac uz o tom, zZe v ZSSR kratko pred prestavbou problémy boli, avsak chudoba tam nebola, a neboli
ani bezdomovci a tuldci ako Statisticky vyznamné socialne javy.

Okrem toho, ¢itat Karla Marxa kvoli pochopeniu organizacie statneho riadenia makroekonomiky je Uplne zbytocné.

No z vysky socidlneho postavenia, vymeraného viac nez 4 miliénmi ro¢ného bezprdcneho prijmu, toto prezident nie
je schopny pochopit... «Su strasne odtrhnuti od ludu», ako charakterizoval dekabristov sudruh Lenin... Aj myslienky, Ze
predstavitelia nasej «elity» trpia intelektualnou impotenciou, prichddzaju neustale, akonahle ktosi z nich Cosi povie.
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Vyriesenie problémov vzajomnych narodnych vztahov v duchu KSB

Pritom prebiehal boj o vyklad nad nejednoznac¢ne chapanou terminoldégiou marxizmu a jeho
zaml€ani ¢i uz v duchu bolSevizmu, alebo v duchu prvotného marxistického internacizmu.
AV tom spocival hlavny problém budovania socializmu, nerieSitePny bez odhalenia chyb
«mraksizmu» a jeho zameny v politike inou bol’Sevickou tedriou uplatnitePnou v riadeni.

Ako uz bolo spomenuté v kapitole 3.2, uloha analyzy sovietskeho obdobia dejin nasej krajiny
V sebe zahfia 4 aspekty:
1. Idedly, ktoré sa hlasali ako ciel’ politiky.
2. Ideoldgia, ktora sa uchadzala o interpretaciu tychto idealov a spésobov ich uvedenia do Zivota.
3. Politicka prax RSDRS(b)" — VKS(b)’ — KSSZ® a Sovietskeho $tatu.
4. Zivot mravno-psychologicky rdéznorodej spolo¢nosti pod mocou troch vyssie menovanych
faktorov.

V kapitole 3.2 sme preukdzali, Zze idedl vybudovania spolo¢nosti bez exploatacie «Cloveka
¢lovekom» bol vyhlaseny ciel'om Statnej politiky a Ze politika za ¢ias Stalina bola skuto¢ne zamerana
na uvedenie tohto idedlu do zivota ana rieSenie zodpovedajucich uloh rozvoja kultary
a osobnostného rozvoja l'udi, pretoze marxizmus to umozioval.

V kapitole 3.1 bolo preukazané, ze tento ideal bol podporovany drvivou viacs§inou obyvatelov
krajiny v jeho praktickej ¢innosti, ktora sa prejavila v aspechoch ZSSR v diele kulturneho a
ekonomického rozvoja.

A tento idedl likvidacie systému exploaticie «Cloveka clovekom» nachddzal svoj dostatocne
adekvatny prejav aj v dokumentoch strany bol'Sevikov, aj v Statnych dokumentoch, vratane tych,
ktoré sa tykali politiky v oblasti vzajomnych narodnych vztahov.

K tymto dokumentom sa teraz obratime. 16. zjazd VKS(b) sa konal 26. juna az 16. jula 1930
V Moskve, okrem iného* rozoberal aj problematiku vzajomnych narodnych vzt'ahov v ZSSR s cielom
vypracovat’ «ndrodnt politikuy pocas realizujiceho sa budovania socializmu.

«V ¢om spociva podstata odklonu k velkoruskému Sovinizmu® v naSich sacasnych
podmienkach?

Podstata odklonu k velkoruskému Sovinizmu spociva v snahe obist narodné rozdiely
jazyka, kultary, spésobu zivota; v snahe pripravit likvidaciu narodnych republik a oblasti;
v snahe podkopat princip rovnopravnosti narodov a skompromitovat politiku strany
ohl'adom nacionalizacie® aparatu <sStatneho a stranickeho riadenia>, nacionalizacie tlace,
Skoly a d’alsich statnych a spolocenskych organizacii.

! Ruska sociglno-demokraticka robotnicka strana (bol3evikov). — pozn. prekl.

% Véezvizova komunisticka strana (bol3evikov). — pozn. prekl.

® Komunisticka strana sovietskeho zvizu. — pozn. prekl.

* 16. zjazd VKS(b) prijal rozhodnutie o rekonstrukcii vietkych odvetvi narodného hospodérstva na zéklade najnoviej
techniky, t.j. vyhlasil kurz na modernizaciu krajiny s ciefom vybudovania materidlovo-technickej bazy socializmu
a zabezpecenia plnej ekonomickej nezavislosti ZSSR. Potvrdil kurz na kolektivizaciu pofnohospodarstva, ¢o bolo
podmienené: po prvé, nizkym tovarovym vykonom individudlnych hospodarstiev v ich prevainej vacsine, po druhé,
priemysel potreboval pracovné zdroje, ktoré bolo mozné ziskat len na ukor rastu pofnohospodarskej vyroby pomocou
zefektivnenia prdce na dedine a odlivu ekonomicky prebytoc¢ného dedinského obyvatelstva (najma mladeze) do miest —
do priemyslu a vedy.

® Vjadre ide re¢ o hrozbe velkoruského $ovinizmu a potencialu jeho prerastania do nacizmu. — naa poznamka
v citate.

«Sovinizmus (fr. chauvinisme), extrémna forma nacionalizmu, propagovanie narodnej vynimoénosti; postavenie
zaujmov jedného ndroda do protikladu zdujmom vsetkych ostatnych narodov, Sirenie narodnej nadutosti, podnecovanie
nepriatelstva a nendvisti medzi ndarodmi. Termin ,,$.” sa objavil vo Francuzsku [v r. 1831 v komédii bratov I. a J.Cogniard
,Trojfarebnd kokarda“: jednym z protagonistov bol agresivno-uto¢ny novobranec Nicolas Chauvin (Cit. N.Sovgn);
predpokladd sa, Ze predobrazom tejto postavy bol skutocny clovek — veterdn napolednskych vojen N.Chauvin, vychovany
v duchu skldriania sa pred imperdtorom — tvorcom ,,majestdtu” Francuzska]. Slovom ,8.“ zacali oznacovat rézne prejavy
nacionalistického extrémizmu» (Velka sovietska encyklopédia).

® V danom kontexte slovo «nacionalizacia» oznacuje kompletizaciu dalej menovanych sfér ¢innosti v narodnych
republikdch ZSSR kadrami z domacich narodnosti. — Nase objasnenie kontextu v citate.
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Odklonisti tohto typu pritom vychadzaja z toho, Ze nakolko sa pri vitazstve socializmu
narody musia spojit v jedno, a ich narodné jazyky sa musia premenit na jednotny jazyk, tak
prisiel ¢as na likvidaciu narodnych rozdielov a zrieknutia sa politiky podpory rozvoja
narodnej kultary predtym utlacenych narodov.

Oni sa pritom odkazuji na Lenina, nespravne ho citujic, a obfas Lenina priamo
prekrucuju a ohovaraja:

Lenin povedal, zZe v socializme sa zaujmy narodov spoja do jedného celku — nevyplyva
z toho ndhodou, Ze je ¢as skoncovat s narodnymi republikami a oblastami v zaujmoch...
internacionalizmu? Lenin povedal v r. 1913 v polemike s bundovcami, Ze heslo narodnej
kultiiry je burzodaznym heslom — nevyplyva ztoho ndhodou, Ze je cas skoncovat
s narodnou kultiirou ludu ZSSR v zaujmoch... internacionalizmu?

Lenin povedal, ze narodny utlak a narodné bariéry sa pri socializme odstranujii —
nevyplyva ztoho ndhodou, ze je c¢as skoncovat s politikou prihliadania na narodné
osobitosti ludu ZSSR a prejst na politiku asimildcie v zaujmoch... internacionalizmu?
A tak d’alej a tak podobne'.

Niet pochyb, Ze tento odklon vnarodnej otdzke, navysSe prikryvany maskou
internacionalizmu a menom Lenina, je najrafinovanejSim a preto aj najnebezpeénejSim
druhom vel'koruského nacionalizmu’.

Po prvé, Lenin nikdy nehovoril, Ze rozdiely medzi narodmi musia zmiznuat, a narodné
jazyky musia splynat do jedného spolo¢ného jazyka v hraniciach jedného Statu, pred
vitazstvom socializmu v celosvetovom rozsahu. Lenin, naopak, hovoril nieco presne
opacné, a konkrétne, Ze ,narodnostné a Statne rozdiely medzi ludmi a krajinami... buda
pretrvavat este vel'mi avel’mi dlho aj po nastoleni diktatary proletariatu
v celosvetovom rozsahu“ (zv. 25, str. 227).

Ako sa mozno odkazovat na Lenina, a zabudnut na tato jeho zakladni poucku?

Pravda, jeden z byvalych marxistov, a dnes odpadlik a reformista, p. Kautsky tvrdi nieco
presne opacné tomu, comu nas uéil Lenin. On tvrdi, v rozpore s Leninom, Ze vitazstvo
proletarskej revolucie v rakisko-nemeckom zjednotenom State v polovici minulého
storo¢ia by priviedlo k vytvoreniu jedného spolo¢éného nemeckého jazyka ak
poneméeniu Cechov, nakolko ,len jedina sila zmeny zbavena puf, len jedina sila st¢asnej
kultary, ktort niesli so sebou Nemci, by bez akejkol'vek nésilnej germanizacie zmenila na
Nemcov zaostalych ¢eskych maloburzujov, rol’'nikov a proletarov, ktorym nic¢
nedokazala dat ich Gboha narodnost“’ (vid predslov k nemeckému vydaniu
»Revoldcia a kontrarevoldcia®).

! Tento aj predchadzajici odsek je k otdzke ohladom potrebnosti ochrany socializmu a narodnych kultdr od
internacizmu vo formach «internacionalizmu». — nasa poznamka v citdte.

? T4to veta si Ziada doplnenie: ... ktorym manipuluje globdlny internacizmus. — na$ komentar k citatu.

A prave kvoli tomu, ze «velkoruski» nacionalisti sa vzdy stavali tupym instrumentom v rukach internacistov (lebo
nacionalisti nemali svoj vlastny projekt globalizacie), bolSevizmus ich nikdy nepodporoval, aoni boli vidy proti
bolSevizmu. V epoche J.V.Stalina preto aj «velkoruskych» nacionalistov (vratane «gosudarstvennikov» (*etatistov*))
potlacali, hoci vysvetlit im zretelhe a v terminoch marxizmu «preco?» — nebolo mozné, pretoze v marxizme neexistoval
pojem «internacizmus».

No aj vinych krajindch sa miestny nacionalizmus (Sovinizmus) vidy stava podriadenym internacizmu biblickej
koncepcie zotro¢enia ludstva v mene Boha, ¢oho najvyraznejSim prikladom sa stal hitlerizmus, hoci obracanie sa k téme
jeho spojenia so sionizmom sa oznacuje za «nepolitkorektné», a v mnohych pripadoch aj podlieha trestnému stihaniu.
Pricina podriadenosti vSsakovakych nacionalizmov internacizmu je jednoducha: biblicky internacizmus realizuje koncepciu
globalizacie, a u nacionalistov niet koncepcie takejto urovne.

® Cely text v citate je zvyrazneny hrubym pismom samotnym J.V.Stalinom.

4 Aj toto je germansky nacizmus, avsak vo verzii o nieo «humannejSej», neZ hitlerovska alebo anglosaska (vysoko
vyvinutd behom niekolkych storoci) verzia nacizmu, nakolko sa orientuje na asimilaciu «zaostalého fudu», a nie na ich
uplnd likvidaciu «pre nepotrebnost». — Nas komentar k citatu.
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Prirodzene, ze takato ,koncepcia“' tplne ladi so social-Sovinizmom Kautského. S tymito
nazormi som aj zapolil v r. 1925 vo svojom vystapeni na Univerzite narodov Vychodu. No
vari pre nas, pre marxistov, ktory chceme do konca zostat internacionalistami, m6ze mat
nejaky pozitivny vyznam tato antimarxistickd taranina prehnaného nemeckého social-
Sovinistu? Kto mé pravdu, Kautsky alebo Lenin? Ak ma pravdu Kautsky, ¢im potom
vysvetlit ten fakt, Ze také pomerne zaostalé narodnosti, ako Bielorusi a Ukrajinci, ktori su
ovela blizsi k Velkorusom, nez Cesi k Nemcom, sa v désledku vifazstva proletarskej
revolticie v ZSSR neporustili, ale naopak, oZili a rozvili sa ako samostatné narody? Cim
objasnit, Ze také narody ako Turkméni, Kirgizi, Uzbeci, Tadzici (nehovoriac uz
o Gruzincoch, Arménoch, Azerbajdzancoch atd.), nezavisle od svojej zaostalosti, nielenze
sa neporustili v suvislosti s vitazstvom socializmu v ZSSR, ale naopak, ozili a rozvinuli sa
do samostatnych narodov’? Ci nie je jasné, Ze nasi vaZeni odklonisti, v honbe za vzorovym
internacionalizmom, padli do paztrov kautskidnskeho social-$ovinizmu? Ci nie je jasné,
Ze, obhajujuc jeden spolo¢ny jazyk v hraniciach jedného S$tatu, v hraniciach ZSSR, sa
v podstate dobyvaji obnovenia privilégii predtym dominujiceho jazyka, a konkrétne —
velkoruského jazyka?

Kde sa stratil internacionalizmus? Po druhé, Lenin nikdy nehovoril, Ze odstranenie
narodného utlaku a spojenie zdujmov narodnosti do jedného celku je rovnocenné zniceniu
narodnych rozdielov. My sme odstranili narodny utlak. My sme odstranili narodné
privilégia a zriadili sme narodnt rovnopravnost. My sme odstranili Statne hranice v starom
zmysle slova, hraniéné stipy a colné zibrany medzi narodnostami ZSSR. Zriadili sme
jednotu ekonomickych a politickych zaujmov l'udov ZSSR. Znamena to vSak azda, zZe sme
tym zaroven zni¢ili narodné rozdiely, narodné jazyky, kultaru, sposob Zzivota atd.?
Samozrejme, Ze neznamena. No ak sa narodné rozdiely, jazyk, kulttara, sposob zZivota atd’.
zachovaji, nie je vari jasné, ze poziadavka odstranenia narodnych republik a oblasti
v danej historickej etape je poziadavkou reakcionarskou, zameranou proti zaujmom
diktatary proletaridtu? Chipu azda nasi odklonisti, Ze odstranit teraz narodné republiky
a oblasti znamena zbavit milibnové masy l'udov ZSSR moznosti ziskat vzdelanie v rodnom
jazyku, zbavit ich moznosti mat Skolu, sid, administraciu, spolo¢enské a iné organizacie
a zariadenia v rodnom jazyku, zbavit ich moznosti zaclenit sa do budovania socializmu?
Ci nie je jasné, Ze vhonbe za vzorovym internacionalizmom nasi odklonisti padli do
pazurov reakcionarskych velkoruskych Sovinistov a zabudli, Gplne zabudli na heslo
kultarnej revolacie® v obdobi diktatary proletariatu, majtace rovnaku silu pre vsetky I'udy
ZSSR, aj pre Velkorusov, aj pre Nevelkorusov?*

Po tretie, Lenin nikdy nehovoril, Ze heslo rozvoja narodnej kultiry v podmienkach
diktatary proletariatu je reakcionarskym heslom. Naopak, Lenin vzdy stal za tym, aby
sa pomohlo 'undom ZSSR rozvit ich narodnd kultiru. Pod vedenim Lenina, a nikoho
druhého, bola zostavena a prijata na 10. zjazde strany® rezoldcia ohladom narodnostne;j
otazky, kde sa priamo hovori o tom, Ze:

! Toto je jedno z méla miest, kde J.V.Stalin pouziva termin «koncepcia», pri¢om ho déva do Uvodzoviek. A z celkového
kontextu je zrejmé, Ze J.V.Stalin, objasfiujuc problematiku vzajomnych vztahov v ZSSR, je sam konceptudlne mocny;
a K.Kautskému (1854, Praha — 1938, Amsterdam) konceptudlnu moc nepriznava, davajuc termin «koncepcia» do
uvodzoviek. — Nas komentar k citatu.

%V tom zmysle, ako bol termin «narod» definovany J.V.Stalinom v préaci «Marxizmus a narodnostnd otazka». — N&s
komentar k citatu.

%V stvislosti s témou dotknutou J.V.Stalinom odporicame precitat si poviedku Cingiza Ajtmatova «Prvy ucitel» (vid),
napriklad tu: http://lib.ru/PROZA/AJITMATOW/uchitel.txt). — Na$ komentar k citatu.

* Tieto otazky, polozené J.V.Stalinom zjazdu, ukazuju, e nacizmus a internacizmus su svojimi cielmi, spésobmi
a prostriedkami ich dosiahnutia identické, no propagatori politiky nacizmu a internacizmu su rézni. Jednym zo stcasnych
prejavov tejto identickosti je zjednotenie liberalno-burzoaznych internacistov a «ruskych internacistov» v kampani
«Putin, odid'» v r. 2011. Zaroven tieto otdzky ukazuju, ze marxizmus bol od zaciatku ideologickym obalom internacizmu,
nakolko neumozriuje sa terminologicky vy€lenit od internacionalistov-internacistov, odhalit internacizmus a tym zaroven
pred nim ochranit mnohonarodnu spolo¢nost. — Nas komentar k citatu.

® Konal sa v Moskve 8. — 16. marca 1921 — N4&§ komentar k citatu.
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Vnutorny Prediktor ZSSR

“Uloha strany spociva vtom, aby pomohla pracujiicim masam nevelkoruskych
narodov dobehniit centralne Rusko nachadzajiice sa v predstihu, poméct im: a) rozvit
a upevnit u seba sovietsku Statnost vo formach zodpovedajiicich narodno-zZivotnym
podmienkam tychto ludov; b) rozvinut a upevnit u seba v rodnom jazyku fungujiice sudy,
administraciu, hospodarske organy, vladne organy, zostavené z miestnych [ludi,
poznajucich Zivot a psychologiu miestneho obyvatelstva; c) rozvinut u seba tlac, skolu,
divadlo, klubovi ¢innost a celkovo kultirno-osvetové zariadenia v rodnom jazyku; d)
postavit a rozvinit Siroku siet kurzov a skol, jak wvseobecne-vzdelavacieho, tak aj
profesionalno-technického charakteru, v rodnom jazyku”.

Ci nie je jasné, Ze Lenin bezvyhradne h4jil heslo rozvoja narodnej kultary v
podmienkach diktatary proletariatu?

Vari nie je jasné, Ze odmietanie hesla nacionalnej kultiry v podmienkach diktatary
proletariatu znamena odmietanie nevyhnutnosti kultirneho vzostupu nevelkoruskych
ludov ZSSR, odmietanie nutnosti v§eobecného povinného vzdelavania pre tieto narody,
odovzdanie tychto narodov duchovnej kabale reakcionarskych nacionalistov?

Lenin, skuto¢ne, kvalifikoval heslo narodnej kultiry pri nadvlade burzoazie ako
heslo reakcionarske. No vari mohlo byt inaé?

* * *

Co je to narodn4 kultdra pri nadvlade narodnej burZoazie? Svojim obsahom burzoizna
asvojou formou narodna kultdra, majica za ciel otravit masy jedom nacionalizmu
a upevnit nadvladu burzoazie.

Co je to narodna kultdra pri diktatire proletariatu? Svojim obsahom socialisticka
a svojou formou narodna kultira, majtica za ciel vychovat masy v duchu socializmu a
internacionalizmu'.

Ako si mozno pliest tieto dva principidlne odlisné javy, a nebyt v rozpore s marxizmom?®?

Vari nie je jasné, Ze, bojujac s heslom narodnej kultdry pri burZzodznom rezime, Lenin
udieral po burzoaznom obsahu narodnej kultary, a po jej narodnej forme?

Bolo by hlipe predpokladat, Ze Lenin chépal socialisticka kultdru, ako kultaru
beznarodn, ktora nema taka ¢i onaka narodnt formu. Bundovci, skutoc¢ne, svojho ¢asu
pripisovali Leninovi tento nezmysel. No z Leninovych diel je zname, Ze ostro protestoval
proti takejto klebete, rozhodne sa diStancujic od tohto nezmyslu. Vari naozaj sa nasi
vazeni odklonisti vytackali po stopach bundovcov®?*

* *

*

Co zostalo po vsetkom povedanom z argumentov nasich odklonistov?

Nié, okrem Zonglovania vlajkou internacionalizmu a klebety na Lenina.

Odklanajuaci sa na stranu velkoruského Sovinizmu sa hlboko mylia, ak si myslia, ze
obdobie budovania socializmu v ZSSR je obdobim burania a odstranovania narodnych
kultar. Vec stoji presne naopak. V skutocnosti je obdobie diktatary proletariatu
a budovania socializmu vZSSR prave obdobim rozkvetu narodnych kultur,
socialistickych svojim obsahom a narodnych svojou formou, pretoze samotné narody

! V bol3evickej interpretécii (a teda aj v stalinskom kontexte) je internacionalizmus slobodny od internacizmu
a nesmie byt jeho sprievodcom, prostriedkom jeho legalizdcie a maskovania. — Na$ komentar k citatu.

2V danom pripade by bolo presnejsie: s bolSevizmom. — Nas komentar k citatu.

®T.j. upadli do internacizmu. — N&§ komentar k citatu.

* Tieto odseky st nami oddelené hviezditkami v citdte od zvydného textu, pretoze prave z chapania mravno-eticky
podmienenych sociadlnych javov, ktoré za nimi stoja, vyvieraju oba druhy politiky v oblasti vzajomnych narodnych
vztahov:

e aj politika nestiladu, vznikajiiceho ako dosledok prejavov nacizmu a internacizmu,
e aj politika harmonizacie vzajomnych narodnych vztahov na zaklade vykorenenia narodnych a internacionalnych
systémov exploatacie «Cloveka clovekomy.
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v sovietskom systéme nie sa len obycCajnymi ,modernymi“ narodmi, ale narodmi
socialistickymi, ako aj ich narodné kultary nie st svojim obsahom obycajnymi,
burzoaznymi kultarami, ale kultirami socialistickymi.

Oni, zjavne, nechapu, Ze rozvoj narodnych kultar sa musi rozvit s novou silou so
zavedenim a udomécnenim vseobecne povinného zakladného vzdelania v rodnom jazyku.
Oni nechapu, Ze len za podmienky rozvoja narodnych kultar bude mozné zaclenit skutoc¢ne
zaostalé narodnosti do diela budovania socializmu.

Oni nechépu, Ze prave v tomto spociva zaklad leninskej politiky pomoci a podpory
rozvoja narodnych kultar I'ndov ZSSR.

Moze sa zdat zvlaStnym, ze my, privrzenci zjednotenia v budicnosti narodnych kultar
do jednej spolocnej (aj formou, aj obsahom) kultary’, s jednym spoloénym jazykom, sme
zaroven privrzencami rozkvetu narodnych kultar v danom okamihu, v obdobi diktatary
proletariatu. No na tom nie je ni¢ zvlastne. Narodnym kulttram treba umoznit sa rozvinuat
a zdokonalit, odhaliac vSetky svoje potencie, aby bolo mozné vytvorit podmienky pre ich
zjednotenie do jednej spolo¢nej kultary s jednym spolo¢nym jazykom v obdobi vitazstva
socializmu na celom svete. Rozkvet formou narodnych a obsahom socialistickych
kultar v podmienkach diktatary proletariatu v jednej krajine, kvoli ich
zjednoteniu do jednej spoloc¢nej socialistickej (formou aj obsahom) kultary
s jednym spoloénym jazykom, ked proletariat zvitazi na celom svete
a socializmus vstipi do kaZzdodenného zivota — prave vtomto spociva
dialektickost leninského zadania otazky ohl'adom narodnej kultary (zvyraznené
nami v citate: je to jedno zo struénych vyjadreni bol'Sevického projektu globalizacie).

(...)?

Alebo, napriklad, leninské zadanie otazky tykajtcej sa prava narodov na sebaurcenie, az
po oddelenia sa. Lenin obcas vykresloval tézu o narodnom sebaurcéeni v podobe
jednoduchej formulky: ,rozdelenie kvoli zjednoteniu®. Zavana to dokonca paradoxom.
A pritom tato ,protireciva® formulka odraza ta zivotnu pravdu Marxovej dialektiky, ktora
dava bolsevikom moznost dobyvat tie najnedostupnejSie pevnosti v oblasti narodnej
otazky.

To isté je potrebné povedat aj o formulke tykajicej sa narodnej kultdry: rozkvet
narodnych kultar (a jazykov) v obdobi diktatiry proletariatu v jednej krajine s cielom

! Proces zjednotenia narodnych kultur do jednej spolognej (formou aj obsahom) kultdry v ZSSR skuto&ne prebiehal,
avsak nestihol sa zavfsit k roku 1985: v opatnom pripade by sa ZSSR v r. 1991 nerozpadol — sovietsky [ud by nedovolil
rozbit svoj vlastny stat.

No neotrockisti, parazitujici v po-stalinskom obdobi na tendencii k zjednocovaniu narodnych kultdr pocas rozvoja
kazdej z nich, hovorili o existencii jednotného sovietskeho ludu (ako nositela socialistickej kultury na zaklade ruského
jazyka) ako o hotovom fakte navzdory realite.

«V r. 1961 N.S.Chruscov na 22. zjazde KSSZ vyhlasil: «V ZSSR sa sformovalo nové historické spoloc¢enstvo ludi r6znych
narodnosti, majucich spolo¢né charakteristické ¢rty — sovietsky fud». Uznesenim 24. zjazdu KSSZ od r. 1971 bol
sovietsky lud oznadeny za vysledok pevnej socidlno-politickej aideovej jednoty vsetkych tried a vrstiev, narodov
a narodnosti, obyvajucich uzemie ZSSR. Ich spolo¢nym jazykom — jazykom sovietskeho ludu — bol uznany rusky jazyk,
¢o bolo vyrazom «tej udlohy, ktord hrd rusky [Iud vbratskej rodine [fudov ZSSR» (Wikipédia:
http://ru.wikipedia.org/wiki/CoBeTckuii_Hapoa).

A pod vplyvom tohto propagandistického mytu neotrockistov sa prave v po-stalinskom obdobi v narodnych
republikach zacalo timenie vzdeldvacich systémov v narodnych jazykoch fudov ZSSR, timenie systému Stidia narodnych
jazykov a zdkladov miestnych kultur pre predstavitelov ruskojazyénych diaspér. Toto bolo jednym z faktorov pre vznik
potencidlu rozliénych nacionalizmov s cielom realizacie tohto potencidlu v diele likvidacie socializmu a roz¢lenenia ZSSR
v sulade s Direktivou NSC USA 20/1 z 18.08.1948 — nas$ komentar k citatu.

% V citate je vynechany odsek o «odumreti $tatu». Dodame, 7e v KSB je tvrdenie marxizmu o «odumreti $tatu»
hodnotené ako chybné: Statnost bude existovat, nakolko spolo¢nost potrebuje riadiacu pracu realizovand na
profesionalnom zaklade. A to si vyZaduje nielen riadiacu gramotnost, ale aj poznanie predmetnej oblasti. Nastudovanie
si prevainej vacSiny predmetnych oblasti nemdze byt realizované v priebehu riadenia, ale si vyZzaduje predbeindi
pripravu kandidata, ¢o mézZe zabrat dlhsi ¢as a nie vidy mbze byt uskutoénené na pozadi nejakej inej profesiondlnej
¢innosti.
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pripravy podmienok na ich odumretie azjednotenie do jednej spolocnej socialistickej
kultary (a do jedného spolo¢ného jazyka) v obdobi vitazstva socializmu na celom svete.

Kto nepochopil tento svojraz a ,protireéivost® nasho prechodného obdobia, kto
nepochopil tato dialektiku dejinnych procesov, ten je pre marxizmus mftvy".

Problém nasich odklonistov spo¢iva v tom, Ze oni nechapu a nechca pochopit Marxova
dialektiku.

* * *

Tak stoji vec s odklonom k velkoruskému Sovinizmu.

Nie je tazké pochopit, ze tento odklon odraza fusilie dozivajacich tried predtym
panujuceho velkoruského naroda si prinavratit stratené privilégia.

Z toho prameni nebezpecéenstvo velkoruského Sovinizmu, ako hlavné nebezpecenstvo
v strane v oblasti narodnej otazky.

V ¢om spociva podstata odklonu k regiondlnemu nacionalizmu?

Podstata odklonu k regionalnemu nacionalizmu spociva v snahe izolovat sa a uzavriet sa
vramci svojej narodnej Skrupiny, v snahe zatusovat triedne rozpory vo vnutri svojho
naroda, v snahe ochranit sa pred velkoruskym Sovinizmom formou odchodu zo spolo¢ného
budovania socializmu, v snahe nevidiet to, ¢o zbliZuje a zjednocuje pracujice masy
narodov ZSSR, a vidiet len to, ¢o ich mo0ze vzijomne rozdel'ovat.

Odklon k regionalnemu nacionalizmu odraza nespokojnost dozivajacich tried prv
utlacenych narodov srezimom diktatary proletariatu, ich snahu izolovat sa do svojho
narodného burzoazneho $tatu a zriadit tam svoju triednu prevahu.

Nebezpecenstvo tohto odklonu spoéiva v tom, Ze kultivuje burzoazny nacionalizmus,
oslabuje jednotu pracujtacich narodov ZSSR a hra na ruku intervenénikom?®.

* *

*

Taka je podstata odklonu k regionalnemu nacionalizmu.

Uloha strany spoéiva v tom, aby viedla rozhodny boj s tymto odklonom a zabezpe¢ila
podmienky potrebné pre internacionalnu vychovu pracujicich més 'ndov ZSSR» (J.V.Stalin.
Politicky vykaz Ustredného vyboru 16-mu zjazdu VKS(b). Diela. Zv. 12. — M.: 1949. Str. 362 — 371).

O 7 rokov, v predveer prijatia novej Ustavy ZSSR (do platnosti vstipila 5. decembra 1936°) sa
J.V.Stalin znovu vratil k otazke «narodnej politiky» v Krajine.

«Zvaz Sovietskych Socialistickych Republik vznikol, ako je zname, v roku 1922 na Prvom
Zjazde Sovietov ZSSR. Vznikol na zakladoch rovnopravnosti a dobrovol’nostl Tudov ZSSR.
Dnes$na platna Ustava, prijata v roku 1924, je prvou Ustavou Zvizu SSR‘. Bolo to obdobie,
ked vztahy medzi Tudmi eSte neboli patricne naladené, ked prezitky nedovery
k Velkorusom este nezmizli, ked odstredivé sily este stale bezali. V tychto podmienkach
bolo potrebné naladit bratska spolupracu I'ndov na zaklade ekonomickej, politickej
a vojenskej vzajomnej pomoci, zjednotit ich do jedného zvazového mnohonarodného statu.
Sovietska vlada nemohla nevidief naroc¢nost tejto tlohy. Mala pred sebou netspesné
pokusy mnohonarodnych Statov v burzoaznych krajinach. Mala pred sebou zmarenu
skiisenost starého Rakusko-Uhorska. No aj tak sa vydala v Gstrety skiisenosti vytvorenia

'V danom pripade by bolo presnejsie: pre bolSevizmus. — Nas komentar k citatu.

’ Tieto odseky st nami oddelené hviezdi¢ckami v citdte od zvySného textu, nakolko MALO-burzodzny prerod sovietskej
«elity» (jak v Ruskej Federdcii, tak aj v Zvdzovych republikdch a vo vsetkych ndrodnych autondmidch) bol jednym
z faktorov, ktoré priviedli k rozpadu ZSSR.

«Intervencnici» — okupanti, kolonizatori, nespokojni predovsetkym s budovanim socializmu-komunizmu v ZSSR.
Principidlny rozdiel medzi «intervenénikmi» a kryptokolonizatormi nie je.

3 Mozno sa s fiou oboznamit tu: http://www.democracy.ru/library/history/laws/constitution 1936.html.

* MoZno sa s fiou oboznamit tu: http://www.democracy.ru/library/history/laws/constitution 1924.html. Na stranke
http://www.democracy.ru/library/history/laws/ sa mozno oboznamit aj s Ustavou r. 1977, a s Ustavou RSFSR r. 1918.
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mnohonarodného $tatu, pretoze vedela, Ze mnohonarodny $tat zrodeny na baze socializmu
musi vydrzat vSetky skisky.

Od tych cias preslo 14 rokov. Obdobie dostato¢né dlhé k overeniu v praxi. A ¢o sa stalo?
Uplynulé obdobie nepochybne preukazalo, Ze pokus vytvorit mnohonarodny stat,
vytvoreny na baze socializmu, sa GspesSne vydaril. Je to nepochybné vitazstvo leninske;j
narodnej politiky.

Cim vysvetlit toto vifazstvo?

Nepritomnost exploatatorskych tried, ktoré st hlavnymi organizatormi medzinarodne;j
bitky; nepritomnost exploatacie, kultivujicej vzajomnti nedoveru a podnecujicej
nacionalistické vasne; pritomnost vo vlade robotnickej triedy, ktora je nepriatelom
kazdého zotrocenia a vernym nositelom myslienok internacionalizmu; skuto¢na realizacia
vzajomnej pomoci I'udov vo vSetkych oblastiach hospodarskeho a spolocenského Zivota;
a nakoniec, rozkvet narodnych kultar l'ndov ZSSR, narodnych formou, socialistickych
obsahom — vsetky tieto a im podobné faktory priviedli k tomu, Ze sa od zakladu zmenil
charakter 'udov ZSSR, vytratil sa z nich pocit vzdjomnej nedovery, rozvinul sa zmysel pre
vzajomnu druzbu, atakymto spdésobom sa naladila skutoéni bratskd spolupraca ludov
v systéme jednotného zvazového Statu.

Vo vysledku tu teraz mame plne vyskladany, a vSetkymi skaskami otestovany,
mnohonarodny socialisticky stat, ktorého pevnost by mohol zavidiet l'ubovolny narodny
Stat v ktorejkol'vek Casti sveta.

Takéto st zmeny, ktoré sa udiali za uplynulé obdobie v oblasti vzdjomnych narodnych
vztahov v ZSSR.

Takyto je celkovy vysledok zmien v oblasti hospodarskeho a spoloéensko-politického
zivota v ZSSR, ktoré sa udiali za obdobie od roku 1924 do roku 1936» (J.V.Stalin. O projekte
Ustavy Zvizu SSR: Prednaska na Mimoriadnom 8. Viezvizovom zjazde Sovietov 25. novembra 1936 —
J.V.Stalin. Diela. Zv. 14. — M.: Vydavatel'stvo «Spisovatel». 1997. — str. 125, 126).

Takéto boli teoretické nazory VKS(b) v leninsko-stalinskom obdobi ohladne problematiky
vzajomnych narodnych vztahov, ktoré kultivovala v spolo¢nosti, a na zéklade ktorych budovala svoju
politiku.

Neskor, v chrus¢evsko-breznevskom obdobi sa KSSZ' tychto nazorov nezriekala, hoci v systéme
stranickeho vzdeldvania ich radSej nepodavala V interpretacii J.V.Stalina, ale v prerozpravani
splnomocnenych vedcov-«mraksistov», a akikol'vek vlastni alternativu v duchu «prekonania
nasledkov kultu osobnosti Stalina» nepredkladala. AvSak v tomto obdobi teéria prestala lezat
v zékladoch politiky, a jej roztrieStené tézy sa zacali pouziva na «povedectovanie» politiky, ktora
pramenila z inych zdrojov.

Po smrti L.I.Brezneva (6 (19).12.1906 — 10.11.1982), J.V.Andropov (2 (15).06.1914 —
09.02.1984), stojaci na Cele strany (a neskor aj $tatu) sa pokusil vratit’ k podlozeniu politiky teoriou?,
avSak jeho vlada trvala kratko a zmenit’ §tyl stranickeho a Statneho riadenia sa mu nepodarilo. Po
kratkotrvajicom prevzati funkcie hlavy strany a $tatu K.U.Cernenkom (11 (24).09.1911 —
10.03.1985) sa najvysSou uradnou osobou stal M.S.Gorbacov, ktorého intelekt a podpapucnicka
povaha neumoziovali ho blizsie pustat’ k Staitnemu riadeniu. To bola jedna z pri¢in, kvoli ktorej sa,
po prvé, prestavba zacCala bez akejkol'vek teoretickej pripravy zo strany ZSSR?®, a po druhé, pocas nej

! Komunisticka strana bola na 19. zjazde v r. 1952 premenovand. Dovtedy sa volala: Viezvizova komunisticka strana
(bolsevikov) — VKS(b). Po 19. zjazde sa nazyvala: Komunisticka strana Sovietskeho Zvazu — KSSZ.

2 V Casopise «Komunista» Ne 3 1983 bol zverejneny jeho ¢lanok «Uc&enie Karla Marxa a niektoré otazky budovania
socializmu v ZSSR» (vid: http://www.sovietworld.narod.ru/stat/stat/andropov-stat01.htm). V riom su, konkrétne, tieto
slova «s tzv. zdkladnymi pravdami marxizmu treba nardbat vcelku opatrne, pretoZe za ich nechdpanie alebo zabudanie
surovo trestd samotny Zivot». Takto poukazujic na déleZitost sociologicko-ekonomickej tedrie v Zivote spoloénosti
a Statnom riadeni, vSak J.V.Andropov nepochyboval o Zivotnej adekvatnosti samotnej marxistickej tedrie, Co aj sposobilo
jeho skory odchod na druhy svet a ndsledny rozvoj udalosti.

® Jediné estné priznanie od autority doméacej «ekonomickej vedy», ktoré sa podarilo najst, o nepripravenosti vedy
riesit ulohy, vyhldsené na zaciatku «prestavby» v ZSSR, patri akademikovi A.l.Anciskinovi, zakladatelovi a prvému

pokracovanie >
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tim chranencov CIA na &ele so «zverbovanym»' ¢lenom Politbyra UV KSSZ A N.Jakovlevom vobec
nedovoloval akékol'vek diskusie v spolo¢nosti a na stranickych konferencidch a zjazdoch ohl'adom
adekvatnosti sociologicko-ekonomickych tedrii v ZSSR a Vv zahrani€i, ich uplatnitel'nosti v praxi
a rozvoji, napriek tomu Ze deklaroval «otvorenost”».

Jediné, ¢o bolo v podmienkach «otvorenosti» behom «prestavby» v ZSSR redlne zakdzané —
bolo obhajovat’ ideal zivota spolo¢nosti bez exploatacie «¢loveka clovekomy a rozvijat’ teoreticku
bazu uvedenia tohto idealu do Zivota®.

V doésledku tohto vSetkého dohromady:

Tie nazory v otazke vzajomnych narodnych vztahov, sposobov a prostriedkov ich
harmonizacie, ktoré vyjadril J.V.Stalin vr.1912 avrokoch budovania socializmu —
predstavuju sami osebe najvysSiu uroven teoretického zabezpecenia «narodnej politiky»
V naSej krajine za celu jej znamu histériu.

A maju tieZ globalny prevratny vyznam.

Marxisticky termin «formou ndrodnd a obsahom socialistickd kultura» treba chapat’ v tom zmysle,
ze narodné jazyky atradicie sa zachovavaji arozvijaju, aVvtom sa prejavuje svojraznost
a rozdielnost’ narodnych kultar, pritom vSak sa v kazdej ndrodnej kultire vykoreniuje vsetko to, ¢o
predstavuje rozne formy exploaticie «Cloveka c¢lovekom» a systémovo neorganizovaného
parazitizmu jednych na praci a zivote druhych.

No vyjadrené J.V.Stalinom a hore uvedené nézory a prax zivota spolo¢nosti v ZSSR si vyzaduju
komentar, pretoze bez toho nemozno zhodnotit’ perspektivy harmonizéicie vzajomnych narodnych
vztahov ani V RF, ani v «postsovietskom priestore», ani vo zvySnom svete.

riaditelovi Institutu ekonomiky a progndzovania vedecko-technického pokroku AV ZSSR (teraz Institut narodno-
hospodarskeho prognézovania RAV, na cele s V.V.lvanterom):

«Je potrebné priznat so vsetkou urlitostou, Ze ekonomickd veda, aaj spolofenské vedy vcelku, sa stali
nepripravenymi k odpovedi na otazky zadané 27. zjazdom strany, januarovym (r. 1987) Plénom, celym priebehom nasho
rozvoja. Mnohé fundamentélne problémy rozvijajuceho sa socializmu sme dnes nuteni riesit empiricky, metddou
«pokusov a omylov», so vsetkymi negativnymi désledkami spojenymi s teoretickou nepripravenostou k takymto
rieSeniam. Pricin za vzniknuty stav veci je niekolko, a bolo by uréite zjednodusenim vsetko zvalit na neuspokojivi pracu
samotnych vedcov-ekonémov.

Po prvé, pre Uspesny rozvoj ekonomickej vedy je nevyhnutna zretelne vyjadrend spolocenska a politicka potrebnost
hibokého a objektivneho odhalenia realnych zakonitosti ekonomického rozvoja, jeho protireceni, nutna je potrebnost
vedeckej istiny. (...).

Po druhé, stav poslednej (re¢ je o ekonomickej vede: nase spresnenie v citdte) bol vidy spojeny s ideologickymi
direktivami, pritomnostou alebo absenciou dogiem, ktoré ¢asto preduréovali nielen orientéciu, priebeh vedeckych
vyskumov, ale aj zavery, vysledky» (Diskusia «Ekonomickd tedria a prax prestavby». — «Komunista», teoreticky
a politicky casopis UV KSSZ, Ne 5 (1303), marec 1987, str. 35, 36).

Na rozdiel od tejto praxe «povedeétovania» neznamo ako a odkial sa bertcich politickych nazorov najvysSieho
stranickeho a Statneho riadenia ZSSR, v USA sa politika voci ZSSR budovala na zaklade vedy Studujucej ZSSR — takzvanej
«Sovietoldgie».

' 0 tomto vid, napriklad, interview byvalého pracovnika Riadenia vonkajiej kontrarozviedky KGB ZSSR plukovnika
A.A.Sokolova «A.Jakovleva naverbovala CIA, pred wvysSetrovanim ho zachranil Gorbacov. Preco?»:
http://www.elestal.ru/a-iakovleva-zaverbovannogo-cru-spas-ot-rassledovan/partl a nasledujice strany. Vid' tieZ
N.Dobrjucha «Odhalenia posledného predsedu KGB: Pravdepodobne, GorbacCova a Jakovleva naverbovali v USA»
(«Komsomolska pravda» «na Ukrajine», 26.08.2011: http://kp.ua/daily/260811/297869/print/).

% Tav. »glasnost” — politika maximalnej otvorenosti ohladom innosti statnych organov a slobody informécii. — pozn.
prekl.

® Stadi si spomenut na takmer hystericki reakciu «prestavbarov» na vcelku bezobsazny (v aspekte rozvoja tedrie)
emotivny ¢lanok N.A.Andrejevovej (rocnik 1938) «Nemdzem sa zrieknut principov», zverejneny v novinach «Sovietske
Rusko» 13. marca 1988 (vid: http://www.revolucia.ru/nmppr.htm). Po 3 tyZdfioch bol tento ¢lanok dementovany
novinami «Pravda» z 5. aprila 1988 v anonymnom redakénom ¢lanku «Principy prestavby: revoluénost myslenia a
konania», napisanom «zverbovanym CIA» c¢lenom Politbyra «architektom prestavby» A.N.Jakovlevom (vid:
http://soveticus5.narod.ru/88/prpe.htm).
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3.3.2. Vzajomné narodné vztahy v ZSSR:
prax a zavery po rozpade ZSSR

Avsak tie nazory, ktoré vyjadril J.V.Stalin o stave veci v ZSSR a o problematike budovania
socializmu a komunizmu v mnohonarodnej krajine, zdaleka nie vo vSetkom zodpovedali realite.
Zakladné priciny toho spocivali v tom, ze:

e po prvé, vyjadroval sa v terminoldgii marxizmu, v ktorej od zaciatku chybali slova pre
pomenovanie celého radu javov, ktoré sa objektivne vyskytovali v spolo¢nosti, a vyznamovy
obsah mnohych terminov bol bud’ malo presny na odhalenie a vyrieSenie problémov
spolocenského rozvoja, alebo bol protirecivo nejednoznacny;

e po druhé, Sovietske Rusko a ZSSR — boli od zaciatku projektom globalneho nadzidovského
prediktora, vykonavajuceho svoju politiku prostrednictvom zidovskej diaspory a masonstva, ¢o
pre J.V.Stalina nebolo tajomstvom®. No v kultare ZSSR tej doby to bolo tajomstvom,
nedostupnym adekvdtnemu’ chapaniu vacsiny spolo¢nosti a najma — tymi vrstvami spolo¢nosti,
ktoré boli do roku 1917 «prostym 'undomy. V désledku toho J.V.Stalin nemohol hovorit’
otvorene, v priamej forme o mnohych javoch politického zivota krajiny a sveta, nakol’ko v tom
pripade by ho «bratiay-masoni pochovali skor, nez by sa stihla sformovat konceptualne mocna
socidlna skupina®, realizujlca z vlastnej iniciativy bol'Sevicky projekt globalizacie (alternativny
biblickému), ¢o by urobilo nemoznym povestny «kult osobnosti» a mohlo by ochranit’ J.V.Stalina

L Vid' pracu VP ZSSR «Judagov hriech XX. zjazdu» («O aktudlnom diani», Ne 2 (50) r. 2006).

2 Maximum, ¢o bolo redlne, bolo chapanie podstaty Sovietskej moci najmé ako moci Zidov aich prisluhovagov
a citenie neadekvatnosti internacistického marxistického projektu. Jeden z vyraznych prikladov takéhoto typu
«chdpania» je zachyteny v «Prekliatych drioch» I.A.Bunina:

«Nedavno som stretol na ulici prof. S¢epkina, ,komiséra fudovej osvety”. Hybe sa pomaly, s idiotskou tupostou
hladiac vpred. Na pleciach Uplne zaprasena talma (*kratky plast bez rukdvov*) s obrovskou mastnou skvrnou na chrbte.
Klobuk tieZ taky, Ze hladiet nar je hnus. NajSpinavsi papierovy golierik, zozadu podopierajuci velky vulkan, hnisavy vred,
a stard hrubu viazanku, nafarbenu cervenou olejovou farbou.

Hovori sa, Ze Feldman sa prihovaral nejakym rolnickym ,poslancom”:

— Sudruhovia, ¢oskoro na celom svete bude vlada sovietov!

Zrazu zaznie hlas z davu poslancov (*ukrajinskym dialektom*):

— To sa nestane!

Feldman nazlostene:

— A to uZ preco?

— Nie je dost Zidov!

To ni¢, nebojte sa: je dost Séepkinov» (http://az.lib.ru/b/bunin i a/text 2262.shtml) — datované nocou
24. aprila 1919. No a «vysokovzdelani» «Buninovia», kvoli ich «elitarizmu» nie su Ziadnou prekdzkou ale komplicmi
biblického projektu zotrocenia fudstva v mene Boha; prekazkou a alternativou su «Buninmi» prehliadani bolSevici, malo
vzdelani v tej dobe, vdaka vynosu «o kucharkinych detoch» (r. 1887), zatvarajucemu pristup k strednému a vy$Siemu
vzdelaniu predstavitelom «prostého ludu», ¢im po niekolkych desatrociach obrali krajinu o akcieschopny riadiaci korpus.

17.(29.) oktdbra 1888 sa odohrala havéria vlaku Alexandra Ill v Borkach (*rok predtym bol schvdleny vynos
,0 kuchdrkinych detoch“*), ktori mozno interpretovat ako Zhora danu predzvest budtcej katastrofy impéria v r. 1917,
ako ddsledok neadekvatneho riadenia: konkrétne miesto — rajén osady , Cervonnyj Veleteri“, ¢o v preklade z ukrajin&iny
znamend Cerveny Obor, a ten ¢o vystriedal impérium bol naozaj «Cervenym Obrom».

No v oficidlnej cirkevnej a $tatnej tradicii tej epochy tato udalost nebola vnimana ako predzvest-vystraha, z ktorej
treba vyvodit adekvatne politické zavery, ale ako «zazrak» — zazratné spasenie cdarskej rodiny. Preto na mieste tejto
«zdazracnej» katastrofy bol v rokoch 1891 — 1894 postaveny chram v mene Krista Spasitela (chram bol zni¢eny pocas
bojov v rokoch Velkej Vlasteneckej vojny), a socialna politika ostala nezmenena. V désledku nemennosti socialnej politiky
Ruské impérium pod vladou klanu Romanovcov po zruseni nevolnictva v r. 1861 nedokazalo zrealizovat ten scenar
rozvoja, ktory vcelku Uspesne (hoc aj s niektorymi chybami, ako ucast v 2. svetovej vojne na strane Hitlera) zrealizovalo
Japonsko po restauracii Meidzi v rokoch 1867 — 1868.

% Prikladom toho bola vrazda prezidenta USA J.F.Kennedy, ktory v jednom zo svojich verejnych vystipeni povedal, ze
moc v USA patri tajnym spoloCenstvam ato je nezlucitelné s demokraciou. — Skutocne mocni pohlavdri tajnych
spolocenstiev nezacali jeho nazor spochybriovat: jednoducho ho zastrelili a pochovali so vSetkymi poctami...; vrazdu
pripisali psychopatovi-samotarovi, ktorého tiez zastrelili (a hoci nejaky cas Zil v ZSSR, nepouZili ani antisovietsku kartu),
a nebohého prezidenta zaradili do «pantedénu» znamenitych politickych cinitelov Ameriky, pricom jeho vladnutie
vykladaju «americkému ludu» spésobom, aky vyhovuje im...
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od «bratov»-masonov (aj istinnych marxistov, aj burzoaznych-liberalov), a tiez od miestneho
«provincionalneho» (ak pouzijeme masonsku terminologiu) znacharstva s jeho ambiciami
parazitickej moci nad nevzdelanym davom vo svojej «provincii;

e po tretie, J.V.Stalin bol tiez len ¢lovek, aj ked’ nie priemerny, t.j. on vyrastol v ruskej
mnohonarodnej kultire v uritom Stadiu jej rozvoja, kvoli ¢omu bolo jeho chapanie sveta
(subjektivne obrazy vich lexikalnom vyjadreni) v mnohom ohrani¢ené dosiahnutou uroviiou
rozvoja kultury tej doby — dokonca popri tom, Ze V niektorych aspektoch svojim videnim sveta
(t.J. v aspekte vnimania sveta a obraznych subjektivnych predstavach o zivote) predbehol o 100
— 150 rokov zékladnu Statisticki masu svojich sucasnikov, vratane mnohych poprednych
politikov svetovej urovne tej doby.

Hlavné problémy budovania socializmu v ZSSR Vv stalinskom obdobi aj neskér pramenili
Z nezrozumitel'nosti «mraksizmu» v objasiiovani problematiky riadenia vo vsetkych sférach Zivota
spolo¢nosti. Dosledkom tohto sa stala praktickd nerealizovatel'nost” slavnej «diktatury proletariatuy»
— jedného zo zdkladnych nariadeni marxizmu, charakterizujicecho moc v rukéch spoloc¢nosti
v obdobi budovania socializmu a komunizmu, kym spolo¢nost’ eSte zostava triedne rozdelena.

Statnost’, to je subkultura profesionalneho riadenia veci celospoloéenského vyznamu, s ktorymi si
I'udia nedokazu poradit’ samostatne alebo na zaklade epizodickej samoorganizacie amatérov.

Preto, bez chytrackeho mudrovania, terminom «diktatura proletariatuy treba nazyvat taky reZim
Statnej moci, kedy sa kompletizacia celej sféry Stdatneho riadenia uskutocriuje predstavitelmi
robotnickej triedy.

AvsSak robotnicka trieda ani pred r. 1917, ani po fiom, ani v sucasnosti vo svojej vicSine
nedisponovala a nedisponuje potrebnym vzdelanim pre profesionalnu ¢innost’ v sfére Statneho
riadenia. IsteZze, mozno na pracu v organoch S$tatnej moci pripravovat’ predstavitelov robotnickej
triedy, ktorym potencial ich osobného rozvoja umoziuje osvojit’ si nevyhnutné vedomosti a zru¢nosti,
a mravno-etické kvality budu davat’ nadej, ze ak sa tito l'udia dostani k moci, tak ju nezacnt
zneuzivat' v zdujme svojho osobného a rodinno-klanového egoizmu ku Skode zvysnej spolocnosti
a skode diela budovania socializmu a komunizmu ako socialneho systému, v ktorom niet miesto pre
exploataciu «Eloveka Elovekom»'. AvSak, vstupenim do sféry riadenia v lohe profesionalnych
riadiacich pracovnikov, dokonca ak sa aj «ne-elitarizuju», tak v podstate prestavaju byt robotnickou
triedou, v dosledku ¢oho «diktatira proletariatu» sa znova stava iba heslom, ak skumame
samoriadenie spolo¢nosti podl'a plnej funkcie riadenia.

V podmienkach ZSSR robotnicka trieda i ostatni pracujici mohli realne kontrolovat’ ¢i Statna
politika zodpoveda ulohe budovania komunizmu len cez poslancov, ktori v intervale medzi
zasadnutiami Sovietov nadalej pracovali vo svojich kolektivoch, a cez institity vnutrostranickej
demokracie v VKS(b), aneskdor v KSSZ, aj to len v pripadoch, ked si vedeli podriadit
vnutrostranicke institaty pod seba. T.j. diktatira proletariatu (ako politicky jav, a nie ako heslo
epochy) mohla realne obopinat’ len niektoré etapy plnej funkcie riadenia (PFR), avSak nie cela PFR
vo vztahu k spolo¢nosti. Programovo-adaptivny modul sa pritom ocital mimo moc realnej diktatary
proletariatu — Vv moci «aparatéikov®»: stranickeho, odborového a $titneho uradnickeho korpusu.
A otdzka ohl'adom konceptudlnej moci v marxizme vobec nevyplynula, a vzdelanie vacSiny a Sirka
ich obzoru bola nedostato¢na k tomu, aby sa stali globalno-konceptualne mocnymi v praxi — bez
akéhokol'vek teoretického zakladu.

! Aviak takéto nadeje sa nie vidy naplnia. Kto s tymto tvrdenim nesuhlasi, potom musi priznat, Ze v Kazachstane a po
pade ZSSR dodnes beZi diktatira proletaridtu, nakolko jeho prezident Nursultan Abisevi¢ Nazarbajev (rocnik 1940)
zacinal svoju pracovnu cinnost ako betondr, a neskor bol tavicom na Karagandinskom metalurgickom kombinate
(Magnetka — ohniva koliska: http://www.izvestia.kz/node/333).

No na svojej oficidlnej stranke prezidenta Kazachstanu (http://www.akorda.kz/ru/the head of the state/president)
sa hanbil uviest svoju pracovnu minulost, hoci uviedol vsetky svoje vyslovene sfalSsované «vedecké» «elitdrno»-statusové
regalie (doktor ekonomickych vied, akademik akadémii réznych krajin, «cestny profesor» atd.). Celkovo, vytvéara tak
dojem typického chana.

2 T.j. byrokratov. — pozn. prekl.
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Takyto pohl'ad na «diktattru proletariatu» nezodpoveda popisu jej funkcie J.V.Stalinom v praci «K
otdazkam leninizmu» v hlave «5. Strana a robotnicka trieda v systéme diktatiry proletariatux'.

A problém spocival vtom, ze do schopnosti realizovat samoriadenie spolo¢nosti podla plnej
funkcie riadenia na zaklade schémy «diktatary proletariatuy», opisanej J.V.Stalinom, alebo na zaklade
nejakej inej schémy spolo¢nost” ani v ZSSR, ani v inych krajinach v tom obdobi dejin svetonazorovo
a mravno-psychologicky este nedorastlo.

A ako nasledok, ak sa obratime k «Vyroénej sprave 17.zjazdu strany o praci UV VKS(b)»?,
s ktorou J.V.Stalin vystapil pred delegatmi zjazdu 26. januara 1934, tak v texte spravy sa — ako
o0 jednej z hlavnych prekazok a hrozieb pre dielo budovania socializmu — nejedenkrat vravi o
«kancelarsko-byrokratickej metode vedenia», ktora sa v ZSSR sformovala k tomu ¢asu a ktora sa
stala jednou z hlavnych pric¢in jeho krachu v r. 1991, a dnes predstavuje vcelku realnu hrozbu pre
buducnost’ RF. A na tom istom mieste J.V.Stalin zadava alohu likvidacie «kancelarsko-byrokratickej
metody riadenia» vo vSetkych zlozkach Statneho aparatu. No J.V.Stalin nebol prvym ani poslednym
vodcom Sovietskeho §tatu, ktory narazil na hrozbu byrokratizmu dielu budovania socializmu.

Ako si mozno precitat’ v jednom z referatov pontkanych cez internet pre lajdackych studentov:

«Lenin byrokraciu nikdy nepovazoval za triedu, v jeho ociach to bol len burzoazny
prezitok v sovietskom aparate, ktory bolo potrebné vykorenit. Po oktébrovej revolucii zacal
s obavou hovorit o vSadepritomnom byrokratizme v stranickom i sovietskom aparate a na
konci zivota dospel k zaveru, Ze ak aj nieco zahubi socializmus, tak to bude byrokratizmus»
(http://www.nestudent.ru/show.php?id=43497&p=1).

Skuto¢ne, v ¢asoch V.I.Lenina aJ.V.Stalina sa byrokracia v ZSSR este nestihla sformovat’ do
spolo¢enskej triedy’. No podmienky k tomu, aby sa s postupom ¢asu stala triedou, priGom triedou
exploatatorskou, boli uz vtedy. Tieto podmienky zosilneli po zruSeni «partmaxima»‘. AV po-
stalinskych Casoch, ked’ sa zastavil odstrel profesiondlne neadekvatnych a predajnych karieristov, sa
predpoklady naplnili, abyrokracia, z ktorej sa stala exploatatorska trieda®, sa zriekla mravne

! J.v.Stalin. Diela. Zv. 8 Str. 31 — 60. — M.:1948. Alebo vid: http://grachev62.narod.ru/stalin/t8/t8 03.htm.

% J.v.Stalin. Diela. Zv. 13. Str. 382 — 379. —M.: 1952. Alebo vid' publikaciu v novinich «Pravda» z 28. janudra 1934.
Jedna z internetovych publikacii: http://www.hrono.ru/libris/stalin/13-27.html.

® Leninova definicia spolo&enskej triedy: «Velké skupiny fudi, odli§ujdce sa svojim miestom v historicky sformovanom
systéme spolodenskej vyroby, svojim vztahom (prevaine zafixovanym a sformalizovanym v zdkonoch) k vyrobnym
prostriedkom, svojou ulohou v spolo¢enskej organizécii prace, a nasledne, spdsobom ziskavania a velkostou toho
podielu spolo¢enského bohatstva, ktorym disponuju. Triedy, to su také skupiny fudi, z ktorych jedna si méze prisvojit
pracu inej vdaka rozdielnosti miest v uréitom systéme spolocenského hospodarstva» (V.l.Lenin. Kompletna zbierka diel.
5. vyd., zv. 39, str. 15).

* Partmaximum (stranicke maximum) — ohranicenie prijmov ¢lenov VKS(b) v ZSSR, na veducich pozicidch. Bolo
zrusené v r. 1934. V ucebniciach histdrie, vratane «Histdrie KSSZ» sa nespominalo a jeho Uloha sa neskimala.

® Zhoda byrokracie v ZSSR s definiciou spolocenskej triedy:
e sovietska byrokracia vo vSetkych svojich hypostazach mala miesto v systéme spolocenskej vyroby — V riadiacej sfére;
o vzt’ah Kk vyrobnym prostriedkom — byrokracia ZSSR zacala obnovovat’ samil seba na «elitarno»-klanovom zaklade,

v désledku ¢oho pri tolerancii zvy$nej spolo¢nosti ziskala monopol a nekontrolovatelnost’ z jej strany nad svojou

riadiacou ¢innostou;
e Co sa tyka spoésobu ziskania svojho podielu spolo¢enského bohatstva, tak samotna byrokracia uréovala tarifn $kalu

zarobkov, Struktiru bezplatnych vyhod a Statneho zabezpecenia predovsetkym pre vysSich hierarchov byrokracie,

a potom uz, podl'a principu ,,Co zostane®, aj pre zvySok spolocnosti.

O vzniku byrokracie v ZSSR ako spolocenskej triedy — triedy parazitickej, exploatatorskej, vid prace VP ZSSR:
«Globdlna potreba nasich dni — debyrokratizdcia moci a biznisu a vykorenenie parazitizmu mensin na praci a Zivote
vacsiny» (analyticka sprava zo série «O aktudlnom diani», Ne 3 (39) r. 2005), «Judasov hriech XX. zjazdu» (analyticka
sprava zo série «O aktualnom diani», Ne 2 (50) r. 2006), «15 rokov po GKCP...» (analyticka sprava zo série «O aktualnom
diani» Ne 8 (56), r. 2006), «Byrokratickd beznadej v RF a globdlny projekt ,Obama“» (analyticka sprava zo série «O
aktualnom diani» Ne 11 (83), r. 2008), « ,Sad” rastie sdm?» (r. 2009).

Prvym, kto verejne charakterizoval byrokraciu v tzv. socialistickych Statoch ako spolocensku exploatatorsku triedu,
bol Milovan Pilas (1911 — 1995), v minulosti ¢len UV Komunistickej strany Juhoslavie a jeden z vicepremiérov tejto
krajiny. «19. novembra 1956, po jeho verejnom vyhldseni pre agentldru «France Presse» s odsidenim sovietskej
vojenskej intervencie v Madarsku, bol Dilas zatknuty a odsideny na tri roky vdzenia. V zahranici v roku 1957 bola

pokracovanie >
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nevyhovujucich (pre exploatatorov) idealov socializmu-komunizmu, zradila I'ud a ZSSR zapredala
burzujom, nakol’ko kvoli nahromadeniu slabomysel'nosti vo svojich radoch sa stala nekompetentnou
a neschopnou riadit’ krajinu'. Nakoniec, po uplynuti pol storo¢ia sa naplnila prognéza L.D.Trockého?.

Neposledni tlohu v tomto zohraval aj socidlny jav, ktory sa Vv Stalinovych c¢asoch nazyval
«burzodznym prerodom»®. Takto v sprave 17.zjazdu J.V.Stalin hovori o l'udoch «so znadmymi
zasluhami v minulosti», ktori sa stali «vel’mozmi», «ktori si myslia, ze stranicke a sovietskej
zakony nie sa pisané pre nich, ale pre hlupakov. Su to ti isti I'udia, ktori nepokladaju za
svoju povinnost plnit rozhodnutia strany a vlady, a ktori rozvracaja, takymto spoésobom,
zaklady stranickej a Statnej discipliny. Na ¢o sa spoliehajd, porusujtc stranicke a sovietske
zakony? Dufaju, ze Sovietska vlada sa ich neodvazi dotknut pre ich staré zasluhy. Tito
nafikani velmozi si myslia, Ze st nenahraditelni a Zze moézu beztrestne porusovat
rozhodnutia vedicich organov. Co urobit s takymi pracovnikmi? Treba ich bez vahania
odvolat z vedtcich pozicii, nehladiac na ich zasluhy v minulosti. (Vykriky: ,Spravne!*.)
Treba ich presuntt na nizsiu funkciu a zverejnit to v tlaci. (Vykriky: ,Spravne!*.) Je to

zverejnend publicisticko-filozofickd kniha Dilasa «Nova trieda: Analyza komunistického systému», v ktorej zdévodnil
svoju tézu o vzniku v ZSSR, Juhoslavii a ostatnych socialistickych krajinach, vladnucej triedy — privilegovanej stranicke;j
byrokratickej vrchnosti. Tato kniha, preloZena do viac ako 40 jazykov, ziskala Siroku odozvu za hranicami tzv.
socialistického sveta — avsak jej autorovi priniesla eSte sedem dodatocnych rokov vazenia»

(http://ru.wikipedia.org/wiki/%CC%E8%EB%EE%E2%EO%ED %CA%ECY%ESHEBREQ%F1).

! Byrokracia stoji «na troch pilieroch»: 1) mravna pripravenost jednotlivca-byrokrata k parazitizmu, 2) jeho slabo3stvo
a 3) nekompetentnost vo veciach, do ktorych sa pustil. No mravna pripravenost je hlavna: ak ta chyba, tak pre druhé
a tretie niet miesto. Su to vsetko psychologické faktory, ¢o prenasa otazku vykorenenia byrokracie z oblasti boja
s byrokratizmom a byrokratmi osobne do oblasti rozvoja kultiry samotnou spolo¢nostou.

Vonkaj$im faktorom vo vztahu k byrokracii, napomahajicim realizovaniu tychto predpokladov do skutoénej
byrokracie, je negramotnost v riadeni a politicka bezvéla, panujlce vo zvy$nej spolo¢nosti.

% L.D.Trockij (jeden z internacistov a teda aj inicidtorov potlacenia Sovietskej moci, ako moci, ktora vychadzala z ludu
v regidnoch, a jej zameny vladou byrokratov), napisal v r. 1936 v knihe «Verna revolicia: Co je to ZSSR a kam kraca?»
(http://www.magister.msk.ru/library/trotsky/trotl001.htm):

«Privilégia maju len poloviéni cenu, ak ich nemoino zanechat ako dedi¢stvo pre deti. No pravo zavetu je
neoddelitelné od vlastnickeho préva. Nestaéi byt riaditelom trastu, treba byt podielnikom. Vitazstvo byrokracie v tejto
kldcovej oblasti by znamenala jej premenu na nova majetnu triedu».

«Pad sovietskeho rezimu by neodvratne priviedol k padu planového hospodarstva, a tym samotnym, k likvidacii
statneho vlastnictva. Vynutené spojenie medzi trastmi azavodmi vo vnutri trastov by sa rozpadlo. Najlepsie
prosperujice podniky by sa poponahlali vyjst na samostatnu cestu. Mohli by sa zmenit na akciové spoloénosti alebo
najst ind prechodnd formu vlastnictva, napr. s Ucastou pracujicich na ziskoch. Stéasne a este lahsie by sa rozpadli
jednotné rolnicke druZstva. Pad dnesnej byrokratickej diktatury, bez jej zdmeny novou socialistickou vladou, by takto
znamenal navrat ku kapitalistickym vztahom, pri katastrofickom Gpadku hospodarstva a kultdry».

«Ak... by sovietsku vladnucu kastu zosadila burZzoazna strana, nasla by nemadlo odhodlanych sluhov medzi dneSnymi
byrokratmi, administratormi, technikmi, riadite/mi, stranickymi sekretarmi, a celkovo medzi privilegovanou vrchnostou.
Vycistenie Statneho aparatu by sa zisla, samozrejme, aj v tomto pripade; no burzoaznu restauraciu by asi menej pripadlo
Cistit ludu, neZ revoluénej strane. Hlavnou ulohou novej vlady by vSak bolo obnovenie sikromného vlastnictva na
vyrobné prostriedky. Predovietkym by bolo treba vytvorit podmienky na vy€lenenie silnych farmarov zo slabych
druZstiev a podmienky pre zmenu silnych druZstiev na vyrobné kooperativy burzodzneho typu, na polhohospodarske
akciové spolocnosti. V oblasti priemyslu by odnarodnovanie zacalo z podnikov fahkého a potravinarskeho priemyslu.
Planovaci zaklad by sa docasne zmenil na sériu kompromisov medzi Statnou mocou a jednotlivymi ,korpordciami“, t.j.
potenciondlnymi vlastnikmi spomedzi sovietskych kapitanov priemyslu, byvalymi vlastnikmi-emigrantmi a zahrani¢nymi
kapitalistami. Nehladiac na to, Ze sovietska byrokracia pripravila toho vela pre burzodznu restaurdciu, v oblasti foriem
vlastnictva a metdd hospodarenia by novy rezim musel vykonat nie reformu, ale sociélny prevrat».

Avsak toto vystupenie L.D.Trockého proti byrokracii nebolo prejavom starostlivosti pravého komunistu o blaho
krajiny. Bolo jednym z aspektov konfliktu biblického projektu a bolSevizmu, v ktorom istinny marxista L.D.Trockij (vid’
prdcu VP ZSSR «Smutné dedicstvo Atlantidy» (Trockizmus, to je «vlera», no urcite nie «zajtra»)) pod zdmienkou boja
s byrokraciou vystupoval proti bolSevizmu, niteného v danych historickych okolnostiach zachrarovat budtcnost krajiny
od ideovych marxistov, opierajuc sa o principidlne bezideovu byrokraciu, ktord on sam aj wvytvdral v prvych
porevolucnych rokoch, potlacajuc Sovietsku vladu pod zdmienkou boja s kontrarevoluciou v regidonoch (vid pracu VP
ZSSR «Judasov hriech XX. zjazdu»).

Ak si obycajny pracujuci ¢lovek dosadeny do riadiacej funkcie zacinal osvojovat ,,burzodzne maniere”, ak spanstel,
zlenivel, zacal sa chovat ako ,elitar”. — pozn. prekl.
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potrebné, aby sme zrazili pychu z tychto nafikanych vel'mozov-byrokratov a postavili ich
kam patria. Je to potrebné, aby sme posilnili stranicku a sovietsku disciplinu v celej nasej
praci. (Vykriky: ,,Spravne!®. Potlesk.)».

Tieto obvinenia-varovania' neboli klebetnym vymyslom J.V.Stalina, znevazujucim «leninska
gardu», vyplyvajucim akoby zjeho usilia dopredu ospravedlnit zamyslané represie. Ich
spravodlivost’ s odstupom desatrocia priznal V.M.Molotov, ¢im zaroven priznal svoje vlastné
odpadlictvo od bol’$evizmu a idedlov komunizmu. V jednom z rozhovorov s nim F.I.Cujev zadal re¢
o0 K.J.Vorosilovi (podobne, ako V.M.Molotov, M.1.Kalinin, N.I.Jezov a mnohi dalsi cinitelia tych
rokov boli Zenati s zZidovkou — K otdzke ohladom charakteru porevolucnej stranicko-sovietskej
«elityy). V.M.Molotov, charakterizujuc K.J.Vorosilova, to zhrnul takto:

«Pravdaze, povedal by som, on (J.V.Stalin: nase spresnenie kontextu v citdte) mu
celkom ned6veroval. Preco? Nuz, vSetci sme, prirodzene, mali také slabosti — flakat sa’
Priucili sme sa, to nemozno popriet. VSetko mame uz hotové, vSetko zadarmo. A on sa
zacal flakat (vyc¢lenené nami v citdte’)» (F.ILCujev. Molotov: polostitny vladca. — M.: OLMA-
PRESS. 1999. — str. 380; vid’. tiez: http://militera.lib.ru/db/chuev_fi/index.html).

! Oficidlny nazov 17.zjazdu v stranickej historiografii bol «zjazd vitazov», a neoficialny nazov v «liberdino-
humanistickej» historiografii bol «zjazd zastrelenych»: z 1966 poslancov 17. zjazdu bolo stihanych 1108 [udi, z nich bolo
848 zastrelenych (pritom zo 139 &lenov a kandiddtov na ¢lenov UV VKS(b), zvoleného 17-tym zjazdom, bolo zastrelenych
89 ludi) (Udaje su zo stranky: http://www.liga-press.ru/news/history/dvadcaty sezd/ s odkazmi na materidly komisie
Prezidia UV KSSZ, zriadenej 31. decembra 1955 «na analyzu otazky, ako sa stali moZnymi masové represie proti vacsine
celej zostavy €lenov a kandidatov UV VKS(b), zvoleného 17-tym zjazdom strany». Komisiu tvorili Pospelov, Komarov,
Aristov a Svernik; do prace boli zapojeni pracovnici KGB a Prokurattry ZSSR (konkrétne, predseda KGB general I.Serov).
Zavery komisie boli predstavené 8. februara 1956 na zasadani Prezidia UV — v predveder XX. zjazdu KSSZ, ktory sa konal
14. — 25. februdra 1956, v ktorého posledny pracovny den vystupil N.S.Chruscov s IZivou spravou «O kulte osobnosti
a jeho nasledkoch») (v materidloch KSB je tato sprava komentovana v praci VP ZSSR «Judasov hriech XX. zjazdu»).

2y originali je ruské slovo ,6apcTBoBaTh — barstvovat, od slova ,barin“ — v preklade: ,Milost pan“. Cize spravat sa
,po pansky“, ako elita. Flakat sa, uzivat si blahobyt, vrtosit a Zit z prace cudzich ruk. — pozn. prekl.

® Toto je jeden z hlavnych problémov prechodu ku komunizmu: v podmienkach hojnosti si zachovat ludskud
dostojnost a nezacat «krochkat» — vid' animovany film «Medvedohréza — MepagexyTb», 2. séria. Inymi slovami,
komunizmus nie je pre «bandarlogov».

Charakteristika Bandar-Logov medvedom Balu (R.Kipling. Maugli):

«Naucil som ta Zakonu Dzungli — spoloénému pre vSetky narody dzungli, okrem Opic¢ieho Narodu, ktory Zije na
stromoch. Oni nemaju Zakon. Nemaju svoj jazyk, len ukradnuté slovda, ktoré preberaju od druhych, ked nacuvaju,
$pehuju a striehnu, sediac na stromoch. Ich oby&aje nie si nasimi obycajami. Ziju bez vodcu. Ni¢ si nepamaitaju. Len
taraju a chvastaju sa, akoby boli velkym narodom a vymysleli v dZzungliach velké veci, no zrazu padne orech, a hned' sa
rehocu a na vsSetko uZ zabudli. Nikto v dzungliach sa s nimi nekamarati. My nepijeme tam, kde piju opice, nechodime
tadial, kadial chodia opice, nelovime tam, kde oni lovia, nezomierame tam, kde oni zomieraju. Vari si pocul odo mna co
len slovo o Bandar-Logoch?»

Nikoho vdm nepripomina charakteristika Bandar-Logov? — Specidlne s ohladom na to, Ze spomenutie V.V.Putinom
Bandar-Logov a R.Kiplinga v televiznom vysielani «Rozhovor s Vladimirom Putinom. Pokracovanie» 15. decembra 2011
sa tyka pomerne Specifického a velmi Uzkeho politického kontextu:

«E.Mackevi€ius: ESte jedna otazka k rovnakej téme: ,Ste kandidatom na prezidenta. Ako budete pracovat so
stranami, vratane tych, ktoré nepresli do Statnej Dumy, a celkovo s tymi, ktori Vs neakceptuju z principu?“

V.Putin: V tejto veci existuje Standardna odpoved, a t4 je aj spravna. Ak mi obc¢ania zveria najvyssiu funkciu v State —
post Prezidenta, ja, nepochybne, budem pracovat so vsetkymi. V skuto¢nosti, tak som aj konal vidy doteraz.
S predstavitelmi najroznejsich frakcii, politickych sil bez akejkolvek vynimky. Tym skor, Ze unds je Prezident
nadstranickou persénou. A doteraz sa mi to darilo, a darilo dostatoc¢ne fahko.

Navyse, musim povedat, Ze aj vo Vlade Ruskej Federacie boli doteraz zastupeni, v skutocnosti, fudia s najréznejsimi
nazormi. A konkrétne, nie je to ani tak rovnovaha, ako vyber tych najrozumnejsich nazorov, ¢o dava moznost hybat sa
s istotou a bezchybne, alebo s minimalnymi chybami. Ak chceme zaslizenu stabilitu, ktora je spojend s rozvojom, ako
som uzZ vravel, tak treba mat na zreteli myslienky a navrhy na rozvoj krajiny od ludi s najroznejsimi politickymi pohladmi.
Tak som konal, a samozrejme, tak aj budem konat.

A Co sa tyka tych, ako ste povedali, ktori ma neakceptuju z principu — celkovo, treba sa s Uctou spravat ku vsetkym
nasim ob¢anom. Existuju, pravdaZze, fudia, ktori maju pas obcana Ruskej Federacie, ale konaju v zaujmoch zahrani¢ného
$tatu a za zahrani¢né peniaze, s nimi sa tiez budeme snazit naladit kontakt. Casto je to marne alebo nemozné.

Co mozZno povedat vtomto pripade? Viete, moino povedat.. moZno na konci povedat: ,Podte ku mne,
banderlogovia“. Od detstva mam rad R.Kiplinga» (Stenogram priameho televizneho a radiového vysielania programu

pokracovanie >
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— T.j. nejaka Cast’ bojovnikov proti exploatacii «¢loveka ¢lovekomy, upadnutim do «burzoazneho
prerodu», sama sa vydala na cestu exploatacie «Cloveka ¢lovekom», zastavajiic rdozne funkcie na
vSetkych stupnoch vsetkych vetiev hierarchii moci v ZSSR. A tato ¢ast’ vykonavala kadrova politiku,
davajuc prednost’ pri postupe do riadiacich funkcii sebe podobnym. O vyslovenom rozkvete
«burzoaznych prerodov» v ZSSR vo vysSich mocenskych organoch, 29 rokov po 17. zjazde, vid’
pamiti E.S.Vargu' «Otvorit’ za 25 rokov», napisané nim kratko pred smrt'ou v r. 1963. Konkrétne, tu
pise:

«Nikdy sa u nas nehovorilo a nepisalo tak vela o «komunistickej moralke», o formovani
«komunistickej osobnosti», ako teraz. Nikdy nebolo tak do o¢i bijice protirecenie medzi
oficialne vyhlasenou ideoldgiou a skuto¢nymi vztahmi medzi I'udmi, ako teraz. AZ na
zriedkavé vynimky, kazdy élovek v Sovietskom zvaze sa usiluje o to, aby si zvysil svoje
prijmy. Tak ako v kapitalizme, toto tvori hlavna napli zivota 'udi. Ak by $la reé¢ len o tych
Sirokych vrstvach obyvatel'stva, ktorych mesac¢ny plat tvori 30 — 80 rublov a u ktorych je
takato snaha pochopitelna a odpustitel'né; ale ked to isté robia aj I'udia s dostatoénym
prijmom — to uz nie je zlucitené so socializmom!

Vybudovanie spolo¢nosti vyhradne na principe «odmeny podla prace», t.j. podla
prospesnosti, 46 rokov po Oktobrovej revolicii vedie k hlbokému moralnemu rozkladu
sovietskej spolo¢nosti. Ludia, vratane vyssSej vrstvy byrokracie, sa usiluju zvysit si svoje
prijmy nielen pomocou viac¢sieho pracovného nasadenia, ale aj pomocou réznych inych
prostriedkov: okradania Statu, Spekulacii (Smirnov, tajomnik Krymského krajského
vyboru), vydania vojenskych tajomstiev (Penlkovskij), kradeze osobného majetku, az po
prisvojenie si cudzich rukopisov; a to vSetko — poéniic od Skoly. Opis vsetkych vycibrenych
met6d podvodov, pomocou ktorych sa majetok a prijmy Statu (a inych socialistickych
organizacii) dostavaju do sikromnych rtk, by si vyzadoval vela zvazkov.

Ako stym mozno skoncovat? Mozno azda naplnit princip rozdelovania podla prace
komunistickym obsahom? A zla¢ime vébec v dlhodobom meradle princip vlastnictva so
socializmom? (...)

Zamestnanec sovchozu’ mesacne zardba 30 — 50 rublov; akademik priblizne 1000
rublov, t.j. 20x — 30x viac. A aké st realne prijmy tych, ktori patria k byrokratickej Spicke,
k vladnucej vrstve v State? A lepSie povedané, kol'ko plati $tat mesa¢ne sam sebe?

To nevie nikto!

Kazdy ale vie, ze pod Moskvou existuji chaty — samozrejme, $tatne; pri nich sa neustéale
nachadza 10 — 20 ¢lenna hliadka, okrem toho, zahradnici, kuchéari, chyzné, Specialni lekari
a zdravotné sestry, Soféri atd. — dohromady 40 — 50 I'udi obsluhy. Toto vSetko plati Stat.
Okrem toho, prirodzene, existuje este mestsky byt s naleZitou obsluhou a, prinajmensom,
eSte jedna chata na juhu. Maja Specidlne osobné vlaky, osobné lietadla, oboje s kuchyrou

«Rozhovor s Vladimirom Putinom. Pokracovanie» 15. decembra 2011:
http://www.rg.ru/2011/12/15/stenogramma.html). (*Td zdverecnd Putinova veta pripomina pasdZ z OstroZskej biblie,
kde JezZiSova veta na pusti po pokusani Satanom znie: ,,Pod’ za mnou Satan...” (v zmysle nasleduj ma...) na rozdiel od
sucasnej podoby prekladu ,,Odid’ odo mna Satan“*)

No okrem rebelujucich a k vzbure pripravenych «banderlogov» existuju eSte aj «skroteni banderlogovia», viac €i
menej vydrezurovani kultdrou davo-«elitarizmu».

' 0 fiom sa mozno dozvediet z internetu: Eugen Samuelovi¢ Varga (1879 — 1964) — ekoném, akademik AV ZSSR.
Narodil sa v Uhorsku. Predseda NajvysSieho Sovietu Narodného Hospodarstva Madarskej Sovietskej Republiky (r. 1919).
Po nelspesnom pokuse o zaloZenie Madarskej sovietskej republiky sa ocitol v Moskve. V roku 1927 sa stal zakladatelom
Indtitutu svetového hospodarstva a svetovej politiky astadl na jeho cele do roku 1947. Prace E.S.Vargu v oblasti
ekonomickych problémov a politiky imperializmu ziskali Sirok( znamost. Laureat Leninovej ceny (1963).

Sudiac podla pamati «Otvorit za 25 rokov», E.S.Varga si nevymyslal, no hoci preZil dlhy Zivot, v ktorom videl mnohé,
aj tak nepochopil, ¢i uZ Slo o marxizmus, bolSevizmus, trockizmus, judaizmus, internacizmus — aku rolu hraju
v globdlnom historickom procese... Vo vysledku tak nim zaloZeny Institut svetového hospodarstva a svetovej politiky
za 20 rokov svojej prace si nevSimol biblicky projekt zotrocenia fudstva v mene Boha ani v naboZenskej, ani
v marxisticko-svetskej verzii.

2 Skratka z ruskych slov ,Sovietske hospodarstvo” (Sovjetskoe chozjajstvo). Statne polnohospodarske podniky,
podobne ako Kolchozy (Kolektivne hospodarstvo). — pozn. prekl.
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a kucharmi, osobné jachty a, samozrejme, mnozstvo automobilov a Soférov, ktori dnom
inocou obsluhuji ich samotnych a élenov ich rodin. Oni bezplatne dostavaji, alebo,
prinajmensom, dostavali skor (ako to je teraz, presne neviem) vSetky potraviny a ostatné
predmety spotreby.

Kolko to vsetko stoji stat? To veru neviem! Ale viem, Ze na zabezpecenie takejto Zivotnej
urovne v Amerike je potrebné byt multimilionarom! Len odmena 100 I'udi osobnej obsluhy
by mesacne stala priblizne 30 — 40 tis. dolarov. Spolu s ostatnymi nakladmi by to tvorilo
viac nez pol milidéna dolarov rocne!

Ako sa ma udiat prechod ku komunizmu, k «rozdeleniu podla potrieb» od takéhoto
rozdelovania prijmov a vSeobecnej snahy k c¢oraz vaéSiemu navySovaniu «zivotnej
urovne»?

Hovori sa, Ze bude tplny dostatok! Ci sa v§ak vzd4 vrchnost takéhoto Zivota, pri ktorom
ich obsluhuje cela 100 ¢lenna horda, ¢i sa za¢nd azda obsluhovat sami? Ved je jasné, Ze za
komunizmu neméze byt nikto sluhom toho druhého (s vynimkou lekarov, zdravotnych
sestier atd.).

Je vobec myslitelny prechod ku komunizmu z dnesSnej, moralne rozvratenej spoloc¢nosti,
s tisicnasobnymi rozdielmi v prijmoch a nespocetnymi privilégiami?

Alebo je dnesny stav ve¢ny?

Zomriem zialom. (...)

Teraz sa bojim, Ze som velmi podcenil rozmery tej ¢asti ndrodného déchodku, ktora
dostavajua privilegované vrstvy. Napriklad, trinast (!) dcér (a sestier) Kalinina dodnes zija
vo vladnych chatach s personalom, ktory plati stat, st dotované atd. (M.I.Kalinin zomrel
v r. 1946, pamdti E.S.Vargu st z r. 1963: nasa poznamka k citatu). Chruscev si za desat
rokov postavil 13 novych prepychovych vil. V Kryme na brehu mora bola preitho postavena
nova rezidencia; len spevnenie brehu vyslo na 8 milionov (novych) rublov! (v r. 1961 bola
vykonand periaznd reforma — desatndsobné znizenie nomindlnych cien, vyplat atd’:
nase objasnenie v citate). V Krymskej rezervacii na mieste starej loveckej chaty bol
postaveny mramorovy palac atd’.

V Sovietskom Zvize neexistuje ziadna Statistika ohladom realneho rozdelenia prijmov
v roznych vrstvach obyvatel'stva. Preto nevieme povedat, aka velka je Cast, ktora dostava
vladnuca byrokracia — takmer vyluéne komunisti. Jednako vsak vieme, ze pocet ministrov,
tajomnikov krajskych vyborov neustile narasta. V Cine s jej 700 milionmi obyvatelov je
dohromady 57 ministrov. Unas pri 230 milionoch l'udi je ich niekolko sto...»
(http://library.rksmb.org/text/e4a96086501947¢1955be017ff782b88.rtf: s odkazom na ¢lanok v Easopise
«Polisy, Ne 2, r. 1991).

Pritom sa vo vSezvidzovej «elitarizujlicej sa» byrokracii zacali oddel'ovat’ nacionalistické vetvy,
ktoré boli, ako zvycajne, pod kontrolou vetvy stipencov globalneho internacizmu lokalizovanej
v ZSSR. Rozvoj tychto procesov (pri ich tolerovani 'udmi krajiny) umoznil internacistom v rokoch
«prestavby» rozohrat' nacionalistickll a burZzodzno-liberdlnu kozmopoliticki kartu v procese
zlomysel'ného rozvratu ZSSR a odstranenia socialistickych zakladov.

Ide 0 to, Ze vzhl'adom na opisané, v ZSSR bolo mozné byt nespokojnym s jednou z dvoch veci:

e bud’ v principe s tym, ze sa v krajine buduje komunizmus ako typ spolocnosti, v ktorej niet
miesta pre exploataciu «¢loveka ¢lovekomy;

e alebo stym, Ze v procese uvadzania tohto idealu do Zivota sa vyskytuju chyby a, okrem toho,
proces budovania komunizmu sprevadzaju rozne druhy zneuZitia, jak zo strany stranicko-Statnej
moci (vratane zahrani¢nych agentov v jej radoch), tak aj zo strany «beznych l'udi».

Vr. 1985 takzvanu «prestavbu» zacali agresivni paraziti, prikrivajic svoju politiku odstranenia
socialistickych zakladov a rozdelenia ZSSR tdaraninami ambiciéznych scitanych hlupdkov, mravno-
psychologicky identickych s Bandar-Logmi; prestavbu zacinali ti, ktori boli v principe nespokojni so
socializmom, a zelali si raz anavzdy zatvorit perspektivu komunizmu ako spolocnosti, v ktorej
nebude miesto pre exploataciu «Cloveka ¢lovekomy, t.j. nebude miesto pre agresivny parazitizmus ich
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samotnych a ich dedi¢ov na Zivote l'udstva a biosfére Zeme.

Ked’ tato hanebna podstata «prestavby» zacala byt’ na konci 1980-tych rokov citel'nou, tak niektori
I'udia, odmietajuci hlupu a pokrytecku politiku rezimu stvarneného M.S.Gorbacovom, sa rozhodli
pustit’ do politickej iniciativy: na inych mravno-etickych zékladoch vypracovat’ a uviest do zivota
alternativny politicky kurz, ktory by vyjadroval Zivotné idedly jak ich samotnych, tak aj drvivej
vaésiny I'udi zijacich svojou pracou za mzdu, a viac ¢i menej mravne pripravenych Zit' v spolo¢nosti,
v ktorej nieto miesto pre parazitizmus. Prave vysledkom tejto iniciativy sa objavila, rozvija sa a §iri
Koncepcia spolo¢enskej bezpecnosti. No tato ¢innost’ — nie je ¢imsi «inovativnymy, ¢o sa zjavilo
nevedno odkial’ a ako, ale je systematickym pokracovani a rozvitim procesov beziacich v sovietskej
spolo¢nosti mimo byrokraticki «nomenklataru», a eSte skor — vo vSetkych vrstvach spolo¢nosti
Ruského impéria": mimo «nomenklatiruy» pracovala a $irila sa ina etika, podmienend inou — nie

' Vid' analytickd spravu VP ZSSR r. 2011 «Oslobodenie filozofie na Rusi od dogiem byzantskej teoldgie». Tu len
uvedieme Uryvok z XX. hlavy «Zaver» «Knihy spomienok» velkého knieZata Alexandra Michailovica:

«Je ni¢ nelutujem a neklesdm na duchu. Moji vnuci — mam Styroch — pravdepodobne, dosiahnu nieco lepsie. Ja
dnesnu epochu nepovazujem ani za civilizovand, ani za krestansku. Ked' ¢itam o miliénoch [udi umierajicich od hladu
v Eurépe, Amerike a Azii, kym v rovnakom ¢ase v skladoch hnije nespocetné mnozstvo chleba, kdvy a dalsich produktov
(pisané v rokoch «velkej depresie», vysledkom ktorej v USA od hladu vymrelo niekolko miliénov ludi: — nds postreh k
citgtu), tak prizndvam nevyhnutnost radikalnych zmien v podmienkach nasho Zivota. Osud troch monarchii rozkolisal
moju vieru v pevnost politickych pilierov. Trinast rokov komunistickej skisenosti nad nestastnym Ruskom zabili vSetky
moje ilizie ohladne ludského idealizmu. Od ludi nachadzajdcich sa v duchovnom otroctve ani nemozno oéakavat nic iné.

Oficidlne krestanstvo, ktoré vroku 1914 ukazalo svoju neadekvatnost, vynaklada vsetko usilie k tomu, aby nas
premenilo na otrokov BoZich (slovd, oznacené nami kurzivou, by bolo dobré dat do tvodzoviek alebo ponechat len slovo
«otrokov», nespominajuic Boha: — nase spresnenie v citdte), privadzajuc ndas takto k fatalizmu, ktory nesie strasnu
zodpovednost za tragicky koniec Ruska a jeho dynastie.

Religia Lasky, zaloZena na zakone Lasky, musi zamenit vSetky vierovyznania a premenit dnesnych «otrokov BoZich»
na Jeho aktivnych spolupracovnikov. Ak nas nase uUtrapy niComu nenaudili, tak potom obeta Krista bola zbytocn3, a
potom ma naozaj pravdu ten, kto tvrdi, Ze posledny krestan bol ukriZovany pred tisic devatsto rokmi.

Je trpké si uvedomovat, Zze dnesnd cirkev odisla daleko od Krista; ale je to tak. Chybajuci ¢lanok ona vytvorit
nedokaze, lebo sa neriadi zdkonom Lasky; vsetko je pritomné: dogmy, sviatosti, obrady, tisice modlitieb, za ktorymi sa
skryva jej duchovna nemohtcnost, len Lasky niet.

Koho a ¢o musime IUbit?

Najvyssiu Silu — Boha, nie slovami, nie poklonkovanim a otrockym podlizovanim sa, ale myslienkami a ¢inmi lasky ku
vsetkym rovnako, k blizkym i vzdialenym, k priatelom i k nepriatelom, ku vSetkym tvorom.

Musime [Ubit cely svet, lebo tvorime jeho neoddelitelnt ¢ast, sicasne si uvedomujlic, Zze sme vysli od Najvyssej Sily
a k nej sa vratime len vtedy, ked sa staneme samostatnou, uvedomelou, duchom silnou osobnostou. Mimo myslienok
a pre lasku nemoze existovat lasky k Najvy$sej Sile — Bohu; tejto Sile sme potrebni natolko, nakolko plniac svetské
zakony nerusime harmadniu sveta.

Musime [ubit vietko Cisté, krasne, prirodu a jej prejavy, musime IUbit pozemsky Zivot, lebo on je jednym zo stupriov
Zivota vetného, ktory ked povedieme v pravde, Cistote a laske, ziskame moznost postupit o stuper vysSie. Ja chapem, ze
je tazké lubit Zivot tym, u ktorych Zivot prebieha v neustalej tazkej préci, v neustalych starostiach o uZivenie svojich
rodin. Ved ale ak porovname nas Zivot s Zivotom nasich sestier a bratov, ktori zostali v Rusku, tak, naozaj, lepsie je byt
slobodnym bedarom, nez bedarom-otrokom.

Okrem toho, ved nie len ndam samym sa Zije tazko; vsetko obyvatelstvo zemegule, s vynimkou majetnej mensiny, Zije
v rovnakych podmienkach ako my.

Treba si pevne ujasnit, Ze navratu do minulosti niet; ak sa vratime do vlasti, tak aj tam budeme pracovat bez
odpocinku; sami budeme musiet budovat svoje blaho, ¢akat pomoci nebude od koho. Okrem toho, prudka zmena, ktord
sa udiala v naSom Zivote, z duchovného uhlu pohladu, je velkym dobrom, a kto to pochopil, ten hlboko vyuzil tato
okolnost pre svoj vzostup na ceste k dokonalosti. A prave z tohto uhlu pohladu musime [Ubit Zivot.

Svoj Zivot je treba vidiet nie z pohladu Uzkeho pozemského, prechodného, ale z pohladu veéného, duchovného.
Treba sa na seba divat nie ako na telo, v ktorom docasne Zijeme, ale ako na duch, ktorého je nase «Ja» vyjadrenim, ktory
je obyvatelom Sveta, pre ktorého niet ani ¢asu, ani priestoru, ktory Zije kde chce, ktory nie je podriadeny ani zakonom
prirody, ani zdakonom ludskym, ktorého prava su bezhranic¢né, pretoze Zivot je v iom samom, a ktory je zodpovedny len
pred Najvyssou Silou — Bohom.

Ni¢ pozemské ni¢im a nikdy nemdze ublizit ndSmu duchu, on je mimo dosah pozemskych, ludskych ambicii, no
spojenie s Duchom Veénym je vzdy v jeho plnom dosahu. Uvedomujuc si velku istinu prave povedaného a precitiac tuto
velradostnu istinu do konca, pochopime, nakolko je vietko, ¢o sa tyka nasho tela, malicherné, nakolko je vSetko dejlce
sa na zemi, nepodstatné.
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«elitarnou» mravnost'ou. Preto sa obratime k preskimaniu toho, ¢o sa dialo v ZSSR za hranicami
byrokratickej «nomenklatirnej» korporacie.

V ZSSR drviva vicsina obyvatel'stva od momentu zaviSenia kolektivizacie pol'nohospodarstva
v prvej polovici 1930-tych rokov pracovala v kolektivoch. Na rozdiel od «nomenklatiirnej»
byrokracie, ktorda sama sebe vypisovala plat a urcovala spektrum Statneho zabezpecenia pre seba
a svoje rodiny na ukor zvysnej spolocnosti a bez ohladu na kvalitu riadenia hospodarstva krajiny,
kvalita zivota a moznosti kariérneho rastu vacsiny tych, ktori pracovali v kolektivoch, a ich rodin boli
podmienené praceschopnostou prislusného kolektivu.

A praceschopnost’ vSetkych kolektivov je podmienend zladenostou kolektivu, v ktorej zdklade
lezi: 1) mravne podmienend etika, ako prostriedok stmelenia mnozstva jednotlivcov do
jednotného kolektivu a 2) Specificky profesionalizmus kazdého z Gcastnikov kolektivu. Bez tohto
sa aj najlepsia (vo funkénom zmysle) organiza¢na $truktira' stiva nefunkénou.

Hoci mzdovy systém a systém prerozdelenia prav pristupu k spolo¢enskym fondom spotreby bol
pre byrokraticky charakter riadenia v ZSSR dost’ vzdialeny od idedlu (v aspekte stimulovania
k svedomitej prdci a tvorbe®) a odohravali sa v iom rézne zneuzitia moci, predsa len to malo svoj
rozhodny vplyv na makrotrovni ekonomiky v dlh§ich c¢asovych intervaloch dejin. V tych
podmienkach, ktoré uz boli sformované makrouroviiou Statneho riadenia, mali na mikrotrovni (v
kolektivoch, a tiez v aspekte riesenia vsednych zZivotnych problémov) vV kratkych ¢asovych intervaloch
dejin (od niekolkych rokov do niekolkych desatroci aktivnej pracovnej cinnosti v zZivote pokolenia)
rozhodujtci vyznam prave: vlastny profesionalizmus a etické zru¢nosti spoluprace s druhymi ¢lenmi
kolektivu.

Toto bolo v ZSSR charakteristické pre vsetky kolektivy, ktorych pracovné vysledky neboli
formalnym suétom vysledkov individualnej prace jeho ¢lenov®, ale vytvorom®, do ktorého kazdy

Povedzte si: «Som vecny duch, slobodny, vychadzajiuci od Boha a k Bohu iduci: mam v sebe vsetko, aby som bol

s Bohom vo ve¢nom kontakte, atoto vetko spociva vslove «lubit» — slovo, ktoré skutoéne vyjadruje zakladny,

pozitivny zakon Sveta» (http://militera.lib.ru/memo/0/one/russian/a-m.rar).

! 0 vytvoreni a analyze stladu medzi Glohami podnikov a ich organizaénych 3truktir vid pracovné materialy VP ZSSR

«O kulture administrativnej ¢innosti» a pracu «Zaklady socioldgie» (1. ¢ast, kapitola 7.2).

% Ak v spolognosti je pritomny obrat financii, tak kvalita jej Zivota a perspektivy si v mnohom uréované tym, komu

a za o v nej platia peniaze:

e ak v zarobkoch vedil «atraktivne sexice» (t.j. «elitirne» «vyziabnuté macky»), «Soumeni» a predstavitelia tzkej
skupiny «elitarnych» klanov, stojaci na vyssich postoch v §tatnej moci a biznise — perspektivy spolo¢nosti st jedny —
mizerné;

e ak v zarobkoch vedl vysoki profesionali v oblasti vedy, techniky, vzdelavacieho systému (najmi predskolského a
d’alej), mediciny nezavisle od klanovej prisluSnosti — perspektivy spolo¢nosti s iné, ovela lepSie.

Co sa tyka riadiacej sféry, tak ona v mravno-eticky zdravej spolo¢nosti neméze byt lidrom v zarobkoch, nakolko
postup po «kariérnom rebricku» smerom k vrcholu «vertikdly moci» musi byt sprevadzany znizovanim prijmov od
uréitého maxima pre tato sféru ¢innosti do Urovne priblizne 2/3 priemernej mesaénej mzdy v spoloénosti (na vrchole
«vertikdly moci»).

Ide oto, Ze samotna velkost nasobku pomeru mzdy (*riadiacich pracovnikov*) k minimalnej mzde predstavuje
spoloCensky akceptovanu hodnotu deficitu nalezitého profesionalizmu v socidlno-ekonomickom systéme. Preto
v mnohonasobne vyssich vyplatach najvyssich riadiacich pracovnikov (v porovnani s minimalnou mzdou) a ich dalSich
prijmoch a privilégiach sa zobrazuje prudky nedostatok vysokokvalifikovanych riadiacich pracovnikov v tejto spolo¢nosti.
Stav sa este viac komplikuje tym, Ze v davo-«elitarnych» kultarach pri konkurencii na posty s vyssimi platmi v kariérnom
raste vyhrdvaju intrigdni a lokaji, a nie profesiondli, ktori nazyvaju veci pravymi menami, odhaluju problémy, chyby
a zneuzitia vo sfére realizovania moci. V dbsledku nevykorenitelnosti tejto tendencie v davo-«elitdrnych» kultirach
deficit vysokoprofesionalnych riadiacich pracovnikov sa esSte viac vyostruje, kvalita riadenia veci celospoloc¢enského
vyznamu sa znizuje, ¢o spolocnost vedie do krizy (pozrite si Uryvky z pamati akademika E.S.Vargu a porovnajte ich
s naslednou histériou ZSSR).

® Napriklad, «kolektiv polikliniky» vylie¢il 100 nemocnych, pritom: 3 terapeuti vylieili po 20 nemocnych, chirurg —
15, o¢ny lekar — 10, ORL — 10, neuropatolég — 5.

* Lietadlo je dielom fundamentdlnej vedy ajej aplikovanych oborov, hlavného konstruktéra ajeho pracu
obsluhujucich Specialistov, kolektivu leteckého zavodu a kolektivov vSetkych tych podnikov, ktoré boli dodavatelmi
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ucastnik vniesol svoj vklad, ktory podmienil Gispesntl pracu druhych ¢lenov kolektivu a spolo¢ny
vysledok jeho celkovej prace.

Pochopitel'ne, Ze zatakychto podmienok v neformalnych hodnoteniach® kolektivom
ktoréhokol'vek svojho ¢lena bolo hlavné:
e aby cloveku bolo mozné zverit’ nariadenu ¢ast’ spolocného diela,
e aby iniciativa tohto ¢loveka, pri svojom prejave, bola zamerana na zvySovanie praceschopnosti
celého kolektivu, t.j. na rast profesionalizmu kazdého jeho ¢lena a celkovu zladenost’ kolektivu,
a nie na to, aby riesil nejaké svoje vlastné tllohy na ukor a skodu ostatnych.

Ak to tak je, potom otazka narodnej prislusnosti doty¢ného profesionala ma pre kolektiv vyznam
iba v aspekte prekonania «jazykovej bariéry», ¢o je nutné pre zabezpeCenie zladenosti kolektivu
Vv ciele dosiahnut’ vysoku praceschopnost®.

Samozrejme, vysSie opisané je ideal, od ktorého existuju v redlnom zivote rdézne odchylky. No
principy tvoriace tento ideal su funk¢éné, a tie boli v ZSSR systemotvornym faktorom.

A s tymto systemotvornym faktorom musela vysSia vladna byrokracia a jej oblastna periféria v
kolektivoch ratat’, pretoze v opa¢nom pripade pod vplyvom nespravodlivosti a zneuziti, pachanych v
kolektivoch a ich tsekoch vys$§im aj niz§im vedenim, kolektivy stracali svoju praceschopnost’, a toto
napokon privadzalo veducich k nutnosti sa zodpovedat’ pred svojimi nadriadenymi za zlyhanie prac.
Toto je obzvlast’ charakteristické pre stalinsku epochu, hoci aj pocas nej sa diali zd’aleka nie ojedinelé
pripady oznacenia vinnikov z radu nezicastnenych. No dokonca aj v breZznevskych «stagnujicich»
¢asoch boli tieto systemotvorné principy dolezitymi v zivote kolektivov a celej krajiny. Zrieknutie sa
tychto principov na makrolirovni bolo zrealizované v rokoch prestavby klikou «Jakovleva —
Gorbacovay, ¢omu celit’ na mikrourovni ktoréhokol'vek jednotlivého kolektivu (zdvodu, kolchozu,
VVU, vojenského oddielu a pod.) bolo nemozné, ked’ze néstroje priameho vplyvu na makrotroveii
z urovne kolektivu (okrem «mystickych»®) v ZSSR neboli, ako nie su ani v postsovietskej RosSionii.

surovin, dielov a vietkého ostatného, ¢o je nutné pre pracu leteckého zdvodu. Okrem toho, moznost jeho vytvorenia
v sucasnosti je podmienena Uspechmi minulych pokoleni v oblasti vedy a techniky, nahromadenymi za cell histériu
dnesnej globalnej civilizacie.

Vklad kaZdého ucastnika takejto kolektivnej ¢innosti do spoloéného vysledku nam pomézZe objasnit nasledujuci
priklad. Povedzme, Ze je treba vylozit naklad tehal z auta ru¢ne. 10 ludi spravi retaz a za¢nu vykladat naklad, prehadzujic
si tehly jeden druhému z ruky do ruky. Pravdepodobnost, Ze kaZzdy Ucastnik nepusti tehlu na zem a nerozbije je rovna 0,9
(90 %). Otazka: kolko tehal bude rozbitych pri takomto sp6sobe vykladania a pri takejto Urovni profesionalizmu? —
skuste vyratat sami: nie je to tazké, ak porozmyslate, a program kalkulacka je takmer v kazdom mobilnom teleféne
a v kazdom pocitaci.

Je teda jasné, Ze ak vysledkom takejto «prace» zostane neposkodenych tehal menej, nezZ je potrebné pre stavbu,
a novy naklad tehal uz nebude, tak sa stavba nezrealizuje (*v danom priklade zostalo iba 34% tehdl neposkodenych*). Ak
tuto analdgiu pouZijeme k Ulohe o vypracovani avyrobe vedecky podloZenej produkcie na zaklade kolektivnej
profesionalne Specializovanej prace, tak bude ocividné, Ze mnohé projekty sa stani nerealizovatefnymi v dosledku
nahromadenia chyb v technologickom retazci (postupnost prac) v sietovych grafoch projektov, zobrazujuicich procesy
vypracovania a vyroby vedecky podlozenej produkcie.

! Formalne hodnotenia, predkladané kadrovym oddeleniam a nadriadenému vedeniu, nemaju vyznam pre vzajomné
vztahy ludi v kolektive.

% Redlny pripad. Jesefi 1941. Do delostreleckej batérie pribudla posila z Kazachstanu. Branit Vlast boli fudia moralne
odhodlani, no vicé$ina novych neovladala rusky jazyk. Co robit? — Velitel batérie menoval velitelmi kanénov tych, ktori
ovladali rusky jazyk. Dalej velitel vydava prikaz po rusky — velitelia kanénov ich zopakuju po kazagsky, ¢isla vypoctov
vsetci chapu a plnia. Hlasenia a otazky idu tiez cez velitelov kandnov. Bojova priprava prebieha tiez normalne: ti, ¢o
vedia rusky jazyk sa ucia sami a vysvetluju druhym po kazassky ako pouZivat zbran a ako je zorganizovana sluzba. Po
niekolkych mesiacoch je jazykova bariéra prekonand: batéria je bojaschopnd, a predstavuje mnohonarodny kolektiv,
ktorého vsetci ¢lenovia pracuju na spolocny ciel, pri vzajomnej pomoci a pripravenosti zamenit v boji ranenych
a mrtvych. Ziadnych konfliktov na narodnostnom zéklade niet.

® 0 tom vid' analyticku spravu VP ZSSR «Pravdivy a slobodny je ich prorocky jazyk a s Vélou Nebeskou sa druZi...» zo
série «O aktudlnom diani» Ne 6 (102), r. 2011, a tieZ 8. kapitolu aktualnej knihy.
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Po vyjasneni tohto sa mozno obratit’ k vzijomnym ndrodnym vztahom ako takym. Pracovna
migracia je jednou zo zloziek zivota organizacne a technologicky rozvitych a rozvijajicich sa touto
cestou spoloCenstiev. V ZSSR tiez prebichala pracovnd migracia, a pritom pracovnd migréacia
zachvacovala vsetky oblasti vzniku narodnych kultar na tizemi krajiny. Preto sa vsade V kolektivoch
nutne objavovali novi l'udia, pochadzajuci z oblasti vzniku inych narodnych kultar.

Pritom v priebehu desatro¢i Tudia cestovali za trvalym pobytom jak zrozvinutejSich (v
technosférno-civilizatnom zmysle) regionov krajiny do menej rozvinutych s cielom ich pozdvihnutia
na uroven rozvinutych, tak aj z menej rozvinutych do rozvinutejSich s cielom ziskania vzdelania
aprace v profesiach, aké sa nenachadzali vich «malej vlasti»'. Kvoli tomuto boli kolektivy
mnohonarodné, a rusky jazyk bol jazykom medzinarodnej komunikacie a integracie jednotlivcov do
mnohonarodnej spolo¢nosti pri zachovani narodnych jazykov v regionoch vzniku narodnych kultar aj
Vv diaspérach za ich hranicami.

Nas zivot je taky, ze priblizne polovicu nasho bdelého casu travime v praci, apreto nutne
dochadzalo k tomu, Ze medzi I'ud'mi pocas prace v kolektivoch vznikali priatel'ské vztahy, a Cast’
manzelstiev vznikala medzi pracovnikmi jedného a toho istého kolektivu (to posledné bolo obzvlast
charakteristické v «mestotvornych podnikoch»’, V ktorych pracovala polovica (i viac) obyvatelov
prislusnej uzemnospravnej jednotky). No priatel'stvo aj laska, ktoré vznikali v kolektivoch medzi jeho
¢lenmi, narodné hranice nepoznali.

Pritom narodna politika Sovietskej vlady v stalinskej epoche bola skuto¢ne zamerana na to, aby
vykorenila narodny utlak jednych etnickych skupin inymi pomocou toho, Ze poskytovala moznost
ziskat’ vSetkym narodnostiam akokol'vek vysoké vzdelanie v roznych oblastiach aj realizovat’ ziskané
vedomosti v praktickej ¢innosti. Pritom l'udi si cenili za ich mravno-etické kvality a profesionalizmus,
a nie pre ich etnicky povod.

Tento princip sa rozSiroval aj na hodnotenia (prostymi 'ud’'mi) predstavitel'ov riadiacej sféry, preto
vyhrady k tomu, Ze J.V.Stalin bol Gruzinec, bratia M.M a L.M.Kaganovi¢i — zidia, V.M.Molotov,
M.1.Kalinin, S.M.Budjonnyj — Rusi, E.S.Varga — zid z Rakusko-Uhorska, A.l.Mikojan a jeho brat
(letecky konstruktér) — Arméni, K.K.Rokossovskij — Poliak atd’., nevznikali.

Ak vyhrady aj vznikali, tak to bolo v stvislosti s ¢innostou kazdého z nich, ako takou. A len
Vv tych najmenej vzdelanych vrstvach spolocnosti bola neprijatel'na (z ich pohl'adu) ¢innost’ r6znych
uradnych os6b objasiiovana ich «cudzorodym pdvodom» — redlnym alebo prisudzovanym napriek
skuto€nosti; no presne rovnako existovala aj tendencia priratavat’ k svojmu l'udu predstavitel'ov inych
Pudov, ak tito ziskavali uctu. A tak to pokracovalo az dovtedy, kym sa socializmus skuto¢ne budoval,
kym spolo¢nost’ skutocne napredovala ku komunizmu — vdaka tomu, Zze kvalita riadenia rastla
a problémy, s ktorymi sa l'udia stretdvali v praci a v Zivote, sa riesili, pretoZe vSetci z roka na rok Zili
lepSie na zaklade vlastnej kolektivnej prace.

Postoj k vlade avede sa medzi obycajnymi l'ud'mi zmenil az po tom, o byrokracia v po-
stalinskych Casoch zacala samt seba obnovovat’ ako exploatatorsku spoloc¢ensku triedu a prenikla do
vedy®, v désledku ¢oho sa kvalita riadenia z pohladu oby¢ajnych ludi zacala ¢oraz viac znizovat'.
Tym najpovrchnej$im objasnenim zniZenia kvality riadenia sa stali odkazy na nadvladu «cudzincov»

! Napriklad, hrdina Sovietskeho Zvizu, namornik na ponorke Jaroslav Konstantinovi¢ losseliani (1912 — 1980) sa
narodil a vyrastol v horach Svaneti (*Gruzinsko*). Vo svojich spomienkach «Ohen v oceane» (Thilisi: Merani. r. 1975) on,
popri cenzure Hlavného politriadenia Sovietskej Armady a Vojensko-morskej flotily, zverejnil pravdu o mravno-etickych
kvalitdch «nepotopitefného» vrchného velitela VMF ZSSR chruscevsko-gorbacovskych cias — S.G.Gorskova (vid
http://lib.rus.ec/b/177805/read).

Hrdina Sovietskeho Zvazu, namornik na ponorke Izrael llji¢c Fisanovic¢ (1914 — 1944) sa narodil v Jelizavetgrade (dnes
Kyrovograd, Ukrajina), neskér sa rodina prestahovala na Charkov. Zahynul na ponorke V-1 (byvala britskd «Sunfish»)
spolo¢ne s celou posadkou, vratane anglickych styénych dostojnikov: ponorku, plavajucu v polohe nad hladinou, na trase
z Velkej Britanie do Murmanska, potopilo (ako tvrdia Anglicania, omylom) anglické lietadlo; podla tvrdenia anglickej
strany ponorka vybocila z dohodnutého rajonu a pri spozorovani lietadla sa ponorila miesto toho, aby zostala na povrchu
a vyslala dohodnuté poznévacie znamenia, po ¢om bola nasledne potopena leteckymi hibkovymi bombami.

% podniky, ktoré mesto Zivia a rozvijaju. — pozn. prekl.

® Ak nie koncom 1950-tych rokov, tak zadiatkom 1960-tych rokov sa zadalo pouzivat prislovie «vedcom byt nemusis,
ale byt kandiddtom si povinny...». O Zalostnom stave oficidalnej vedy v nasej krajine vid analyticka spravu VP ZSSR «Ruska
akadémia vied proti pseudovede? — , Lekar”: vylie€ sa sdm...» zo série «O aktuadlnom diani» Ne 4 (64), r. 2007.
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vo vlade avede: vnarodnych republikich na nadvladu predovsetkym Slovanov; a vV aparate
zvizovych organov moci, vo vede, vumeni, vzdelavacom systtme — na nadvladu zidov
a pristahovalcov z narodnych republik ZSSR.

TieZ treba priznat, Ze pri menovani do funkcii v oblastiach vzniku narodnych kultar 'udov ZSSR
sa v mnohych pripadoch «vopred» davala prednost — nie profesionalizmu «cudzincovy»
pristahovanych do tejto oblasti — ale miestnym «ndrodnym kadromy, t.j. tlmili sa mozZnosti
kariérneho rastu profesiondlne adekvatnejSich Tudi inej narodnosti, no nie tuzemskej, ktorej
predstavitelia dostavali prednost’, obcas aj nedisponujiuc potrebnym profesionalizmom®. Avsak, ako
ukézala skiisenost, mnohé miestne «narodné kadre», ktoré dostali vopred takyto preddavok, ho nie
vzdy spravne hodnotili ako preddavok, ktory ich zavizuje k vlastnému profesionalnemu rastu
a k vd’acnosti tym, kto im v tom pomaha a na tkor koho ziskali vyhody. V dosledku toho, takato
kadrova politika napomahala rastu miestneho «elitirneho» profesionadlne neadekvatneho
nacionalizmu a zneuziti z jeho strany, vratane zameranosti narodnych «elity — ktoré ziskali vzdelanie
a socialny status na ukor ZSSR, na ukor vsetkych jeho ludov a predovsetkym na ukor Velkorusov —
na rozbitie ZSSR a likvidaciu socializmu. Obzvlast sa to tykalo byvalych «zaostalych perifériix»
Ruského impéria: republik Strednej Azie, Prikaukazskych regionov, Pobaltia.

Napriek tomu, v prostredi obyc¢ajného T'udu Zijiceho svojou pracou za jednu vyplatu boli
nacionalizmus, nacizmus a internacizmus javmi vel'mi zriedkavymi. Vyznamnym javom boli len
Vv prostredi ndrodnych a diasporalnych byrokratickych a «intelektudlnych» «elit» (v prostredi
takzvanej «inteligencie»).

V postsovietskych casoch v podmienkach 1) platnosti burZzodzno-liberdlneho ekonomického
modelu a pod jeho vplyvom lumpenizacie znacnej Casti obyvatel'stva réznych narodnosti, 2) padu
kvality vSeobecného vzdelania a vzniku nedostupnosti vysSiecho vzdelania pre mnohé socidlne
skupiny (vrdtane vyclenenych podla narodnostného priznaku), 3) zatvorenia moznosti vstupu do
«prestiznych» sfér ¢innosti, 4) nemoznosti kariérneho rastu — sa problémy vzajomnych narodnych
vztahov vyostrili, nakol’ko rdézne etnické skupiny rozpadom ZSSR, likvidaciou socializmu
a reStauraciou kapitalizmu pod kontrolou nadndrodného kozmopolitického kapitalu — utrpeli skodu
Vroznej miere. Pritom v postsovietskej RF vzniknuta Statistika prerozdelenia kapitalu medzi
predstavitelmi roznych etnickych skupin a prerozdelenia obyvatel'stva réznych etnickych skupin
podla urovne ich prijmu, charakteru profesiondlnej prace, podla moZnosti ziskania vzdelania,
ziskania zamestnania a kariérneho rastu — su take, ze je treba priznat’:

Postsovietsky priestor sa hachadza pod mocou globalneho internacizmu, ktorého sprievodcom je
zidovsko-judejska® diaspora; jej predstavitelia na mafiézno-klanovom zaklade zastavaji mnohé
kl'aicové miesta vo vede, biznise, Stdtnom aparate, sfére vzdelavania; kde nie st len oni sami —

! vynimkou boli oblasti vzniku velkoruskej, ukrajinskej a bieloruskej kulttry. Tu boli nadmieru (vzhladom na podiel,
ktory tvorili v zostave obyvatelstva) UspeSni v kariérnom postupe predstavitelia Zidovsko-judejskej diaspory (*vid
nasledujucu poznamku*). V prvych desatrociach ZSSR sa to tykalo ich pritomnosti jak v zostave byrokracie, tak aj v inych
«prestiznych» sférach ¢innosti. V po-stalinskych ¢asoch sa ich pritomnost v administrativnom aparate vyssej Urovne
o Cosi znizila, no stale hrali kli¢ovu ulohu vo vede, vzdeldvacom systéme, umeniach orientovanych na Siroké masy
a volny Cas, a v zurnalistike. V postsovietskych ¢asoch Zidovsko-judejska diaspdra posilnila svoju pritomnost v organoch
statnej moci na vsetkych urovniach «vertikaly».

2 Kym v sloventine pozname len jeden termin ,Zid“, tak v ruskom jazyku je viac terminov s ohfadom na rézne
vyznamové aspekty. Ruské slovo 1) Zid je rovnako vulgarne, ako nase slovo ,Zidak“, a neoznacuje ani etnicky ani
nabozensky priznak, ale je vyjadrenim vsetkého negativneho ¢o bolo kedy v dejindch u Zidov pozorované, najma
vypocitavost, lakomost a farizejstvo v pefiaznych otazkach (Podobne, ako sa udomdcnilo slovo cigdnit, v zmysle klamat,
v spojeni s romskym etnikom. A slovo cigdn reprezentuje negativne mravné vlastnosti pozorované u romskeho etnika v
minulosti). Ruské slovo 2) judej odraza naboZensky aspekt prislusnika Zidovskej narodnosti (od nazvu nabozenstva —
judaizmus). Ruské slovo 3) jevrej odraza etnicky aspekt prislusnika zZidovskej narodnosti (od slova Hebrej).

Aby nedoslo k zmateniu vyznamov v dalSom texte, tak pokial nebude kladeny doraz na niektory konkrétny aspekt,
bude sa pouzivat vieobecny slovensky termin ,Zid“, a aj v pripade etnického priznaku pouZijeme ,Zid“ alebo ,jevrej“.
Pokial sa bude jednat o expresivny zmysel ruského slova Zid, pouZijeme expresivny slovensky ekvivalent (napr. ,zidak“).
—pozn. prekl.
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sedia tam aj ich patolizaci, obdivovatelia, aj etnicky roéznorodi kozmopolitovia (ktori stratili svoje
ndrodné sebauvedomenie), a S nimi spojeni predstavitelia «kLGBT»-komunity.

Preto pred RF, ako aj pred vsetkymi ostatnymi Statmi planéty (vratane Izraelu), stoji problém nie
,,harmonizacie vzajomnych narodnych vztahov na zdklade kultu vsakovakej «tolerantnosti» v
liberdalno-burzodznej «multikulturnej» spolocnosti“, ale problém vykorenenia exploatacie «¢loveka
¢lovekom» a odstranenia systému utlac¢ania celej krajiny ajej I'udov internacizmom. Len
v takomto pripade sa vzajomné narodné vztahy postupom casu «sami od seba» harmonizuji behom
rozvoja kultary.
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4. Historicky redlny internacizmus
a postoj kK nemu v spoloénosti

Skor, v kapitole 3.2 sme uviedli kolekciu citatov z Biblie, v ktorej naSiel svoje vyjadrenie projekt
zotroCenia ludstva v mene Boha. Prave tato doktrina «Deuterondmium-Izaia$» je
najextrémistickejSou v aspekte vybudovania globalneho systému exploatacie «¢loveka
¢lovekom» a nelttostnej likvidacie vSetkych, ¢o s nou nesihlasia, a takisto «neuZito¢nychy, t.j.
vSetkych tych, ktori si v nej nedokaZu najst’ uplatnenie, vyhovujice pohlavairom a majitePom
systému. V désledku principov jej zlomysel'ného vytvorenia bola Zidovsko-judejska komunita' od
zaCiatku autormi tohto globalno-politického projektu vytvorend ako jadro jeho nositel'ov a Siritelov.
Preto aj «rozptylenie Zidov» nebol smutny nasledok «antisemitizmu»?®, ale sposob uvedenia doktriny
«Deuteronémium-Izaia$» do zivota v globalnych rozmeroch, t.j. vS§ade za hranicami oblasti prvotného
vzniku zidovsko-judejskej kultury. Samotnou politikou vyplyvajucou z doktriny «Deuteronémium-
Izaias$» je historicky realny internacizmus, urcujuci priebeh globalneho historického procesu pocas
priblizne asi tri a pol tisic poslednych rokov. A preto zidia-judeji st v dejinach taki aki su, lebo
kedysi znacharska korporacia starého Egyptu zavrhla spravodlivost’ a 'udomilnost™ a, upadntc do
sebaklamu, spustila biblicky projekt zotro¢enia 'udstva v mene Boha, vymeniac v iom BoZzi Zamer
za svoj ohavny vyplod.

S takymito nazormi na «zidovskll otdzku», vyjadrenymi v Koncepcii spoloCenskej bezpecnosti
eSte v prvej redakcii «Mftvej vody» v . 1991, zhodne nesthlasia aj 1) rasisti-«antisemiti», aj 2)
zidovsko-judejski rasisti, aj 3) «tolerantni» ku vSetkému lahostajni a slabomyselni bez rozdielu od
ich etno-konfesijnej prislusnosti.

— Z uhla pohladu rasistov-«antisemitov» su tieto nazory len «zidovskou intrigou», ktorad ma za
ciel snat’ zo «zidov» akukol'vek zodpovednost za ich staro€ia trvajlicu protiludska cinnost
v minulosti i pritomnosti, preloziac ju na «mytické staroegyptské zreCestvo», ktorému teraz nemozno
ni¢ vytknuat’, pretoZze Egypt Zrecov a faradnov zostal v d’alekej minulosti. Rasistom-«antisemitom» sa
bude zdat’" vyhodnejSie si naStudovat vselijaké hlaposti typu «Mein kampf» a pokusit’ sa riesit
problémy RF na zaklade receptov «svitého Adolfa» miesto toho, aby sa vzili do historie a sami
porozmyslali nad jej podstatou a Prozretelnou orientaciou jej priebehu.

Okrem toho oni nepremysSPaji nad takymi «malichernostami» ako nasledovné: nemaju
Ziadne vedomosti a zru¢nosti, na zaklade ktorych by dokazali, po prvé, oddelit’ rasovo Cistych
od ostatnych a, po druhé, poradit’ si s riadenim Statu a uviest’ do Zivota prisI’ibené blaho (pre
v§etkych, okrem Zidov a d’alSich rasovo-nelistych «cudzincov»), aZ sa §tatna moc ocitne v ich
rukach.

— A z uhlu pohl'adu viacsiny predstavitel'ov zidovsko-judejskych diaspor, ktori na vedomej irovni
skutocne nemaju ziadnu snahu k osobne svojej vlastnej nadvlade, a ktori pracujii vo sformovanom
systéme spolocenského zjednotenia prace podla svojich schopnosti, si tieto nazory — vyslovenym
pseudovedeckym «antisemitizmomy, klebetou, zniZzujicou dostojnost’ velkého, tazko skiiSaného
I'udu, ktora mé potencial vyprovokovat v dejinach d’alsi «holokausty.

! Zidovska (jevrejskd) — charakteristika podla priznaku rodovo-kmenovej prislusnosti, t.j. podla pévodu od urcitého
rodu-kmena (*Hebrej*); judejskd — charakteristika podla priznaku vierovyznania aideoldgie; komunita, a nie
spolo¢nost — pretoZe tato globalna kultirne osobitd skupina ludi bola vytvorend umelo za Ucelom rieSenia urcitych
globalno-polickych uloh a existuje paralelne so spolo¢nostami, ktorych vznik a rozvoj mal prirodzene svojrazny dejinny
charakter. Komu to nie je zrejmé z Biblie, vid pracu VP ZSSR «Sinajsky ,, pochod“» (v Informacnej baze VP ZSSR v zborniku
«Intelektualna pozicia» Ne 1/97 (2)).

% Ako bolo podotknuté na jednej Zidovsko-judejskej stranke, «antisemiti — to nie su ti, ktori nemaju radi Zidov, ale
ti, ktorych nemaju radi samotni Zidia».

8 «Aj Egyptania svojho ¢asu boli spravodlivymi a ludomilnymi» — K.Prutkov.
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— A z uhlu pohl'adu «tolerantnych» ku vSetkému I'ahostajnych a slabomysel'nych bez rozdielu od
ich etno-konfesijnej prislusnosti biblicky projekt zotro¢enia I'udstva v mene Boha vdbec neexistuje,
pretoze uvedena (v kapitole 3.2) kolekcia citditov z Biblie je iba kolekciou, a nie suvislym
fragmentom biblického textu, v ktorom deklaracia o zdmere zriadit' svetovi nadvladu by bola
vyjadrend ako jeden celok od zaciatku do konca. Ind¢ povedané, podla ich nazoru, prakticky
Z l'ubovol'ného textu mozno «natrhat vety», apotom z «natrhanych viet» skomponovat text
I'ubovol'ného obsahu. A oni su presvedceni o tom, ze VP ZSSR urobil s textom biblie prave toto,
vyjadrujic cez spomenutu kolekciu svoj schizofrenicky «antisemitizmus», a nie skuto¢ni podstatu
biblickej socioldgie, ktora, ako si myslia, je v skutoCnosti vyjadrena v «desiatich prikazaniach
Mojzi8a» (starozakonna kniha «Exodus», kap. 20) atiez v Kristovom «Kazani na hore» (Matas,
kap. 5), ktoré (na rozdiel od nami uvedenej kolekcie) st «ucelenym textomy.

Preto podl'a vsetkych, pre ktorych je biblicky projekt zotroenia l'udstva v mene Boha za
hranicami ich vnimania, alebo za hranicami chapania, historia prebiecha sama od seba,
nepredvidatel'ne a bezciel'ne nezndmym smerom, zidia st najmudrejsi od prirody, Gspesni a sudrzni, a
«antisemitizmus» je neprijemny jav, ktorého priciny treba hl'adat’ kdekol'vek, len nie v Zidovstve,
ktoré je jeho nevinnou obet'ou. A takéto ndzory su charakteristické jak pre «intelektudlov» zidovsko-
judejského pdvodu, tak aj pre vSetkych ostatnych «vzdelanych» ludi v biblickej kultare.
Mimochodom, uz spominany akademik E.S.Varga zasvitil jeden z fragmentov vysSie citovanych
paméti «Otvorit’ za 25 rokov» prave problému «antisemitizmu» v ZSSR. On pise:

«V zostave vySSieho vedenia v poleninskom obdobi prebehli zaujimavé zmeny.
Bezprostredne po revoltcii za Leninovho Zzivota hrali vedicu tlohu stdruhovia, ktori sa
vratili z emigracie: Lenin, Trockij, Zinovjev, Bucharin, Litvinov, Radek' a dalsi;
dejatelia, ktori zostavali v krajine nelegalne: Stalin, Rykov atd. zastavali druhoradé
postavenia. Po smrti Lenina boli byvali emigranti nielenze vytladeni z vedtcich pozicii, ale
z vac¢Sej Casti aj zniceni.

Boj medzi byvalymi emigrantmi a dejatel'mi, ktori zostali v krajine, nie je len
osobitostou Sovietskeho Zviazu. V Madarsku spociatku vediica ,vrstva emigrantov® bola
takmer uplne vytladend ,tuzemcami“. V Ceskoslovensku boli popraveni Ganckij?,
Geminder® (“Fridrich”) s jeho skupinou’. Iba v Bulharsku (Dimitrov) a v NDR (Ulbricht) sa
vodcovia-emigranti zachovali (z rdéznych pri¢in). V Cine neboli Zziadni emigrovani
revoluciondri, takze tento problém nevznikal a nebrénil zachovaniu stability vedenia po
dobu tridsiatich rokov.

Spolu s byvalymi emigrantmi odstranovali Zidov, ibaZe tento proces zasiel ovela hlbsie.
V okoli Lenina bol velky pocet zidov: Trockij, Zinovjev, Sverdlov, SokoInikov, Kamenev,
Litvinov, Radek. Sverdlov zomrel® eSte za Leninovho Zivota. Litvinov sa o vlasok vyhol

LV citate sme hrubym zvyraznili etnickych zidov. Okrem toho, V.l.Lenin bol synom dcéry zidovského konvertitu.
N.l.Bucharin bol vdruhom manZelstve Zenaty s Zidovkou — dcérou Jurija Larina (jeho skutoc¢né priezvisko bolo Lurje,
meno  Yechiel-Michael), autora knihy «Zidia aantisemitizmus v ZSSR» (— M., L: r.1929:
http://rutracker.org/forum/viewtopic.php?t=3542433).

? Nepodarilo sa nam vyjasnit o koho ide. Ak je to chyba, ama sa na mysli J.S.Ganeckij (pravym menom Jakov
Firstenberg), jeden z organizatorov prejazdu V.l.Lenina zo Svajdiarska cez Gzemie Nemecka v jeseni 1917, tak ten bol
zastreleny v ZSSR v r. 1937 a s Ceskoslovenskom nemal ni¢ (na$ komentar k citatu)

(*pravdepodobne ide v citate len o dalsi preklep a autor mal asi na mysli Rudolfa Slanskeho, tiez Zidovského povodu,
ktorého popravili v r. 1952, rovnako ako Bedficha Gemindera (*gancki/slansky — mohlo sa popliest)*)

® Predseda medzinarodnej sekcie UV KSC (nase spresnenie v citate).

* Stalo sa to v r. 1952. Zo 14 fudi zahrnutych do pripadu, bolo 11 Zidov. Po zavieni procesu K.Gottwald povedal: «V
priebehu vysetrovania a pocas procesu s protistatnym sprisahaneckym centrom bol odhaleny novy kanal, cez ktory zrada
a $piondz prenikaji do komunistickej strany. Je to sionizmus» (http://www.lechaim.ru/ARHIV/128/date.htm). (Nase
spresnenie v citate).

®> Smrt J.M.Sverdlova nie je jasnd. Podla oficidlnej verzie J.M.Sverdlov zomrel 16. marca 1919 na ndsledky Spanielskej
chripky. Podla inej verzie zomrel vo vysledku zbitia v Orle robotnikmi, ¢o bolo ututlané, aby sa nepritahovala pozornost
k problematike «semitizmus — antisemitizmus».

pokracovanie >
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vazeniu; vSetci ostatni boli zlikvidovani. Odstranovanie zidov zo vSetkych vedicich pozicii
pokracuje v podstate aj teraz. V UV v r. 1964 (ak sa nemylim) sa nachadza jeden-jediny Zid
— Dymsic; v aparate UV a ministerstve zahrani¢nych veci nie je ani jeden. Ani jeden Zid nie
je riaditelom vedeckého institatu Akadémie vied; Zidov niet ani v prezidiu (Akadémie
vied)'. V Moskovskej univerzite v tichosti existuje ,numerus causus“’: prijima sa tam nie
viac ako 3 % zidovskych studentov. Oficialne sa to vSetko popiera®.

Vytvorenie Statu Izrael ako osobitnej zidovskej vlasti, samozrejme, preukazalo zvyseny
vplyv na tradi¢ny rusky antisemitizmus®.

Skryty antisemitizmus v Sovietskom Zviaze v r. 1964 bol nec¢akane odhaleny svetovym
spolocenstvom. Na Ukrajine vySla na svetlo sveta ,vedeckad“ praca ,Judaizmus bez
prikraslenia“ s 200 stranami. Mne sa tato knizka nedostala do riak. Avsak obSirne citaty
a reprodukované ilustracie v zahrani¢nych casopisoch jasne ukazuju, Ze ako hlavny zdroj
jej posluzil ,Stiirmer®, ktory vychadzal v Nemecku v hitlerovskych casoch. Objavila sa
z rozhodnutia jedného z tajomnikov UV Komunistickej strany Ukrajiny.

Objavenie sa tejto ,prace” vyvolalo protesty zapadnych komunistickych stran, ktorych
¢lenmi boli mnohi Zidovski inteligenti. Musela byt stiahnutd z obehu (avSak rychlo ju
vydali znova v USA). ,Ideologicki komisia“ UV na éele s Ilji¢ovom zverejnila velmi mierne
odsudenie brozurky.

Vyzera to, Ze tento pripad nebol na Ukrajine vynimkou. Sadruh Kronrod, ktory sa vratil
v jeseni 1964 z Ukrajiny, mi rozpraval, Ze mu ukazali niekol'ko stran z tam zverejneného
romanu. Dej roméanu prebieha v r. 1918 na Ukrajine. Figuruje v nom komisar Leizerman,
ktory dal prikaz zastrelit mnohych Ukrajincov a Rusov. Pri tej prilezitosti autor ,filozofuje*
na niekolkych stranach: preco strielaja Rusov a Ukrajincov? Na Ukrajine vSade zija
Leizermanovia: v Kyjeve, v Charkove atd. St medzi nimi bohati aj chudobni. Ale vSade
sleduji jeden a ten isty ciel’: sposobit ¢o najviac Skody ruskému a ukrajinskému I'udu!

Nemam ziadny dévod pochybovat o pravdivosti tejto informacie®».

Podla eSte inej verzie bol J.M.Sverdlov otraveny na prikaz V.l.Lenina alebo jeho privrzencov, nakolko prave on bol
organizatorom atentdtu na V.l.Lenina 30. augusta 1918, ktory V.l.Lenin aj tak prezil. J.M.Sverdlova, ako organizatora
neuspesného vnutrostranickeho a statneho prevratu, bolo rozhodnuté zlikvidovat, ale pochovat ho s poctami, aby sa
«neprala $pinava bielizeri na verejnosti» — tym skor, Ze este bezala obcianska vojna, v ktorej v tom ¢ase vitaz este nebol
jasny (nas komentar k citatu).

! Hodnovernost tychto informacii o nepritomnosti Zidov vo vedeni u nas vyvoldva pochybnosti, no redlnu $tatistiku
tych rokov nepozname (nas komentar k citatu)

? Spravne malo zniet ,,numerus clausus” — uzavrety pocet. — pozn. prekl.

® Tiché prenasledovanie zidov dosiahlo najvi&siu silu v poslednych rokoch Zivota Stalina (uviznenie vykvetu
medicinskej vedy pod zamienkou Umyselne vykonanej sabotdZe, odvolanie takmer vsetkych Zidovskych lekarov
z kremelskej nemocnice atd.). Tesne pred Stalinovou smrtou Séerbakov, vtedajsi ¢len ,ideologickej komisie” UV, poslal
Stalinovi pamatna spravu, v ktorej odkazmi na Marxa ,,dokazoval”, Ze Zidia nikdy nemohli byt ¢estnymi privrzencami
socializmu, a navrhol odoslat vSetkych Zidov na Sibir! Moja dcéra mi porozpravala, Ze na Sibiri uz stali pripravené baraky
na rozmiestnenie Zidov! Neveril som tomu, vyznam Zidovskych vedcov v atémovej fyzike je velmi velky... (pozndmka
z citovaného zdroja. Ak ten list Scerbakova skutocne existoval, potom Scerbakov obvirioval Zidov zich oddanosti
internacizmu, no E.S.Varga to nepochopil).

* Fraza «tradi¢ny rusky antisemitizmus» tu znamend, ze Rusi su antisemiti od prirody, preto «antisemitizmus»
v Rusku vznikd ako nutny vysledok «chemickej reakcie» typu: 10 rusov + 1 Zid = prirodzeny rusky antisemitizmus
bezalternativne.

Okrem toho, na teror voci povodnému obyvatelstvu Palestiny, ktory sprevadzal proces vzniku a formovania
«zidovského S$tatu», si Zid E.S.Varga nespomina: miestne obyvatelstvo je stéastou Zivotného prostredia a preto sa
«ludska» etika narn nevztahuje?

®Vr. 1956 v tase madarskej kontrarevoldcie Chrus¢ov povedal v izkom kruhu: ,,Chyba spotivala v tom, e vo vlade
Rakosi sedelo prilis vela zidov“. (Pozndmka z citovaného zdroja: ako chdpat toto vyjadrenie N.S.Chrus¢ova — je otdzka
otvorend: bud’ ako problém v tom, Ze zodpovednost za politiku reZimu Rdkosi padla na Zidov; alebo politika, ktoru viedli
Zidia, ktori mali reZim Rdkosiho pod kontrolou, sa stala protiludovou, ¢o aj vyvolalo povstanie a problémy pre vonkajsiu
a vnutornu politiku ZSSR).
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Ako vidno z uvedeného fragmentu, E.S.Varga vo vztahu ku knihe «Judaizmus bez prikraslenia»
zaujima postoj, ktory domaca liberdlna inteligencia odsudzuje: «necital si to, ale nesuhlasis a
odsudzujes».

Fakticky je verny tradicii, ktorej zaciatok v «mraksizme» polozil samotny K.Marx: judaizmus —
najma jeho sociologicka doktrina — musi stat’ mimo Stidium, aby nebolo analyzy, ani kritiky ciel'ov,
na dosiahnutie ktorych je orientovany, ani kritiky sposobov a prostriedkov dosiahnutia ciel’'ov, aby sa
nikto nezamyslal nad zdrojom pdvodu tohto vSetkého a nevypracoval efektivnu alternativu
biblickému projektu. V ¢lanku «K zidovskej otazkex» (r. 1843, polemika K.Marxa s Brunom Bauerom
0 spésoboch emancipacie’ Zidov v spolo¢nosti) prave K.Marx zriadil tichy zakaz pre marxistov na
Stadium Biblie a jej vplyvu na psychiku I'udi, a cez psychiku na politicku prax, premietajiicu sa do
histérie pocas mnohych storoci: «PohlPadame tajomstva Zida nie v jeho naboZenstve —
pohladame tajomstva naboZenstva v ozajstnom Zidovi» — to je rasizmus. A dalej K.Marx
pokracuje (vysvetlenia v poznamkach oznacenych ako «— Red.» patria citovanej publikacii, ostatné
poznamky a postrehy su nase):

«Aky je svetsky zaklad zidovstva? Prakticka potreba, zistnost.

AKky je svetsky kult zida? Trhovnictvo. Kto je jeho svetsky boh? Peniaze.

No v takomto pripade emancipacia od trhovnictva a periazi — ateda od praktického,
realneho zZidovstva — by bola samoemancipaciou nasej doby.

Organizacia spolocnosti, ktora by odstranila predpoklady trhovnictva, a teda aj moznost
trhovnictva, takd organizicia spoloc¢nosti by urobila zida nemoznym. Jeho nabozenské
povedomie by sa rozptylilo v redlnom, Zivotodarnom ovzdusi spolo¢nosti, ako clivy opar.
Z druhej strany, ked zid uznéa tato svoju praktickit podstatu nicotnou, pracuje na jej
odstraneni — vtedy sa vyslobodzuje z hranic svojho dovtedajSieho rozvoja, pracuje priamo
pre vec ludskej emancipdcie a bojuje proti extrémnemu praktickému prejavu 'udského
samoodcudzenia.

A tak v zidovstve nachiddzame prejav vS§eobecného sucasného antisocidalneho elementu,
dovedeného do svojej dnesnej trovne historickym rozvojom, ktorého sa zidia, v tomto
hlipom smere, s nadSenim zacastnili; tento element dosiahol taky vysoky stupen rozvoja,
na ktorom sa nutne musi rozpadnut.

Emancipdcia Zidov v jej kone¢nom zmysle je emancipéciou Iudstva od Zidovstva’. Zid
sa uz emancipoval zZidovskym sposobom.

! Emancipécia:

1. Oslobodenie od akejkolvek zavislosti.

2. Vyrovnavanie prav.

2 Marx ma na mysli emancipéciu fudstva od trhovnictva, od moci pefiazi. PouZitie slova «Zidovstvo» («Judentum»)
v zmysle «trhovnictvo» tu je u Marxa spojené s tym, Ze v nemeckom jazyku sa slovo «Jude», okrem svojho zakladného
vyznamu — «Zid», «judej» pouZivalo aj v zmysle «Uzernik», «trhovec». — Red.

Dalej nase doplnenie ku komentaru redakcie. V minulosti sa v Ruskom jazyku v rovnakom vyzname pouZivali dnes
«nepolitkorektné» slova — «zid» (*v RJ sa ,,Zid” povie slusnejsie ,,Jevrej” alebo ,Judej“*) a slova s rovnakym koreriom:
vid' «Slovnik Zivého velkoruského jazyka» V.l.Dalja — tie vydania, z ktorych polozka «ZID» nebola v po-stalinskych ¢asoch
odstranend sovietskymi a postsovietskymi cenzormi:

«Zid, zidovin, Zidjuk, Zidjuga, m. Zidova alebo Zidoviéina, 7. Zidovje pod. skupy, skupan, vypocitavy kupec. Jevrej,
nevidel si 7ida? — provokuji Zidov. Na kaidého mirjanina (*predstavitela sveta*), po siedmich zidovinov. Zi ako brat,
a jednaj sa ako Zid. Zid krsteny, nepriatel zmiereny, no vlk kimeny. Rodom $lachtic, a ¢inmi Zidovin. MuZ, ako stodola,
a napaleny ako Zidovin. Odprevadila muZa za stodolu, a zbohom Zidovin! Nesiahajte certi na dvoranov, aZidia na
samaritanov.

Zidomor m., iidomorka 7. Zidovska du$a alebo vypocitavy kupec. Zidovat, Zidomorni¢at, Zidomorit, skupanit,
Zgrlosit; ziskavat kopejku vydierajuc, nedoplacajic a pod.

Zidjukat, -sja, nadavat komu do Zidov. Zidovstvo alebo Zidovsé¢ina, Zidovské zasady, $tyl. Zidovstvovat, mat tieto
zésady. Heréza zidovstvujuscich alebo subotnikov. Zidovskd smola, asfalt, zemnd, kamennd, tazena smola. Zidovskd
visha rastlina Machovka.

pokracovanie >
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“7id, ktory je, napriklad, vo Viedni tak tolerovany, svojou penaznou mocou urcuje osud
celého impéria. Zid, ktory moze byt bezpravnym v najmensom znemeckych stitov’,
rozhoduje o osude Eurdpy. Kym korporacie a cechy st pre Zida zatvorené alebo sa eSte
nadalej k nemu spravaju nedobroprajne, priemysel sa smelo zabava nad tvrdohlavostou
stredovekych institacii” (B.Bauer. ,Zidovska otazka®, str. 114).

A toto nie je ojedinely fakt. Zid sa emancipoval Zidovskym sposobom, emancipoval sa
nielen tym, Ze si prisvojil moc nad peniazmi, ale aj tym, Ze cez neho i pomimo neho’
peniaze ziskali svetovi moc, a prakticky duch zidovstva sa stal praktickym duchom
krestanskych narodov. Zidia natol’ko emancipovali seba, nakolko sa krestania stali zidmi.

~Zbozny a politicky slobodny obyvatel Nového Anglicka“ — hovori plukovnik Hamilton
— ,je svojho druhu Ldokoén®, neprejavujici najmensie usilie, aby sa oslobodil od okolo
neho ovinutych hadov. Mamona* je ich idol, oni ju uctievaji nielen svojimi tstami, ale aj
celou silou svojho tela i duse. Cela zem v ich ociach nie je ni¢im inym, nez burzou, a oni s
presvedCeni, Ze nemaju iné poslanie na zemi, nez sa stat bohatS$imi ako ich susedia.
Trhovnictvo ovladlo vSetky ich myslienky, vimena jednych predmetov trhovnictva inymi je
pre nich jedinym oddychom. Cestujtc, oni, tak povediac, nosia so sebou na pleciach svoj

V «Slovniku» V.l.Dalja vydania roku 1955 a neskorsich stereotypnych vydaniach na jeho zéklade (r. 1981 a dalsie)
tejto polozky niet. Stopami po jej odstraneni je mensi pocet riadkov a mensia hustota typografického textu na strane kde
mala byt.

(*V uvedenom Marxovom texte v ruskej verzii je vSade pouzity politkorektny ekvivalent slova ,Jevrej“ (nie urazlivé
,»2id“) ¢im pausalizuje vsetkych Zidov, nielen tych skupanov a vydriduchov, ktorych oznacuje Specialne ruské slovo ,,zid“.
V slovenskom preklade to nie je o ni¢ lepsie, lebo slovendina pozna iba slovo ,Zid“ avnom uz dalej nerozliSuje
vyznamové podskupiny. Toho sa tyka aj nasledujuci odsek*)

Vzhladom na tieto osobitosti zmyslovej zataze slova «Jude» v nemeckom jazyku, v preklade ¢lanku K.Marxa na rusky
jazyk by miesto slova «Jevrej», a od neho odvodenych slov, bolo vhodnejSie na mnohych miestach pouzit (adekvatne
zmyslu konkrétneho kontextu) slovo «Zid» a slova s rovnakym korenom. Takym prekladom by text iba ziskal, pretoze
v takomto pripade by bezdévodne neobvinoval z Zidovstvovania vsetkych Zidov bez vynimky: presvedcte sa o tom sami,
precitajte si text eSte raz a vykonajte prislusné zameny v texte.

Je to ukazovatelom toho, Ze odstranenie polozky «ZID» zo «Slovnika» V.l.Dalja nie je prejavom boja s «predsudkami
antisemitizmu» ani vylepSenim histdrie, ale aktom politiky antisemitizmu, pretoze vo vysledku boli takto vietci jevreji
stotoZneni s Zidmi, a slovo «Zid» bolo postavené do pozicie urdzlivého a preto zakazaného.

1 Vr. 1843, ked K.Marx pisal tento &lanok, tak jednotné Nemecko edte nebolo, a na jeho tzemi sa rozprestieralo
mnoZstvo polofeudalnych etnicky-nemeckych statov. Nemecké cisarstvo bolo vyhlasené 18. januara 1871 vo Versailles
v Case blokady Pariza pruskymi vojskami v priebehu franko-pruskej vojny.

’ Formuldcia «cez neho aj pomimo neho» ma na mysli, e idovstvo nema moc nad samym sebou, Ze je len
nastrojom, pomocou ktorého sa dosahuju opisované vysledky.

¥ Laokodn — zrec v Tréji. V zavereénej faze trjskej vojny (12 st. pred n.l.) varoval Tréjanov aby nenicili mestské brany
s cielom vtiahnut do mesta dreveného kona, v ktorom bola ukrytd achajska «elitnd jednotka». Na povel «bohov»,
«fandiacich» vo vojne achajcom, vysli z mora obrovské hady, ktoré vo svojich objatiach udusili LAokoona i jeho synov.
Trdjania to pochopili ako znamenie zhora, aby branu Tréje rozbili a vtiahli do mesta dreveného kona aj so schovanou
v nom nepriatelskou «elitnou jednotkou». Kam vtedy hladela «tréjska colnica»? — tato otdzka zostdva otvorena...

* \MAMONA, v Novom Zévete oznatuje «bohatstvo»; odtial pochadzaju slova: «Nembdiete sldzit Bohu aj mamone»
(Matus, 6:24). Slovo je aramejského pdévodu, do eurdpskych jazykov voslo cez latinsky a grécky jazyk, a oznacovalo
«bohatstvo», «blahobyt». Pravdepodobne, toto slovo bolo pribuzné aramejskému «ma amon», ktoré znamenalo nejaku
cennost, prijati do zalohy. V Novom Zévete toto slovo zadalo oznacovat «bohatstvo» a zosobriovat bohacov, o ¢om
svedcia slova: «A Ja vdm hovorim: ziskavajte si priatefov bohatstvom (mamonom) nespravodlivym... (veta v citovanom
zdroji bola prerusend, v désledku coho vznikala IZiva predstava o zmysle Kristovych slov — dalej v Novom Zdvete
pokracuje slovami: «aby vds, aZ raz schudobniete, prijali do vecnych pribytkov» — nase vysvetlenie v citdte).

A tak, ak ste v nespravodlivom bohatstve (mamone) neboli verni, kto vam zveri istinné? (Lukas 16:9, 11). Posledny
ver$ umoziiuje myslienku, Ze slovo «mamona», zrejme, bolo vytvorené z aramejského korefia «amn» («zverovat»,
«poverovat»). V takom pripade pouZivanie slova «mamona» na oznacenie padlého anjela, ako to robia napriklad Milton
v Stratenom raji (1, 678) a E.Spencer v Krdlovne vil (11, VI, 8) je neopodstatnené»
(http://nntc.nnov.ru/encyclopedia/articles/204.192/art-Mammona-5276.html; tieZ dodame, Ze v ruskom Synodalnom
preklade Biblie sa «mamona» v uvedenych fragmentoch Evanjelia od Lukasa nespomina).

Vinej verzii: «Mamon — démon lakomosti a bohatstva. On ako prvy ludi naudil rozryvat hrudu zeme, aby z nej
odcudzoval poklady. Bol zvrhnuty do pekla ako posledny. Chodi vidy s nizko sklonenou hlavou. Knieza s hodnostou
pokusitel» (http://myfhology.narod.ru/monsters/demons/m/demon-mammon.html).
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kramik alebo kancelariu, a nehovoria o ni¢om inom, nez ako o percentach a zisku. A ak aj
na minutu zabudnu na svoje veci, tak iba preto, aby vysliedili, ako sa dari druhym”.

Navyse, prakticka nadvlada Zidovstva nad krestanskym svetom dosiahla v Severnej
Amerike svoj nedvojzmyselny, skutoény prejav v tom, Ze samotné kdzanie evanjelia,
hodnost krestanského vieroucitela sa meni na tovar, Zze zbankrotovany kupec sa zacina
zivit evanjeliom, a zbohatlicky kazatel evanjelia sa pusta do trhovych machinacii.

,Clovek, ktorého vidite na éele ctihodnej kongregacie, bol spoédiatku kupcom; ked v
tychto veciach utrpel krach, stal sa duchovnym; druhy zacal sltZenim bohu, no ako sa
v jeho rukach ocitla urcita suma penazi, premenil katedru kazatel'a na obchod. V ociach
vacsiny je duchovna hodnost skutoénym vynosnym remeslom“ (Beaumont, uved. diel.,
str. 185, 186)".

Bauer povazuje za ,lzivy taky stav veci, v ktorom sa zidovi teoreticky nepriznavaju
ziadne prava, zatial ¢o v praxi zid disponuje obrovskou mocou a prejavuje svoj politicky
vplyv en gros?, ked je tento vplyv pre neho spakovany en detail®” (,Zidovska otazka®, str.
114).

Rozpor medzi politickou mocou zZida v praxi a jeho politickymi pravami je rozporom
medzi politikou a penaznou mocou celkovo. Zatial' ¢o teoreticky sa politickad moc vyvysuje
nad penaznou mocou, tak v skutoc¢nosti sa stala jej otrokynou“.

Zidovstvo sa udrzalo vedla krestanstva nielen ako naboZenska kritika kresfanstva,
nielen ako stelesnena pochybnost o naboZenskom povode krestanstva, ale aj preto, lebo
prakticky — zidovsky duch — zZidovstvo — sa udrzalo v samotnej krestanskej spolo¢nosti a
dokonca tu dosiahlo svoj najvi¢si rozvoj. Zid, ako $pecificka zlozka ob¢ianskej spolo¢nosti,
je len Specifickym prejavom zidovského charakteru obéianskej spoloénosti®.

Zidovstvo sa zachovalo nie navzdory histérii, ale vd'aka historii.

Obcianska spolo¢nost zo svojich vlastnych ttrob neustale plodi Zida.

Co bolo, samo sebou, zakladom Zidovského ndboZenstva? Praktick4 potreba, egoizmus.

Monoteizmus zida preto sam osebe v skuto¢nosti predstavuje polyteizmus mnoZzstva
potrieb, polyteizmus, ktory pozdvihuje dokonca latrinu na objekt bozského zakona.
Prakticka potreba, egoizmus — to je princip obcianskej spoloc¢nosti, a ukazal sa v Cistej
podobe, akonédhle obcianska spoloc¢nost definitivne porodila zo svojich vlastnych ttrob
politicky stat. Boh praktickej potreby a zistnosti — to st peniaze.

Peniaze — to je ziarlivy boh Izraela, pred tvarou ktorého nesmie byt iného boha. Peniaze
znizuju vSetkych bohov ¢loveka dolu z vySin a menia ich na tovar. Peniaze, to je vSeobecna,
formujtca sa ako Cosi samostatné, hodnota vsetkych veci. Preto oni zbavili cely svet — jak
Tudsky, tak aj prirodu — ich vlastnej hodnoty®. Peniaze, to je od cloveka odcudzena
podstata jeho prace a jeho bytia’; a tato cudzia podstata ¢loveku veli, a ¢lovek sa jej klania®.

! vy&sie v texte bol odkaz na nasledovné dielo: Gustave de Beaumont «Maria, alebo otroctvo v Spojenych Statoch,
atd.», Pariz, r. 1935.

% Vo velkom rozsahu. — Red.

® Do detailov. — Red.

* V podstate marxizmus, ako svetska odroda biblického projektu, bol zamerany na napravu tohto nenormalneho
stavu (politickd moc — otrokyrna moci penazi) v prospech nadvlady ideovych marxistov-internacistov nad hospodarskymi
systémami pseudosocialistickych spolocnosti s cielom likvidacie pretekov v spotrebe, plodenych liberdlno-trhovym
ekonomickym modelom. Pritom v spoloc¢nosti ideovych marxistov-internacistov si Zidia mali zachovat svoju identitu
a uskutoénovat celkovy dozor nad socialno-ekonomickym systémom.

Vo svojich pamatiach «Otvorit za 25 rokov» sa E.S.Varga v podstate staZuje na to, Ze v ZSSR sa to nepodarilo
uskutocénit. A kedZe sa to nepodarilo uskutocnit vdaka mnohonarodnému bolSevizmu pod vedenim J.V.Stalina, tak
internacisti («mraksisti» a burzoazni liberali) vtom navySe vidia aj «antisemitsko»-nacionalistickd zloZku skutkovej
podstaty zlocinov J.V.Stalina pred svetovym internacistickym spolo¢enstvom stupencov biblického projektu.

® Veta s velmi hlbokym podtextom.

%V danom pripade by bolo spravnejsie hovorit nie o «vlastnej hodnote», ale o vliastnom vyzname.

" Toto tvrdenie, z ktorého sa stal aforizmus, je lZivé: peniaze su podstata, odcudzujuca necloveka (t.j. nositela
neludskych typov reZimu psychiky) od préace a Zivota.
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Boh Zidov sa ucinil svetskym, stal sa celosvetovym bohom. Zmenka, to je skutocny boh
zida. Jeho boh je len iluz6rna zmenka.

Nazor na prirodu, ktory sa utvara pri nadvlade sikromného vlastnictva a penazi, je
skutoénym pohfdanim prirodou, prakticky jej pokorenim; hoci aj priroda existuje
v zidovskom naboZenstve, ale len v predstavivosti. Vtomto zmysle Tomas Miintzer
povazoval za neznesitelné, ,ze vSetko zvieratstvo sa stalo vlastnictvom — ryby vo vode,
vtaci vo vzduchu, rastliny v zemi; ved’ aj zvieratstvo sa musi stat slobodnym®.

To, ¢o je vzidovskom nabozZenstve obsiahnuté v abstraktnej podobe — pohfdanie k
teorii, umeniu, historii, pohfdanie k ¢loveku, ako k samocielu — to je skutocnym,
uvedomelym uhlom pohladu penazného cloveka, jeho cnostou. Dokonca vztahy spojené s
pokracovanim rodu, vzajomné vztahy muza a Zeny atd. sa stavajui predmetom obchodu!
Zena je tu predmetom kapy-predaja.

Chiméricka narodnost zida je narodnostou kupca, celkovo penazného ¢loveka®.

Neopodstatneny zakon Zida je len ndboZenskou karikatirou na neopodstatnenti moralku
a pravo vcelku, na iba formalne ritualy, ktorymi sa obklopuje svet zistnosti.

Tak aj v tomto svete ziStnosti najvyssim vztahom cloveka je vztah predpisany zakonmi,
vztah k zakonom, ktoré maju pre c¢loveka vyznam nie preto, ze s to zakony jeho vlastnej
vole a podstaty, ale preto, Ze vladnu a ich prekracovanie sa trestd’.

Zidovsky jezuitizmus’, je ten isty prakticky jezuitizmus, ktory Bauer nachadza
v talmude, existuje vztah sveta zistnosti k nad nim vladnucim zdkonom, ktorych dovtipné
obidenie tvori hlavné umenie tohto sveta.

Samotny pohyb tohto sveta vramci tychto zdkonov sa neodvratne stiva neustalym
rusenim tohto ziakona.

Zidovstvo sa nemohlo dalej vyvijatf ako ndboZenstvo, vyvijat sa teoreticky, pretoZe
svetonazor praktickej potreby je vo svojej podstate ohrani¢eny a vycerpava sa zopar tahmi.

NébozZenstvo praktickej potreby mohlo kvdli svojej vlastnej podstate najst svoje
zavrSenie nie v teodrii, ale len v praxi — vyslovene preto, Ze jeho istinou je prax.

Zidovstvo nemohlo vytvorit Ziadny novy svet; mohlo len vtahovat do kruhu svojej
¢innosti nové, tvoriace sa svety asvetové vztahy, pretoZe praktickd potreba, ktorej
rozumom je ziStnost, sa sprava pasivne a nemoze sa svojvolne rozsirovat; rozsiruje sa len
vo vysledku d’alsieho rozvoja spolo¢enskych podmienok.

Zidovstvo dosahuje svoj najvyssi bod so zavi$enim obé¢ianskej spoloénosti; no ob¢ianska
spolocnost sa zavrsuje len v krestanskom svete. Len pri nadvlade krestanstva, zmeniaceho
vSetky narodné, prirodzené, mravné, teoretické vztahy na ¢osi vonkajsie pre cloveka® — sa
mohla ob¢ianska spolo¢nost definitivne oddelit od Zivota Statu, roztrhnut vsSetky rodové

! Je to nevyhnuty vysledok podriadenia Zzidovsko-judejskej kultiry potas mnohych storoéi starozakonnému
prikdzaniu: «Neddvaj na urok svojmu bratovi ani striebra, ani chleba, ani hoci¢o iné, ¢o je mozZné ddvat na urok;
cudzincovi ddvaj na urok, aby pdn boh tvoj ta poZehnal vo vsetkom, co sa robi rukami tvojimi na zemi, do ktorej ides, aby
si v nej viddol» — Deuterondmium, 23:19, 20.

2 Fakticky touto vetou, v plnom sulade s realitou dejin, K.Marx tvrdi, Ze Zidia nie st narod, nakolko k slovu narodnost
pridava privlastok «chimérickd», ktory znamend «myticka, redlne neexistujica». Zidovstvo je nepochybne komunitou
[udi, avSak charakterizuje sa nie tym suborom priznakov, ktorymi sa charakterizuju vSetky narody (vid kapitoly 2.1, 2.2).

® A odkial a ako vznikaju v zivote spolo&nosti prdve také zékony? — do verejného preskimania tejto problematiky sa
K.Marx nepustil.

* «Jezuitizmus» — idiém pochadzajuci z nazvu katolickeho radu jezuitov (rad «Srdca JeziSovho»), charakterom svojich
vztahov so spoloénostou je politickou mafiéznou zakon$pirovanou organizéaciou. V historii sa jezuiti zviditelnili svojim
intrigdnstvom, farizejstvom, pokryteckostou a cynizmom. Na tomto zéklade sa vytvoril idiom (ustdlené slovné spojenie
pouZivané v prenesenom vyzname), oznacujuci rozdielne mravné a etické Standardy vo vztahu k sebe, «svojim» a
«cudzim» — okoliu.

® Vo vztahu k historicky sformovanému krestanstvu je tato charakteristika spravna: je nabozenskou vetvou
internacizmu — «u? nie je ani Grék, ani Zid» (list Kolosanom, 3:11), nakolko prikdzanie Krista «Zakon a proroci do Jana;
od tohto ¢asu Kralovstvo BoZie dobro_zvestuje_sa a kazdy don Usilim vchadza» (Lukas, 16:16) — bolo odvrhnuté ako
heréza.
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puta cloveka, a na ich miesto postavit egoizmus, ziS§tnta potrebu, pretvorit l'udsky svet na
svet atomistickych, jeden druhému nepriatel'skych jednotlivcov.

Krestanstvo vzniklo z Zidovstva. Znova sa zmenilo na zidovstvo.

Krestan bol od samotného zaciatku teoretizujicim zidom; zid je preto praktickym
krestanom, a prakticky krestan sa znova stal zidom.

Krestanstvo len zdanlivo prekonalo redlne zidovstvo. Krestanstvo bolo prili§ vznesené,
prili$ spiritualistické, aby hrubost praktickej potreby odstranilo ina¢, nez jej vynesenim na
nebesia.

Krestanstvo je do nadobla¢nych vySok prenesenid myslienka zidovstva, zidovstvo je
prizemné azitkové uplatnenie krestanstva, no toto uplatnenie sa mohlo stat vSeobecnym az
potom, ¢o krestanstvo, ako hotové nabozenstvo, teoreticky dokoncilo samoodcudzenie
¢loveka od seba samého a od prirody.

Az po tomto mohlo zidovstvo dosiahnut vSeobecnti nadvladu a zmenit odcudzeného
¢loveka, odcudzend prirodu na odcudzované predmety, na predmety kapy a predaja,
nachadzajice sa v otrockej zavislosti od egoistickej potreby, od trhovnictva.

Odcudzenie veci je praxou samoodcudzenia ¢loveka. Podobne, ako ¢lovek, kym je
spatany nabozenstvom, dokéaze objektivizovat svoju podstatu, meniac ju iba na cudziu
fantasticki bytost — takto pri nadvlade egoistickej potreby moze prakticky konat,
prakticky vytvarat predmety, podriadujic pritom tieto svoje produkty, ako aj svoju
¢innost, pod moc cudzej podstaty a pridavajic im vyznam cudzej podstaty — penazi.

Krestansky egoizmus blaZenosti sa nutne meni, vo svojej zakonéenej praxi, na zidovsky
egoizmus tela, nebeska potreba — na pozemsku potrebu, subjektivizmus — na zistnost. My
hazevnatost zida vysvetlujeme nie jeho ndbozenstvom, ale, naopak, l'udskym zakladom
jeho nabozenstva, praktickou potrebou, egoizmom.

KedZe realna podstata zida ziskala v obcianskej spolocnosti svoje vSeobecné reéalne
naplnenie, svoje vSeobecné svetské stelesnenie, tak obc¢ianska spolo¢nost nedokazala zida
presvedCit o neredlnosti jeho ndboZenskej podstaty, ktord v mySlienke len vyjadruje
prakticka potrebu. Preto, podstatu sa¢asného zida nenachadzame len v pentateuchu alebo
talmude, ale aj v sticasnej spolo¢nosti — nie ako abstraktni, ale ako empiricka podstatu
vy$Sej urovne, nielen ako ohranicenost zZida, ale ako zidovski ohranicenost spolo¢nosti.

Akonahle sa spolo¢nosti podari odstranit empiricki podstatu zidovstva, trhovnictvo
a jeho predpoklady, zid nebude moznym, lebo jeho vedomie viac nebude mat objekt, lebo
subjektivny zadklad zidovstva, praktickd potreba sa poludsti, lebo konflikt medzi
individualno-zmyslovym bytim ¢loveka a jeho rodovym bytim bude odstraneny.

Spolocenska emancipacia Zida je emancipdaciou spolo¢nosti od Zidovstva»

(uvedené z publikacie: http://www.avtonom.org/lib/theory/marx-engels/juden.html; vid’ tiez typograficky
vydany text: K.Marx, F.Engels. Diela, 2. vydanie, zv. 1. — str. 382 — 413).

Uvedeny fragment z ¢lanku «K zidovskej otazke» K.Marxa (predstavitela rabinskej dynastie,
vauka dvoch rabinov, t. vieroucitelov judaizmu, jeho zdkonnikov, mimochodom) — je svojho
druhu vykaz o tuspechoch biblického projektu zotro¢enia l'udstva v mene Boha na zédklade
doktriny «Deuteronémium-Izaias», dosiahnutych k polovici 19. storo¢ia. Okrem toho, je aj
vybornou ukazkou toho, ¢o znamend «diabolska logika», obratena ku kaleidoskopickému alebo
mozaikovému Ja-centrickému chépaniu sveta subjektov, ktoré nevladnu osobnou kultirou
dialektického poznania.

Vyhlasenim: «PohPadame tajomstva Zida nie v jeho naboZenstve — pohladame tajomstva
naboZenstva v ozajstnom Zidovi» — K.Marx zamenil pri¢inu za nésledok a fakticky voc¢i zidovstvu
vyjadril rasisticky postoj, poloziac zodpovednost’ za vSetko na «ozajstného zida» — takého aky je,
akoby vo svojej podstate, ktora mu je objektivne dana od prirody. V tomto zmysle je K.Marx
predchodcom A.Hitlera. A s rasistickymi «antisemitskymi» hodnoteniami zidovstva K.Marxom mdzu
suhlasit’ aj vSetci ostatni rasisti-«antisemiti».

Lvid prace VP ZSSR «Dialektika a ateizmus: dve nezluditelné podstaty» a «Zaklady socioldgie» (1. ¢ast).
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Po tomto sa v marxistickej tradicii K.Marxom prezentovany pristup k hodnoteniu zidovstva a jeho
kultary nikdy nespochybioval. Avsak ¢lanok «K zidovskej otazke» nebola kultovou a nepatrila do
povinného minima nastudovania si ideového dedicstva «klasikov marxizmu-leninizmu» v systéme
vzdelavania a politickej osvety obyvatel'stva ZSSR.

V duchu tejto tradicie lezia aj uvahy E.S.Vargu o «antisemitizme» v ZSSR. Jeho presvedcenia,
sformované Zzidovsko-judejskou kulturou, v ktorej vyrastol, stavaji mimo kritiku judaizmus a pod
jeho vplyvom sformovanu v roznych krajinach kultaru zidovsko-judejskych dias ~ pdér a sprévanie
sa jej predstavitelov (ich mravno-podmienenu etiku) k okolitej spolo¢nosti. A pritom samotny
E.S.Varga bol ¢lovekom, ktory bol od mladosti uprimne oddany idealom komunizmu, a neodpadol od
nich v starobe ani pod vplyvom tvrdej reality ZSSR, pomerne odlisnej od hlasanych idealov a hesiel.
Pritom vSak bol jednou z mnohych obeti chybne pochopeného «mraksizmuy', v pravdivost’ ktorého
on neopodstatnene uveril.

Tu treba obratit’ pozornost’ na este jeden paradox. Kniha 0 judaizme bez prikraslenia nemala
vyvolavat’ také reakcie u ozajstnych komunistov. Reakcia mala byt’ inou: «Vidite, ako rabini pocas
mnohych storoci oblbovali hlavy zidom, podporujuc a rozsirujuc systém exploatacie «cloveka
clovekom»? — my, Komunisti, sa snaZime o to, aby sme vyslobodili Zidov ivsetkych nimi
exploatovanych nezidov z moci tohto spiatocnictvay. Avsak, ako vidno zo svedectva E.S.Vargu, na
vydanie tejto knihy mimoriadne negativne zareagovali aj Zidovski intelektuali v zahrani¢nych
marxistickych pseudokomunistickych stranach. A toto je eSte jednym ukazovatelom toho, Ze
marxizmus — vo svojej podstate — je antikomunistickym uéenim, svetskou verziou biblického
projektu zotroCenia l'udstva v mene Boha. A marxizmom propagovany ateizmus je nastrojom
uvedenia do BoZzieho dopustenia vSetkych tych, ktori uveria «mraksizmuy.

Ta okolnost, ze v USA kniha «Judaizmus bez prikraslenia» bola znovu vydana, sa objasiiuje
ideologickou vojnou dvoch systémov, v ktorej USA uvalili na ZSSR ten najt’azsi verejny «hriechy,
aky moze existovat v kultare civilizacie zalozenej na Starom Zavete a celkovo Biblii, ato —
nelojalnost’ voci k Zidovstvu, prerastajica do otvoreného «antisemitizmuy». T.j. povedané E.S.Vargom
je jednym zmnohych prikladov, ked internacisti (aj liberdlno-burzodzneho razenia, aj
pseudosocialistického marxistického razenia) v jednotnom fronte vystupuji na ochranu kultury
aideologie obnovujucej internacizmus z pokolenia na pokolenie u predstavitelov Zzidovsko-
judejskych diaspor vo vSetkych krajinach.

Pritom u E.S.Vargu, ako aj u vicsiny zidovsko-judejskych «intelektualov», nevznikaju nijaké
otazky ohl'adom mnohondsobne nadmerného zastipenia zidovsko-judejskej diaspdéry vo vlade, vo
vysoko-zarobkovych a inych «prestiznychy» sférach ¢innosti jak v ZSSR, tak aj v inych krajinach, kde
existuji zidovsko-judejské diaspory. Zaujem o tito tému a nespokojnost’ s takym mnohonasobne
nadmernym zastipenim zidov zo strany nezidov je z pohladu predstavitelov zidovsko-judejskych
diaspér — «antisemitizmomy; a pre nich samotnych je takéto dominovanie diaspory v Statistike
prerozdelenia obyvatel'stva podla sfér ¢innosti — prirodzenych stavom spoloc¢nosti, kde ziju Zidia.

A ak predstavitel'ov diaspor «dotla¢ime» do formulacie zrozumitel'nej odpovede ohl'adom pricin
tohto stavu veci, tak «politkorektniu» odpoved’, pravdepodobnii pre ZSSR 1920-tych az 1930-tych
rokov, dal J.Larin vuz spomenutej (v poznamke pod ¢&iarou) knihe «Zidia a antisemitizmus v
ZSSR»’, a «nepolitkorektna» odpoved’ je zndma vSetkym vo formulaciach typu:

Lvid pracu VP ZSSR «Smutné dedicstvo Atlantidy. Trockizmus, to je ,vCera“, no urcite nie ,zajtra“».

? Vraj, #idia boli tou najutlaéanejou &astou obyvatelstva Ruského impéria (s &im po preditani «Knihy kahal»
J.A.Brafmana a «Zidovského kotrmelec-kolégia» N.S.Leskova
(http://www.litra.ru/fullwork/get/woid/00111611240332652558/) treba suhlasit), a preto uprostred nich bolo najvadésie
percento profesionalnych revoluciondrov; a po revolucii zidovské pracujuce masy, predtym utld¢ané, podporili Sovietsku
vladu, ktord ich oslobodila od utlaku, a to prirodzene priviedlo k tomu, Ze Zidia sa stali mnohondsobne nadmerne
zastupeni v ZSSR v organoch vlady a v «prestiznych» sférach cinnosti, o to viac, Ze prakticky celé Zidovské obyvatelstvo
vedelo Citat a pisat, a predstavitelia robotnikov inych narodnosti boli vo svojej vac¢sine negramotni, kvéli comu nemohli
pracovat v orgdnoch $tatnej moci.

Pritom «vyznamny Cinitel» revolucie J.Larin pomléal otom, Ze revolucie r. 1917 sa zacali sériou provokacii,
organizovanych Zidovskymi internacistami a zameranymi na to, aby dostojnicky korpus armady a flotily, ako aj Uradnici,
videli v revolucii svojho nepriatela — neltutostného a krutého, ktory ich odsudil k smrti z jemu znamych pricin, kvoli

pokradovanie >
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e «sme mudrejsi, kultirnejsi, nasa etika nés zjednocuje vo vzajomnej pomoci, cenime si vedomosti
a profesionalizmus, vd’aka comu sme kreativnejsi, dokdzeme dlho a sustredene pracovat, a preto
pravom vladneme a mame prevahu v tych sférach ¢innosti, ktoré vy nazyvate «prestiznymi»;

e a vy ste od prirody hlupi a lenivi, malicherni vo svojich tizbach a snahach, a vase «iniciativy» sa
realizuju len v tom, Ze sa neustale hadate medzi sebou o hluposti, ktoré nestoja ani fajku mocky,
nie ste schopni sa samoorganizovat a nedokéazete dlho sustredene a dobre pracovat’, a preto
nemozete vojst do «prestiznychy sfér Cinnosti, a kvoli tomu, aby ste zili ako-tak normalne
anerusili nds, my na seba musime preberat’ rieSenie vasich problémov, organizovat’ vas zivot,

¢omu s nim nie je moZné sa dohodnut na garanciach Zivota, a ktorého — aby bolo mozné preZit — treba porazit v
nekompromisnej vojne. O jednej z takychto provokacii vid paméti Garalda Karlovica Grafa «Krv dostojnikov», ktoré
uvadzaju svedectvo velitela pancierovej lode «Andrej Pervozvannyj» G.0.Gadda o sérii vrazd dostojnikov na Baltickej
flotile, organizovanej internacistami zaciatkom marca 1917. Boli publikované v ¢asopise «Slovo», Ne 8, r. 1990, str. 22 —
25; vid' aj: http://www.fedy-diary.ru/?page id=6201 (s niektorymi skrateniami su skopirované v pracach VP ZSSR
«Trockizmus-,leninizmus” preberd ,,moc“» — «Rozhermetizacia», hlava 5, § 8 a v analytickej sprave r. 2000 «Vymena
nazorov» — odpoved VP ZSSR na list chopjorskych kozékov). Zabijali nielen tych déstojnikov, ktori skutocne stihli za roky
sluzby «zmorit» muzstvo bitkami a inou Sikanou; zabijali jednoducho preto, Ze ludia mali na pleciach vylozky. Vrazdy
prebiehali aj na lodiach, aj na pozicidach vojenskych jednotiek, aj v uliciach miest. No stalo sa to moznym len vdaka
platnosti aj dnes kultového principu «armada stoji mimo politiku».

Uvedieme svedectvo G.0.Gadda o organizatoroch tejto vrazednej kampane, ktora napokon popudila dostojnicky
korpus do nekompromisnej kontrarevoluénej antisovietskej ¢innosti a k emigracii:

«Len vyrazne neskdr, celkom nahodne, jeden z poprednych bol3evickych &initelov, 7id Spicberg, vrozhovore s
niekolkymi morskymi déstojnikmi vrhol svetlo na tuto dramu.

Celkom otvorene oznamil, Ze vrazdy boli organizované bolSevikmi v mene revoltcie. Boli nateni sa k tomuto uchylit,
pretoze sa nepotvrdili ich kalkulacie ohladom toho, 7e pre tazké Zivotné podmienky, rezim a spravanie dostojnikov,
$tatny prevrat automaticky vyvold aj masaker doéstojnikov. Spicberg hovoril: ,presli dva, tri dni od zadiatku prevratu,
a Balticka flotila, schopne riadena svojim Veliacim admiralom Nepeninom, zostavala stale v klude. Vtedy za ucelom
prehibenia revoltcie bolo potrebné, kym nebolo eite neskoro, oddelit ndmornikov od ddstojnikov a vykopat medzi nimi
neprekonatelny priepast nenavisti a nedévery. Kvéli tomu bol zabity admiral Nepenin a dalsi déstojnici. Vytvarala sa
priepast, nebolo viac schopného velitela, ddstojnici na namornikov uz hladeli ako na vrahov, a namornici sa bali pomsty
dostojnikov v pripade reakcie...”

Spicberg mal pravdu. Nezabudneme na tieto dni, na tie vraidy. No zodpovednost za ne sme poloZili nie na
zblbnutych ndmornikov, ale na osnovatelov a vodcov revolucie.

Tie vrazdy boli hrozné. No este hroznejsie bolo to, Ze tieto vrazdy neboli nikym odstdené. Vari si spolo¢nost osobitne
Ziadala ich vySetrovanie, vari ich razne odsudila?... Mimochodom, o ¢om sa vibec mame bavit, ked samotny vojensko-
morsky minister novej vlady Guckov schvilil vyznamenanie Georgievskym krizom poddostojnika zaloZného bataliénu
Volynského pluku Kirpi¢nikova za to, Ze zabil velitela svojho bataliénu...

Svojho ¢asu pani Kerenski, Guckovi, Lvovi, Miljukovi atd. udelili amnestiu vSetkym takymto vrahom a tym nielen
prikryli vrazdy v mene revolucie, ale ich aj uzakonili po prevrate. Tym na seba vzali krv preliatu najomnymi vrahmi, ktori
boli poslani «vykopat priepast», tym si zasltZili ve¢né prekliatie aj od pribuznych tychto obeti, aj od celého Ruska».

Tieto vrazdy neboli organizované bolSevikmi, ale revolucionarmi-internacistami. Vid" aj R.M.Melnikov. ,Vojnova lod
«Andrej Pervozvannyj» 1906 — 1925“. — Hlava 26. «Svetld na stazrioch» (http://www.navylib.su/ships/bkm-andrey-
pervozvanny/26.htm).

A dejinnd pravda, ktord sa dnes ponechava zabudnutiu, spociva v tom, Ze v organizacii revolucii r. 1917 dominovala
internacisticka zlozka, ajednym zcielov internacistickej revolu¢nej politiky bolo — nepustit samostatne mysliace
narodné riadiace kadre, ktoré ziskali na ten c¢as dobré vzdelanie, k porevolucnej Statnej a hospoddrskej moci. A kvoli
tomu ich bolo treba vyprovokovat k nekompromisnej antirevoluénej ¢innosti. Vsetko v plnom sulade s doktrinou
«Deuterondmium-Izaias$» a vyjadreniami blaznivych a zbesilych rabinov o zmysle Zivota neZidov — o tom ale aZ dalej...

Ak mame sudit podla pamati E.S.Vargu «Otvorit za 25 rokov», on tuto zlozku nechdpal a preto nim spominany
romdn, v ktorom v jednej z dejovych linii komisar Leizerman tvori genocidu, bol vzaty ako ohovaracsky a preto
«antisemitisticky». No internacistickd zlozka v organizacii «ruskych» revolicii rokov 1905 a 1917 predstavuje dejinnu
pravdu. Vid tiez:

e nemytologizovany Zivotopis poru¢ika P.P.Smidta (V.Sigin, «Neznamy poru¢ik Smidt») — «Na§ sucasnik», Ne 10,
2001; http://www.nash-sovremennik.ru/p.php?y=2001&n=10&id=4);
e pracu VP ZSSR «Rozhermetizacia».

Takze chlapik, ktory namietol komisarovi Feldmanovi, Ze «nie je dost Zidov!» (o ¢om svedd¢i I.LA.Bunin v «Prekliatych

dnoch») — sa nemylil v hodnoteni charakteru riadiacich sil revoltcie a obcianskej vojny.
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neutralizovat’ vasu antisocidlnu ¢innost’, ale vy si uzivate plody naSej prace a zostavate pritom
nevd’aéni, a to nas eSte aj nendvidite»'.

Avsak v takychto (a podstatou podobnych) odpovediach sa neodhal'uji mnohé zamlcania, no
zatial sa obmedzime uvedenim tohto druhu nézorov, aich «zivotnii adekvétnost» preskimame
V jednej z nasledujtcich kapitol.

Ni¢menej, s takymito odpoved’ami stihlasia mnohi, nepatriaci k Zidovsko-judejskej diaspore,
nakol’ko mnoho veci ztejto odpovede sa potvrdzuje v socidlnej S$tatistike, kvoli ¢omu
odpoved’ posobi navonok Zivotu adekvatne...”

Namietky mimo Zidovsko-judejskej diaspory a burku emocii v nezidovskom prostredi vyvolavaji
iba bezocCivo extrémistické odpovede na tento druh otdzok, ktoré poCas mnohych staroci verejne
vyhlasuju len ti najblaznivej$i a najzbesilejsi rabini®. Uvedieme vyjadrenia dvoch spomedzi takychto
rabinov, aby sme nehovorili naprazdno.

«G0ji* sa narodili len k tomu, aby nam slazili. Bez tohto pre nich niet miesta vo svete,
ich jedinou ulohou je sluzit I'ndu Izraela — vyhlasil pocas pravidelne sobotnej kazne
duchovny vodca strany SAS hlava mudrcov Téry rabin Ovadia Jozef vo svojej
kazdotyzdennej sobotnej kazni.

— V Izraeli smrt nad nimi nemé moc... S pohanmi,
ako aj slubovolnym inym c¢lovekom: oni musia
umriet, no Boh im da dlhovekost. Preco? Predstavte
si: ak niekomu umiera osol, ¢lovek straca svoje
peniaze. Je to jeho sluha... Prave preto dostava dlhy
zivot, aby dobre pracoval na zida. Naco st treba

b nepolitkorektnej odpovede vyjadrena Lionom Feuchtwangerom (1884 —
v povodnom jazyku znie «Zidovka z Toleda» — r.1954) vid' napr.,
b6427. Ako tvrdi wikipédia, vtomto diele L.Feuchtwanger «rozvijal idey
oku a humanizmu» spocivala v tom, Ze Zid si vzal na starost vSetky dane
. » ) ’ (*kupil si funkciu pri krafovi*), po ¢om krélovstvo prekvitalo, kym tomu
bolo tak. Akonahle s tym skoncil, zacal sa tpadok.

? Jednym z nasledkov rozirenosti tohto stereotypu je to, ze kazdého, kto svojim talentom &o len trochu vytf¢a na
pozadi, sa obe strany tvrdosijne snazia priratat k Zidom, obcas aj bez akéhokolvek opodstatnenia. Nie vsetci, koho pocas
Zivota zardtaju medzi Zidov voci tomu protestuju, pretoZe aj tichy suhlas s takymto zaratanim, vratane aj ked nema pod
sebou redlny zaklad v rodovej linii, vo vacSine pripadov v biblickej kultire napomaha k UspesnejSiemu napredovaniu
v kariére. Tento nasledok pracuje na upevnenie stereotypu «Zidia si mudrejsi, pracovitejsi atd’.».

® Menej DRZi a menej blaznivi rabini neprednasaju takéto slova, ked' sa ich ndzor méze dostat za hranice Zidovsko-
judejskej diaspdry, no ani verejne nespochybriuju nazory svojich blaznivejsich kolegov, ¢im vyjadruju svoj tichy suhlas
s ich nazormi. A na to, aby vytvorili o judaizme dobru mienku, piSu knihy ako: Dennis Prager & Joseph Telushkin «Osem
otdzok o judaizme. Manual k judaizmu pre inteligentného skeptika» (alebo iny variant ndzvu «Osem otdzok ohladom
judaizmu pre inteligentného skeptika». — Los Angeles: 1980. Prekl. do rustiny). Jedna z internetovych publikacii tohto
traktdtu je uvedenad na odkaze: http://lib.rus.ec/b/123204/read. Nase komentare k nemu vid v praci VP ZSSR «K
Bohodfzave...».

V reklamnom traktate D.Pragera alJ.Telushkina sa judaizmus prezentuje ako ndboZenstvo lasky kazdého judeja
k Bohu a vSetkym fudom bez rozdielu ras a vierovyznani. Rabini dokonca tvrdia, Ze podla talmudickej legendy bude
Mesias synom nezida, ktory prijme judaizmus, po ¢om Citatelovi samému zostdva urobit zéver, Ze obvinenia judaizmu
z rasizmu a zamerania na zotrocenie ludstva atd. — su len neopodstatnenou klebetou «antisemitov». Rabini sa dokonca
odvazili objasnit, pre¢o Jezisa nemdzu uznat Kristom-MesidaSom, hoci nem6zu popierat idedly humanizmu Nového
Zavetu, ktoré vyrastli z uéenia Krista, po ¢om Citatelovi uz len zostava si uvedomit sucitnu trpezlivost celého judaizmu
k zbludilym nezidom.

Citatel, ktory nepozna ni¢, okrem televizie a Utrzkovitych spomienok z niekolkych zabudnutych knih, méze urobit na
zaklade pisem rabinov-popularizatorov iba zaver o tom, Ze: ak je Zidom, potom by sa mal vratit aj s rodinou do lona
synagdgy; ak nie je Zidom, tak judaizmus je svojrazny ale nie zly; no a ak si v iom Zidia ochranuju Cistotu viery a kultury,
tak si ich za to mozno len vaZit, dokonca ak sa aj, ako i vsetci [udia, v nieCom mylia, a «antisemitizmus» je len predsudok,
ktory nema Ziadne dovody v histérii, okrem vlastnej nevzdelanosti a zlostnej zavisti flakacov-«antisemitov» k pracantom-
Zidom. Samozrejme, niekto z Zidov méze byt lotrom, no nemozno robit zovseobecnenia na «cely lud» atd.

* «Géj» (jednotné &islo) — zidovské slovo pre ozna&enie neZida.
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pohania? Oni budu pracovat, oni budu orat, oni buda zat. My budeme sediet, ako efendi,
a jest.

Ak rodinny par je neplodny, zakazuje sa pouzit na
umelé oplodnenie spermu gbéja — doplnil kolegu rabin
Dov Lior. — Akymi kvalitami méze disponovat tento
g6j? Iba divokostou a krutostou! To nevyhovuje I'ndu
Izraela! V knihach je napisané, ze kvality otca
prechadzaja na diefa. A ak otec nie je zid, tak aké
kvality dedi syn? Divokost a krutost! Ak sa clovek
narodil u zidovskych rodicov, tak dokonca ak ho ti
neucili Téru, jemu cez krv prejdt ich mravné kvality.
To je genetika!

Komentar «APN Severo-Zapad»: Moze sa zazdat,
Ze rab Ovadia a rab Dov cerpaju inspiraciu pre svoju
re¢ z antisemitskych anekdot. Medzi tym, na
Poslednych parlamentnych volbach v Izraeli strana
SAS ziskala priblizne 10 % hlasov a vosla do vladnej
koalicie. Jej llder Eli ISaj je v stéasnosti ministrom vnutra. )

(«Goji sa narodili, aby sluzili zidom» — zverejnené 30.12.2010, prave 3 dni po skonceni Statnej rady
zasvétenej vzajomnym narodnym vztahom v RF: http://www.apn-spb.ru/opinions/comments8135.htm;
fotografie rabinov — V postupnosti akej s uvedeni v texte).

Popravde, komentar «APN Severo-Zapad» je 1zivy: takzvani «antisemiti» nie su schizofrenici,
vytvarajuci «antisemitizmus» absolutne z ni¢oho, ale oni pocas celej historie «Cerpaji inSpiraciuy
prave z takychto rabinskych ponauceni, ktoré:

e po prvé, su oficidlnym uhlom pohladu historicky sformovaného judaizmu v «narodnych» a
«konfesijnych» otazkach s grifom «pre svojich», nakol'’ko vyjadruju zmysel existencie judaizmu
pre dav zdkon-dodrZiavajucich judejov (zmysel existencie judaizmu pre jeho majitelov je pred
judejmi skryty principmi Struktiry zidovsko-judejskej kultary ako informacno-algoritmického
systému, obsluhujicej biblicky projekt zotro¢enia celého I'udstva');

e po druhé, vyjduc za hranice judejskej diaspory sa stali viac-menej Siroko zndmymi;

e po tretie, ato je hlavné — nachadzaju svoj prakticky prejav v spravani sa mnozstva
predstavitel'ov zidovsko-judejskych diaspdr vo vSetkych epochéch vo vsetkych krajinach, a vo
vztahu mnozstva zidov vo¢i domdcemu obyvatel'stvu vSetkych krajin, ¢o nezidovské
obyvatel'stvo vnima ako normu spravania sa «Zidovy», chraniacich si svoju nadvladu nad sférou

! Preto taki Zidia, ktori osobne nie su solidarni stymto typom rabinskych vyjadreni a viac-menej sa pridfzaju
jednotnych mravno-etickych $tandardov vodéi vietkym ludom bez vynimky, pre svoju historicko-filozoficki nevedomost
vidia vacsinou v takychto rabinoch ojedinelych idiotov (tzv. «tisicnikov»), ktori diskredituju Zidov, a nie systémovo
konajuci politicko-organizacny faktor globalnej Grovne vyznamu. A malokto zo Zidov (jak v lzraeli, tak aj v diaspdrach)
chdpe, Ze tito «tisicnici» su vnutrozidovskou mafiou, ktord predstavuje nebezpecenstvo pre vSetkych naokolo — jak
Zidov, tak neZidov.

Teraz vysvetlime termin «tisicnik». Existuje judejské podobenstvo. Ked boh rozdeloval rozum a hldpost, tak vo
véetkych ludoch boli rozdelené viac-menej rovnomerne medzi predstavitelmi kazdého z nich. Zidia sa proti takémuto
pristupu vzopreli, vraj «my sme tebou vyvoleni, a preto musime vsetkych ostatnych prevysovat rozumom». Boh ich
vypocul a vysiel im v Ustrety: vSetka hlUpost, ktord na vas pripadne, bude pridelena kazdému tisicemu z vas, a ostatnych
999 bude od nej slobodnych.

V sulade s tymto podobenstvom vznikol v Zidovskej kulture idiom «tisicnik», oznacujuci Zidov, ktori zviditelnili svoj
idiotizmus najznamenitejsim sposobom.

135


http://www.apn-spb.ru/opinions/comments8135.htm

Vnutorny Prediktor ZSSR

riadenia ainymi «prestiznymi» sférami ¢innosti'. AvSak tento druh Zidovsko-judejskej etiky,
orientovanej na vonkajSie (vzhladom k diaspore) socidlne prostredie, moze mat aj svoje
vynimky, motivované rézne (niektori zZidia skutocne chcu zZit' Ludsky, a niektori zasa potrebuju
«Sdabes-gdjovy’, ktorych treba zaclenit' do pracovného procesu, aby si bolo mozné uZzivat
vysledky ich prace v plnom stlade s ponauceniami Ovadia Jozefa a Dova Liora, a konflikty
S g6jmi nepomahaji Uspesnej exploatacii «Sabes-gdjov»: preto podla ich ndzoru, «prevaha sa
musi realizovat’ v praxi, nie byt’ deklarovana slovami, a nemoZe sa prejavovat’ v hadkach
s ¢loveku-podobnymi»).

Prave preto ostatni rabini ani v Izraeli, ani v RosSionii (Berel Lazar® — hlavny rabin RF podla
verzie FZOR', Adolf Shayevich® hlavny rabin KZNOOR® a rabin-«rusofily’ Zinovij Kogan —
predseda KZNOOR) este nikde nevystupili a nevystupujii proti Ovadia Jozefovi, Dov Liorovi a im
podobnym — ako prekracaCom istinnej Tory abohortthaCom. V objektivne jestvujucom
historicko-politickom kontexte (jak vnutrorossijskom, tak aj globalnom) je ich ml¢anie znakom
suhlasu s tymito typmi ndzorov.

To isté sa tyka aj svetskych politickych «aktivistov» zidovsko-judejského povodu v réznych
krajinach, po¢nuic od radovych uéitel'ov vSeobecnovzdelavacich §kol, a osobne politikov a novinarov
— A.J.Chinstejna®, A.V.Minkina’, A.M.Makarova®, D.L.Bykova", P.S.Lungina®, A.V.Makarevi¢a®,
M.A.Zacharova, V.P.Solovjova', V.V.Poznera’, A.N.Archangelskogo®, |.D.Kobzona’, bratov

! Prax organizovania exploatacie spolo¢nosti obklopujucej diaspéru na priklade Ruského impéria je opisana Jakovom
Alexandrovicom Brafmanom, Zidom, ktory prijal pravosldavie vo veku 34 rokov, v «Knihe Kahal»
(http://mnoogoknig.ru/bookbox _100327.html). No rabinét povie, Ze J.A.Brafman je odpadlik a klebetnik.

% «Sdbes-goj» — neZidovsky sobotny sluha, najimany v sobotu na vykonavanie tych druhov &innosti, ktorymi sa judej,
v stlade s vieroukou judaizmu, v sobotu zaoberat nesmie; alebo tiez opovrzlivé pomenovanie tych, ktori sa z roznych
dévodov nachadzaju v sluzbach Zidovsko-judejskych diaspdr nezavisle od otdzky svatenia soboty (prikladom toho bol
Litvinenko, ktory zavrsil svoju sluzbu B.A.Berezovskému tym, Ze sa napil ¢aju s poldniom, v dosledku ¢oho zomrel...).

® Narodil sa v Milane v r. 1964, util sa v USA, ma kvalifikaciu zidovského sudcu (dajan). Obaja roditia Berela Lazara su
chasidi. V RF je v sluzbe od r. 1990. Nariadenim prezidenta RF V.V.Putina bol zaradeny do Rady pri prezidentovi RF pre
spolupracu s ndbozenskymi organizaciami a zdruzeniami. V septembri 2005 bol vynosom V.V.Putina menovany za ¢lena
Verejnej komory RF. ManZelka Channa Deren je dcérou amerického rabina, obc¢ianka USA. V roku 2010, Specialnym
Vynosom prezidenta Ruskej Federacie D.A.Medvedeva, ziskala oblianstvo RF vreZime «Za mimoriadne zdsluhy pre
Vlast» (umozriujicom ponechat si obéianstva inych krajin). Berel Lazar je drZitelom vyznamenani RF — rad «Druzby
narodov» (2004) a zlaty odznak «Spolocenské uznanie» (2006) — zdroj Wikipédia.

* Federacia zidovskych obgin Ruska. V ruskom jazyku FEOR. — pozn. prekl.

® A.Shayevich sa narodil v Chabarovsku v r. 1937 (rodicia ho nazvali menom Adolf, éo je indikdtorom toho, Ze v r. 1937
sa k Adolfovi Hitlerovi mnohi v Zidovskych kruhoch ZSSR chovali s uctou). V roku 1989 sa stal hlavnym rabinom ZSSR,
v roku 1993 sa stal inicidtorom KZNOOR a bol zvoleny za hlavného rabina RF. V juni 2000 Federacia zidovskych obdin
(FZO SNS) vymenovala Berela Lazara za hlavného rabina RF, aviak KZNOOR, RZK (Rusky Zidovsky kongres) a iné
organizdcie nadalej vnimaju Shayevicha ako aktivneho v tejto funkcii. Odmeneny rddom «Druzby ndrodov» i rddom
«Ucty» — zdroj Wikipédia.

® Kongres #idovskych nabozenskych ob&in a organizacii Ruska. V ruskom jazyku KEROOR. — pozn. prekl.

"0 tom, e je rusofil, oznamil Zinovij Kogan sam v programe televiznej stanice «Kultura» A.N.Archangelského «Tou
dobou» 16.04.2012 pri posudeni témy «Ruska kultura je jadrom kultdry RF».

® A.J.Chindtein — novinar, poslanec Statnej dumy, &len frakcie «Jednotné Rusko».

° A.V.Minkin — novinar, publikuje prevazne v «Moskovskom komsomolci». Wikipédia ho charakterizuje ako mentora
A.J.Chinsteina, a v minulosti «priatela a poradcu Vladimira Gusinského», jedného z najvplyvnejsich oligarchov obdobia
«krusnych 90-tych».

0 A.M.Makarov — pravnik, poslanec Statnej dumy, ¢len frakcie «Jednotné Rusko», televizny moderator (program
«Sloboda a spravodlivost» — t.j. najlepsia téma prenho aby otvoril otazku o oslobodeni od internacizmu).

' D.L.Bykov — spisovatel, scendrista, filmovy kritik, Zivotopisec B.L.Pasternaka a B.S.Okudzavy. Wikipédia ho
prezentuje ako Rusa, napriek tomu, Ze je etnicky Zid a obcan lzraelu.

'2'p.s.Lungin — filmovy rezisér.

B A.V.Makarevi¢ — muzikant, spevak, skladatel, umelec, lider skupiny «Stroj ¢asu». Medzi inym aj autor piesne
o uzito¢nosti pobytu krys na lodi (http://a-pesni.org/rok/machyna/pokrysah.htm).

“ M.A.Zacharov — divadelny a filmovy reZisér; osudy mnohych hercov, ktori stvarfiovali jeho umelecké videnie
Zivota, skoncili tragicky...

136


http://mnoogoknig.ru/bookbox_100327.html
http://a-pesni.org/rok/machyna/pokrysah.htm

Vyriesenie problémov vzajomnych narodnych vztahov v duchu KSB

Cubajsov — A.B.° a 1.B.° (synovia «politického pracovnikay Sovietskej Armady — v ZSSR existoval
taky vojensky «stavy, mimoriadne Skodlivy, az na zriedkavé vynimky, medzi ktoré otec bratov
Cubajsov  zjavne nepatril), V.A.Nikonova’, J.J.Satanovského?, A.J.Gerger’, A.J.Livica®,
A.V.Dvorkovi¢a", R.S.Grinberga®, B.A.Berezovského a d’alSich, konciac prezidentom Francuzska
N.Sarkozy* (v obdobi od 16. maja 2007 do 15. maja 2012) a prezidentom USA B.Obamom™, a tiez
«ochrancami pravy, ¢initelmi umenia a vedy zidovsko-judejského poévodu: oni vsetci svorne mlcia
a neodsudzuju rabinov vyjadrujucich nazory podobné tym hore, ale bojujii s «antisemitizmom» a
«xenofobiou»™. T.j. oni svojou praktickou ¢innostou vyjadruji tichy sthlas s tymito a d’al$§imi
blaznivymi a zbesilymi rabinmi.

Vsetci menovani aj nemenovani sa spravaji v plnom sulade s postojom, opisanym vynikajicim
ruskym sociologom M.J.Saltikovom-S¢edrinom v «Rozpravke o snazivom nadriadenomy:

«V jednom kralovstve, v jednej krajine, Zil raz davno jeden snazivy nadriadeny. V tom
case boli medzi vrchnostou prijaté dve zikladné pravidla. Prvé pravidlo: ¢im nadriadeny
viacej Skody spravi, tym vac¢si osoh otcovmu menu prinesie. Zrusi vedu — osoh, vydesi
obyvatel'stvo — eSte vacsi osoh. Planovalo sa, Ze vlast vZdy znechutena od jednej vrchnosti
k druhej prejde. A druhé pravidlo: mat k dispozicii ¢o najviac lotrov, pretoze I'udia su
zabrati do svojej prace, a jevrejci, ti si subjektmi voI'nymi a ku Skode sposobilymi.

Zvolal teda nadriadeny jevrejcov a hovori im:

— Povedzte mi, lotri, v ¢om spociva, podla vasho nazoru, skuto¢na skoda?

A jevrejci mu odvetili jednym hlasom:

— Dovtedy, podl'a nasho nézoru, sa skutoénd $koda nezdari, pokym nas program CELY
(zvyraznené nami v citate: «cely program» — doktrina Deuteronémium-Izaias) vo
vSetkych jeho cCastiach vyplneny nebude. A na$ program je, hla, takyto. Aby sme my,

' V.R.Solovjov — novinar, moderator historicko-politickych $ou v televizii.

2 \.V.Pozner — televizny redaktor a moderator.

® A.N.Archangelskij — moderator, literarny kritik, okrem toho sa povaZuje za spisovatela.

* 1.D.Kobzon — spevak, poslanec Statnej dumy, &len frakcie «Jednotné Rusko». Vldda USA mu zakazala vstup do
krajiny, nakolko st presvedéeni o jeho spojeni s mafiou. I.D.Kobzon Ziadal oficidlne vysetrit toto obvinenie, ale Spojenym
Statom, sudiac podla vietkého, stadia vlastné «spravodajské Gdaje», ktoré my postdit nemozeme, ktoré viak nemaju
v plane zverejriovat pocas oficidlne vedenej sidnej procedury.

> Anatolij Borisovic — vieobecne znamy privatizator a nepotopitelny byrokrat (Skatula od xeroxu pind 500 000
doldacov v r. 1996 nemala za ndsledok Ziadnu trestnu zodpovednost).

% |gor Borisovi¢ — politicky analytik, doktor filozofickych vied, riaditel Centra pre vyskum Ruska, inicidtor zavedenia
do ruského systému vzdeldvania nového predmetu «rossioldgia».

"V.A.Nikonov — vnuk V.M.Molotova a Poliny Semjonovny Zemé&uzinoj (sti¢asné meno Pérl Semjonovna Karpovskaja).

8 J.J.Satanovskij — politicky analytik, prezident Inititdtu Blizkeho Vychodu (predtym Inititit pre vyskum lzraelu
a Blizkeho Vychodu), vrokoch 2003 — 2004 prezident Ruského Zidovského kongresu, svojimi cinmi potvrdzuje
opravnenost nosenia takéhoto priezviska.

° A.J.Gerber — figuruje ako spisovatelka a «filmova kriticka», politicky a verejny Cinitel, «ochrankyfia prav», jedna
z Ucastniciek a organizatorov Obcianskeho féra — s mnohoroc¢nou praxou: spoluorganizatorka spisovatelského zdruZenia
«April» (r. 1989), ktoré bolo velmi aktivne v rokoch prestavby vo veci rozbitia ZSSR, od r. 2007 ¢len Verejnej komory.

10 A J.Liviic — pomocnik prezidenta B.N.Jelcina pre ekonomické otézky, usmievavy téraj na socilno-ekonomické
témy, spolocensky prospesné vysledky jeho prace nie st zname.

1 A.V.Dvorkovi¢ — pomocnik prezidenta D.A.Medvedeva pre ekonomické otazky, spologensky prospeiné vysledky
jeho Cinnosti nie su zname, od maja 2012 (po zvoleni za prezidenta krajiny V.V.Putina a menovania D.A.Medvedeva na
post premiér-ministra) je vicepremiérom vlady RF, spoloCensky prospesné vysledky jeho Cinnosti nie si zname.

2 R.S.Grinberg — doktor ekonomickych vied, ¢len-kore$pondent RAV, riaditel Inititdtu ekonomiky RAV, prednasa
¢osi liberalno-trhové vo viacerych VS, spolo¢ensky uZitoéné vysledky jeho vedeckej a pedagogickej ¢innosti nie st zname.

* predkovia N.Sarkozy v linii otca pochadzaju z madarského Slachtického rodu, matka je dcérou zZida, ktory prijal
katolicizmus.

“ Matka Obamu — Stanley Ann Dunham pochédza zo zidovskej rodiny, v désledku &oho, podla Zidovskych zdkonov,
je sdm Obama Zidom.

> prikladom toho je historicky nehodnoverné divadelné predstavenie «Zadudna modlitba» reziséra M.A.Zacharova
podla hry «ruského» (tak tvrdi Wikipédia a rad inych zdrojov) spisovatela a dramaturga G.l.Gorina, ktoru napisal na
zéklade vlastnych internacistickych pohladov na motivy diel Zidovského spisovatela Solom-Alejchema (sti¢asné meno:
Solomon Naumovic Rabinovic (1859 — 1916, New York), pisal prevaZzne v jazyku Jidis).
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jevrejci, hovorili, a ostatni aby mlcali. Aby sa nase, jevrejcov napady a navrhy realizovali
okamzite, a ziadosti ostatnych, aby ostavali bez postidenia. Aby nas, lotrov drzali v hojnosti
a v dostatku, a vSetkych ostatnych v okovach. Aby sa nami, jevrejcami, vykonana skoda za
osoh povazovala, a ostatnymi vykonané, ak by to aj osoh prinieslo, aby sa za Skodu ratalo.
Aby o nas, o lotroch, nikto krivého slovka povedat nesmel, a my, jevrejci, na koho si
zmyslime, ¢o chceme, to aj vy$tekneme! Az ked sa to VSETKO (zvijraznené nami v citdte)
bezpodmieneéne vyplni, vtedy sa aj skutoéna Skoda vydari.

— Nuz dobre, — hovori nadriadeny, — prijimam vas$ program, pani lotri. Od tych ¢ias
jevrejci $kodia volne a neohrozene» (M.E.Saltykov-Séedrin, Moskva, «Umelecka literattray,
PSS, zv. 15, kniha 1., str. 292 — 296).

Takejto pozicii zodpoveda aj definicia «naroda», dana jednym zo zakladatel'ov sionizmu
T.Herzlom:

«Narod, to je skupina l'udi so spolo¢nou historickou minulostou a v§eobecne uznanou
prislusnostou v sticasnosti, stmelené existenciou spolocného nepriatela» («Proti sionizmu
a izraelskej agresii» Moskva, 1974, str. 61, 62 [Zbornik materialov progresivnej tlace. Zost.
V.I1.Kiseljov, N.P.Olejnikov]; Akad. vied ZSSR; Institat Orientalistiky. — M.: Veda, 1974).

T.j. ak niet nepriatela, tak niet ani narodnej separacie zidov od spolo¢nosti kde diaspora zije...

A nie povestny «zvieraci antisemitizmusy» predstavuje redlnu hrozbu pre predstavitel'ov Zidovsko-
judejskych diaspor a diaspor celkovo, ale ich vlastny tichy sthlas s nazormi blaznivych a
zbesilych  rabinov  anadndrodnd  korporativna  Zidovsko-judejska  solidarita  (obcas
bezmyslienkovita) v uskuto¢inovani biblického projektu zotrocenia l'udstva v mene Boha.

V stvislosti s tymto ml¢anim rabinatu a «aktivistovy» pripomenieme Skandal okolo «Listu 500y,
ktory sa odohral koncom r. 2004 — za¢iatkom r. 2005". Vtedy — 24. januara 2005 — sa na stranke
http://www.newsru.com/russia/24jan2005/zapros.html objavila publikacia s vystrednym titulkom «20
poslancov Statnej dumy vyzyva Generdlnu prokuratiru zakdzat judaizmus v Ruskuy. V nej sa pise:

«Poslanci Staitnej dumy vyzyvaju Generadlnu prokurattru oficidlne zacat konanie
ohladom ,zakazu v nasej krajine vsetkych nabozenskych a narodnych zZidovskych zdruzeni
ako extrémistickych®. Prislusny list bol odoslany Generalnemu prokuratorovi RF.

Rad poslancov Statnej dumy — predstavitelov frakcii ,Vlast“, KSRF a LDSR v liste
tvrdia, Ze ,Zidovské nabozenstvo je antikrestanské a ¢lovekonenavistné, zachadzajtce az do
ritudlnych vrazd. Mnohé pripady tohto rituadlneho extrémizmu boli dokazané na stide“ Text
tejto vyzvy bol zverejneny v novinach ,,Pravoslavna Rus“».

V tejto publikdcii sa uvadza aj reakcia «dvojhlavého rabinatu» RF:

«Hlavny rabin RF podla verzie FZOR (Federdcia Zidovskijch ob¢in Ruska) Berel Lazar
uZ podrobil kritike skupinu poslancov Statnej dumy, ktori obvinili zidovské organizacie
v provokovani k prejavom antisemitizmu, oznamuje , Interfax®.

»,Prva moznost — pani, ktori podpisali tento nezmyselny dokument nie stt normalni. Ak
je to tak, je mi ich Iito, ale pomdct im neviem, nie som psychiater — povedal rabin v
pondelok’.

“Druha mozZnost je horSia — dodal — tito pani st celkom normélni, avSak pritom
nekonecne cynicki. Velmi dobre vedia, Ze vznaSané nimi obvinenia st klamstva, ved’ oni
pripisuju zidovskému néabozZenstvu také crty, ktoré absolitne protirecia zakonodarnym

! Je mu zasvitens analytickd sprava VP ZSSR «Fasizmus ide bojovat s fasizmom: — Kto ho poslal?» zo série «O
aktualnom diani» Ne 1 (37) z januara 2005.
224.01.2005. Vsetky pozndmky pod ¢iarou napriec citovanymi dryvkami — su nase.
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normam nielen Ruska, ale ktorejkol'vek civilizovanej krajiny'. Avsak vedome pristupuji na
podvod v kalkulacii, Ze ak rozohraji antisemitskt kartu, moézu tak rozsirit svoj elektorat®.

No a hlavny rabin RF podl'a verzie KZNOOR (Kongres zidovskych nabozenskych obéin
a organizicii Ruska) Adolf Shayevich oznadil ,nemoznym komentovat tento dokument,
obsahujuci 1zivé fakty a argumentéaciu, a odrazajici nezmyselny postoj zvieracieho
antisemitizmu“. “Dafam, Ze Generalna prokuratira obrati pozornost na protitistavnost
mnozstva vyhlaseni opisanych vo ,vyzve“ — piSe sa vo vyhlaseni Shayevicha, ktoré
postipilo do redakcie NEWSru.com».

V liste poslancov, obratenom ku Generalnej prokurature, ako argument v prospech oznacenia
judaizmu za prejav extrémizmu uviedli odkazy na znovuvydanie (v r. 2001 v preklade do rustiny)
traktatu «Sulchan Aruch» («Prestrety stoly):

«... obraciame Vasu pozornost na oficidlne vydand, vr.2001 v Moskve Kongresom
zidovskych nabozenskych obéin a organizacii v Rusku (KZNOOR), knihu ,Kicur Sulchan
Aruch*. Je to skratené vydanie judejskej zbierky zidkonov ,Sulchan Aruch®, zostavenej pred
niekol'kymi storociami na zaklade Talmudu a zavazného k plneniu po dnes den. V avode
knihy hlava KZNOOR rabin Zinovij Kogan® ¢ini tprimné priznanie:

“Redakéna Rada KZNOOR uznala nutnym vynechaf vtomto preklade niektoré
halachické pokyny.., ktorych pritomnost vo vydani v ruskom jazyku by bolo vnimané
obyvatel'stvom RF, ktori sa neriadia judaizmom, ako bezdévodna urazka. Citatel, ktory si
bude chciet preéitat ,Kicur Sulchan Aruch“ v idedlnom plnom objeme, sa prihlasi v jeSive,
aby si nastudoval tGto aj mnohé iné svité knihy v originali®.

To jest, jeden zlidrov ruského zidovstva priznava niektoré pokyny judejského kodexu
spravania urazlivymi pre nezidovské obyvatel'stvo RF, no uznava moznym pozyvat svojich
sikmenovcov kvoli nastudovaniu si tychto urdzok v jesivich — Zidovskych skolach,
financovanych zo Stitneho a komundlnych rozpodtov» (spomenutd vyzva ku Generélnej
prokurature sa uvadza podla publikacie v r. 2004 na stranke novin «Pravosldvna Rus»®).

Ak bez predsudkov pouvazujeme nad tym, o piSe Zinovij Kogan, tak sa ukaze, ze:

e on priznava vo vierouke judaizmu pritomnost’ predpisov, ktoré budi neZidovskym
obyvatel'stvom krajiny vnimané vyloZene ako neopodstatnend urdzka, kvoli comu zverejnenie
niektorych fragmentov «Kicur Sulchan Aruch» v ruskom jazyku nie je vhodné, lebo bude
vyvolavat «antisemitizmus» (najskorej, podla jeho ndazoru «zvieraci», kedZe nezidia — podla
ndzoru vyjadreného dvomi izraelskymi rabinmi a uvedeného nami vyssie — VO SVOjej podstate nie
su ludia, ale zvieratd, hoc aj ¢loveku podobné),

e avSak je presvedCeny otom, Ze tieto predpisy by mali byt Studované tymi predstaviteI'mi
zidovsko-judejskej diaspory, ktori chcti byt plnohodnotnymi judejmi, kvoli tomu, aby ich
dodrziavali v Zivote, a preto pozyva vsetkych potencionalnych judejov K osvojeniu si «bozieho
zékonay do jesiv.

! Tu Berel Lazar poddva otazku tak, akoby sa vierouka judaizmu nesformovala v historickej minulosti, ale bola
sformovanad v sulade s Ustavou RF a Ustavami inych krajin, hoci v skutocnosti mnohé Ustavy sucasnych statov (vratane
ustavy RF) obsahuju stanovy, podriadujuce Staty biblickému projektu zotrocenia fudstva v mene Boha.

Napriklad legislativa o ¢innosti Centrdlnej Banky RF (FZ-86 «O Centralnej Banke Ruskej Federacie (Banke Ruska)»
a ¢l. 75 platnej ustavy), ktora ju robi «Statom v sState» a zaraduje do svetového systému riadenia ekonomik krajin pod
diktdtom UZernictva v plnom sulade s biblickou doktrinou «Deuterondmium-Izaids», o podstate ktorej Berel Lazar
nemdze nevediet pre svoje ziskané rabinske vzdelanie, ktoré ho zavazuje poznat text Tory.

? Retovym obratom «zvieraci antisemitizmus» (*v zmysle: géjovia su zvierata, a niektoré z tychto zvierat plodia
antisemitizmus*) Adolf Shayevich fakticky prejavil solidaritu s izraelskymi rabinmi Ovadia Jozefom a Dovom Liorom,
v dosledku ¢oho je jeho konanie trestnym ¢inom, ktorého obsah spada pod ¢l. 282 TZ RF.

® Hoci predtym bolo ozndamené, ze v KZNOOR je hlavnym rabinom Adolf Shayevich, a Zinovij Kogan je predsedom
tejto organizacie. (*ZaleZi aj na tom, ¢i spomenuty poslanec Dumy pod hlavou organizicie myslel predsedu, alebo
hlavného rabina... *)

* http://www.rusprav.ru/2004/new/10.htm.
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To jest etika plnohodnotného predstavitel'a zidovsko-judejskej diaspory vo vztahu k zvysnej
spolo¢nosti v stlade s nazorom rabina Z.Kogana by mala byt vo svojej podstate urazlivou,
a svojimi vonkaj$imi prejavmi formalne-zdvorilou, aby nevytvérala konflikty, ktoré by kazili
Zivot «rase panov.

Takto judaizmus sam vytvara svoj vlastny konflikt so zvySkom Pudstva, zodpovednost’ za
ktory, v§ak, preklada na nezidov.

Avsak kazdy nekompromisny konflikt predpoklada zni¢enie svojho protivnika bud’ tplne, alebo
len nepokornych. A tomuto tiez ucia eSte blaznivejsi rabini, nez ti dvaja, ktorych vyjadrenia boli
uvedené vyssie.

«Hlava izraelskej jeSivy «Od Josef Chai» Yitzhak Shapira vydal $kandal6znu knihy.
V nej, napriklad, zad4va otazku: «Kedy je zidovi dovolené zabijat gojov (nezidov)?» Pritom
autor odpoveda, Ze to mozno robit prakticky vzdy, dokonca aj ked ide re¢ o celkom malych
detoch.

O knihe «Torat Melech» («Zakony kréala»), vydanej v osade Yitzhar, rozprava dnes
NEWSru Israel s odkazom na publikiciu v novinach «Ma'ariv», atiez na prehlad tlace
radiovej stanice «Kol Israel».

Knihu «Zakony Krala» nenéjdete na pultoch beznych obchodov alebo v katal6goch
tladenej produkcie, napriek tomu sa uz doc¢kala kladnych recenzii od lidrov pravého tabora,
piSe «Ma'ariv». Na prvej strane knihy st zverejnené odozvy rabinov Yitzhaka Ginsburgha,
Dova Liora, Jakova Jozefa a dalsich. (...)

«Ma'ariv» poukazuje, ze autor svoje zavery podporuje citatmi z Tanachu a Zbierky
zidovskych zdkonov. Vyuziva prace rabinov Shaula Yisraeli a Kooka.

Autor zacina pripomenutim toho, Ze existuje zdkaz zabijat gbéjov, avSak velmi rychlo
prechiadza k skimaniu situacii, v ktorych je to dovolené robit. Pripomina, ze zid musi
sledovat dodrziavanie Siedmych prikazani synov Noacha (Noeho). «Ked zabijame goja,
ktory porusil prikazanie, na to neexistuje Ziadny zdkaz» — piSe autor, a d’alej zdoraznuje,
ze zabit v tomto pripade mozno len po prisluSnom rozhodnuti stidu.

Zabit nezida, podl'a nazoru rabina, mozno tiez v tom pripade, ak on «predstavuje hrozbu
pre I'ud Izraelu». Pricom, «go6ja» treba zabit aj vtedy, ak ide o «nezidovského svitca, ktory
nemoze za vzniknuta situaciu».

Rabin hovori tiez o tom, ze nezida mozno zabit, ak ten zabil Zida.

Napokon, Yitzhak Shapira skiima situaciu, v ktorej je dovolené zabijat «deti zlo¢incov».
Hovori, Ze toto mozno robit vtom pripade, ak je jasné: ze ked vyrastd, tak nedokazu
upevnit zidovsky l'ud. Kvdli zosilneniu natlaku na rodi¢ov je dovolené zabijat deti
nezidovskych vodcov, pise sa v jeho knihe.

Noviny «Ma'ariv» poukazuju na to, Ze Yitzhak Shapira vo svojej knihe ani raz nepouziva
slovo «Arab» alebo «Palestinec». Ale v novinovej publikacii sa nachadza veta: ,Kto je
v obraze, ten pochopi“» (http://www.newsru.com/religy/09nov2009/shapiro.html).

Avsak tieto rady netreba vnimat ako prejav sionistického extrémizmu v lokdlnom Zidovsko-
arabskom konflikte v Palestine. Ony majti univerzalny charakter vo vzajomnych vztahoch zidovsko-
judejskych diaspor s inokultirnym okolim.

No uvedena publikacia 0 knihe «Torat Melech» («Zakony Kréala») je cennd pre svoje
«zvestovaniay, atym, ze sucasny rabinat fakticky potvrdil, Ze obvinenia z ¢lovekonenavisti ako
systemotvorného principu zidovsko-judejskej kultary, ktoré boli v minulosti neraz vznaSané réznymi
badatel'mi judaizmu v réznych krajinach sveta — nie st ich vlastnymi vymyslami a klebetou, ale
zodpovedaju skutocnej podstate historicky sformovaného judaizmu. A prave z tohto dévodu ta Cast’
rabinatu, ktora takéto nadzory nevyslovuje verejne, ani verejne nekarha svojich kolegov zo zbesilosti.

Na potvrdenie tohto uvedieme uryvky z Talmudu podla knihy J.B.Pranaitisa «Krestan v Talmude
zidovskom alebo tajomstva rabinskeho ucenia o krestanoch» (Taskent, r. 1911), vydanej v ruskom
jazyku v spojitosti s «pripadom Beilis».

«Najlepsi z gojov je hoden smrti» — Abhodah zarah, 26b, Tosephoth.
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J.B.Pranaitis, kiaz, v minulosti profesor zidovského jazyka v Imperatorskej Rimsko-Katolickej
akadémii v Petrohrade, komentuje: «Tdto veta sa velmi casto opakuje v roznych zidovskych knihdch,
pravda, nie jednymi a tymi istymi slovamiy. A okrem toho:

«GJ9j (t.j. nezid), snoriaci v oblasti Zakona, podlieha smrti» — Talmud, Sanhedrin, 59a.

«Judej, vydavajuci tajomstva Zakona gojom, podlieha smrti. Zakon nam prikazuje
usmrcovat tych izraelitov, ktorych napadne zradit svoju vieru» — Hilchoth Akum, 2.

«LEudy pozemské st modlari. O nich je pisané: stieraj ich z tvare zeme, a niektoré z nich
su tie, o ktorych je povedané: vyhlad’ kazdi spomienku o Amalechovi'» — Zohar (1, 25a).

«Kto sa usiluje poméhat akumovi (nezidovi), ten po smrti nebude vzkrieseny!» — Zohar
(1, 25b).

«Nie je dovolené zidovi ucit akuma ¢omukolvek»* — Iore Dea (154, 2).

«Oklamat goja je dovolené» — Baba kamma, 113b.

«Majetok goja je ako neobyvany kiut: kto ho prvy ovladne, ten je aj majitefom» — Baba
bathra, 54b.

«Ak bude dokazané, Ze takyto trikrat zradil Izrael alebo zavinil, ze kapital z rak zida
preSiel do rak akumu, hladaj sposob a prilezitost zotriet ho zlice zeme» — Goshen
hamishpat, 388, 15.

«Je dovolené, podl'a Tory, pozi¢iavat akumovi za vyhodné percenta. (...) Teraz, vsak, je
to dovolené v kazdom pripade».

Talmud tiez opakovane odmieta l'udska dostojnost’ u tych, ktori ziji mimo zidovsko-talmudického
vierovyznania: «Rodina ¢loveka-nezida je rodinou zvierata»; «len zidia st I'udia, a ostatné
Iudy majt vlastnosti zvierat, pochadzaji od zvierat»’; «Pribytky gbéjov st pribytkami
zvierat»; «Zena neZidovka je zvieratom» — citované z knihy «Mravna teologia Zidov-
talmudistov» (z nemciny prelozil protojerej A.Kovalnickij. Petrohrad, v. 1898, reprint bez tirdze
v r.1991) s priamymi odkazmi na mnoh¢ talmudické traktaty.

No okrem vedenia vlastnej vojny o svetovii nadvladu, ideovi internacisti Zidovsko-
judejského razenia v jej duchu rozduchavaju konflikty aj medzi réznymi neZidovskymi
kultarami, likvidujic alebo oslabujuc tak jednych svojich nepriatePov rukami inych.

V stvislosti s tymto ukazeme, ako sa dvojité mravné Standardy, sformované v Zidovsko-judejskej
kultire, prejavujii vo formovani negativnych predsudkov v spolo¢nosti ku kultiram odmietajicim
biblicky projekt zotro€enia 'udstva v mene Boha. Aby sme pozornost’ neutopili v detailoch, obratime
sa teraz k 12-zviazkovej «Celosvetovej historii» vydanej koncom 1950-tych — zaciatkom 1960-tych
rokov Akadémiou Vied ZSSR, v ¢asoch «chrus¢ovského odméku». V nej nendjdeme ani slovo o
rasistickych nezmysloch a globalnych tendenciach k otrokarstvu v mene Boha — majitelov
a kuratorov tych, ktori boli cenzormi aredaktormi Zvestovani starého anového zavetu. No
Koranickému uceniu sa tu drzo pripisuju otrokarske pohlady, priamo odporujiice zmyslu strategicke;j
Koranickej doktriny spoloCenského Zivota, a tato loz je sprevaddzand neurcitymi (t.J. bez oznaCenia
verSov a citatu) odkazmi na Koran, ktory v dobe vydania tejto 12-zviazkovej knihy nebol dostupny na
oboznamenie sa pre drviva vacSinu obyvatel'stva ZSSR.

Kapitola «Zaklady ideoldgie raného islamuy, hlavy VII «Arabia zaciatkom VII st. Arabské vyboje
a arabsky kalifat (VII — X st.)», zv. 3, str. 108 —109 v spomenutej 12-zviazkovej knihe tvrdi
nasledujuce:

«Islam kladol na veriacich moslimov pif povinnosti («pift stipov islamu»): vyznavanie
dogmy jednobozZstva a uznanie prorockej misie Mohameda, vyjadrené vo formulke «niet

' Vid Exodus, 17:8 — 16.

2 Monopol na vedomosti je monopolom na moc (*vladu, riadenie*). «Vedomosti vo svojej podstate znamenaji moc
(vladnut)» (Francis Bacon) — moc (vladnut), a nie sila, ako to mnohi vnimali z ndzvu ¢asopisu «Vedomosti znamenaju
silu».

® Teéria Ch.Darvina v jej zvulgarizovanej podobe prisla nesmierne vhod na propagandu starozavetno-talmudického
rasizmu medzi tymi, ktori odmietaju historicku realitu sion-parazitizmu usilujiceho o svetovu nadvladu.
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bozstva okrem boha (alaha), a Mohamed je boZzi posol»', kazdodenné vykonavanie
modlitieb podla predpisaného obradu, odvedenie zakatu (1/40 diel zisku z nehnutelného
majetku, stad a obchodného zisku) formalne v prospech biednych. Fakticky, nariadenim
arabsko-moslimského $tatu, bolo dodrzanie postu v mesiaci ramadan a putovanie do
Mekky (hadz), povinné len pre tych, kto bol vstave ho uskutocnit. Ucenie islamu
o anjeloch, o straSnom sude, o zahrobnej odmene za dobré a zlé skutky, o diablovi a pekle
bolo rovnaké, ako u krestanov. V moslimskom raji sa veriacim sl'ubovali vSemozné pozitky.

Islam predpisoval moslimom ucast vo svitej vojne (dzihad) s «nevernymi». Ucenie
0 vojne za vieru a o spasnom vyzname pre duse v nej zacastnenych veriacich sa rozvijalo
postupne behom vojenskych vybojov. Vo vztahu k Zidom akrestanom (a neskor aj
zoroastristom) sa pripuastala tolerancia, avSak za podmienky, Ze ti sa podriadia a stant sa
poddanymi moslimského (t.j. arabského) Statu a budu platit stanovené pre nich dane.

Posvitna kniha moslimov — Koran («Citanie»), podla udenia islamu, existovala od
vekov a Mohamedovi bola vyrozpravana bohom, ako zvestovanie. Rozpravanie Mohameda,
nim vydavané za «zvestovania od boha», bolo podla tradicie zapisané jeho nasledovnikmi.
Tieto zapisy dalej, nepochybne, podliehali spracovaniu. Do Koranu vosli tieZ mnohé
biblické legendy. Koran bol zloZeny do jedinej knihy, zredigovany a rozdeleny na 114 hlav
(stir) az po Mohamedovej smrti, za kalifa Osmana (644 — 656). Vplyv otrokarov a kupcov
z Mekky sa odrazil aj na ich jazyku, a na ideach Koranu. Slova «podvodnici», «taver»,
«dlh», «zisk» a im podobné sa opakovane vyskytuji v Korane. Je v iom ospravedlnovany
inStitat otroctva. Vo svojom zaklade je ideol6gia Koranu zamerana proti spolocenskym
inStititom prvotnopospolne-obc¢inného zriadenia — boju medzi kmenmi, krvnej pomste
atd’., a tiez proti mnohobozstvu a modlarstvu.

V korane je Specialna hlava s nazvom «Korist», ktora vo vojakovi-arabovi stimulovala
tazbu ist na pochod: 1/5 vojenskej koristi mala postapit prorokovi, jeho rodu, vdovam
a sirotam, a 4/5 sa prerozdelovali vojsku: jeden diel peSiakovi a tri diely jazdcovi.

Vojnova korist sa skladala zo zlata, striebra, zajatych otrokov, rézneho hnutel'ného
majetku a dobytku. Vybojované uzemia sa nerozdelovali a museli byt postipené k
dispozicii moslimskej obc¢ine. Zabitym vo vojne, «mucenikom viery» islam suboval rajska
blazenost. Bolo zauzivané, ze zotro¢ovat mozno len inovercov. Avsak pokial otrok prijal
islam, neoslobodilo to zotroctva ani jeho samého, ani jeho potomkov. Deti panov
a otrokyn, ktoré ich otcovia uznali, sa povazovali za slobodné. Islam dovoloval moslimovi
mat sicasne maximalne 4 zdkonné manzelky a I'ubovolny pocet otroky-konkubin.

Vranom islame neexistoval rozdiel medzi duchovymi a svetskymi osobami, medzi
moslimskou obc¢inou a Statnou organizaciou, medzi naboZenstvom a pravom. Moslimské
pravo, ktoré sa postupne sformovalo medzi VII a IX st. sa spociatku zakladalo na Korane.
K tomuto hlavnému zdroju prava z konca VII st. sa pripojil eSte iny — ustne podanie
(sunna), ktoré sa skladalo z hadisov, t.j. rozpravania zo zZivota Mohameda. Mnoho tychto
hadisov bolo zostavenych v prostredi «stipencov proroka» — muhadzirov a ansarov, a tiez
ich u¢enikov. Umerne tomu, ako sa arabska spolo¢nost rozvijala a jej zivot sa staval ¢oraz
zlozitejsi, stalo sa zrejmym, Ze Koran a hadisy neposkytuju odpoved na vsetky otazky.
Vtedy sa objavili eSte d’alSie dva zdroje moslimského prava: idZzma — zostladeny nazor
autoritativnych teol6gov a pravnikov, a kijas — Gsudok podl'a analogie.

Sovietsky historici vykladaji socidlny zaklad raného islamu roézne. Podla vysSie
uvedenej prvej koncepcie sa v ranom islame odrazil proces rozlozenia prvotnopospolno-
obc¢inného zriadenia a sformovania otrokarskeho zriadenia v severoarabskej spoloc¢nosti.
Az neskor, v spojeni s feudalizaciou arabskej spolo¢nosti, sa islam postupne rozvinul na
nabozenstvo feudalnej spoloc¢nosti. Podl'a druhej koncepcie, islam od samého zaciatku bol
ideologiou feudalnej spoloc¢nosti, hoci jeho socidlna podstata sa vyraznejsie prejavila az
neskor, po arabskych vojenskych vypadoch.

Yislam uznaval, okrem Mohameda, aj dalsich prorokov, ako napr.: Adama, Noeho, Abrahdma, Mojzisa a JeziSa Krista.
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Taki la¢ni a ziadostivi spiatocnici a agresori st ti moslimovia, div nie horsi ako nacisti, ak mame
verit’ akademickej vede z ¢ias «odmiku» v ZSSR. A od tej doby sa zmenilo len malo v postojoch
politoloégie RAV,

Skiimana akademicka 12-zvdzkova kniha absolutne spravne vravi, ze ,,slovd «podvodnici»,
«avery, «dlhy, «zisk» a im podobné sa opakovane vyskytuju v Korane“. Avsak podlo zamlcuju
v akom Kkontexte sa Vviiom «nachadzaji». Preto, aby sme ukazali podlost a imyselna 1Zivost
autorského kolektivu tejto 12-zvizkovej knihy', uvedieme niektoré uryvky z Koranu.

Stra 2: «275 (274). Ti, ktori obetuji svoj majetok nocou i diiom, v skrytosti i verejne —
majd svoju odmenu u svojho Boha; nemusia sa bat, a nebudu zarmiuteni! 276 (275). Ti,
ktori bert urok, vstana z mftvych ako ti, ktorych satan premohol svojou pritomnostou. To
preto, ze hovorili: ,,Ved obchod a turok je to isté“ (v preklade od G.S.Sablukova: «lichva je
to isté, co zisk v obchode»). Ale Boh dovolil obchod a zakazal Grok. Ku komu pride
napomenutie od jeho Boha a on sa poudi, tomu je odpustené, ¢o bolo predtym: jeho vec
prinalezi Bohu; ale kto to zopakuje, to st obyvatelia ohna, oni v niom prebyvaja vecéne!

277 (276). Boh nici arok a kultivuje milodar (v preklade G.S.Sablukova: Boh robi lichvu
nepotrebnou, a prebyto¢nu silu <lepsie: moc lichvy> odovzdava milodarom). Boh naozaj
nemiluje hocakého neverného hriesnika. (277). A ti, ktori uverili a tvorili dobré, modlili sa
a davali na ocistenie — maji odmenu u svojho Boha, nemusia sa bat a nebuda zarmuteni!»

Z tohto fragmentu mozno pochopit’, ze vyssSie uvedena biblick4 doktrina skupenia sveta na zéklade
zidovsko-judejského mafidozno-korporativneho monopolu na uZernictvo v globalnych rozmeroch
anim plodeny systém dlhového otroctva sa v Kordane hodnotia bezalternativne a jednoznacne ako
jasny prejav satanizmu.

V Korane je re¢ aj o podvadzani a okradani, ale nie tak, ako si mozno pomysliet v kontexte
uvedeného fragmentu z akademickej 12-zvizkovej knihy:

«Presne dodrziavajte mieru a vahu. Nepodvadzajte I'udi v ich veciach a nekazte zem po
jej naprave. Je to pre vas tak lepsie, ak ste veriaci!» (Koran, 7:85).

«Nebud'te ako ti, ktori vysli zo svojich obydli sa popysit a pretvarovat pred l'udmi. Oni
druhych odklanaja od Bozej cesty, ale Boh presahuje (*mocou a poznanim*) vSetko, ¢o oni
robia» (Koran, 8:47).

Koncom 1970-tych rokov pedagogi¢ka vedeckého komunizmu v jednej z VS, v désledku toho, Ze
Jjej byvali zahranicni Studenti, ktori Studovali v ZSSR, ked’ sa vratili do svojich krajin a podarilo sa im
vo viasti stat dokonca ministrami, nadalej s nou boli v kontakte, vedela v mnohych pripadoch viac,
nez pisali sovietske noviny a ukazovala televizia. Takto raz rozpravala o navsteve v ZSSR Vv ¢asoch
Brezneva jedného zlidrov arabskych krajin, ktory bez okolkov navrhol vedeniu nasej strany
nasledovné: ,, Vy budujete komunizmus, a my budujeme socializmus. Podme budovat komunizmus
spolocne pod vedenim Allaha*.

Pochopitel'ne, Ze takyto navrh v kultire bezostySne¢ho ateizmu, v ktorej Zilo vedenie ZSSR, ni¢
okrem rozpakov unho vyvolat’ nemohlo, a preto nim bolo vnimané ako totalna hlipost’, na ktoru
V podstate nemozno odpovedat’. Takéto navrhy skuto¢ne existovali a dodnes ostavaji nepochopené,
nakol’ko miera chapania vedenia krajiny je od ¢ias Ruského impéria formovana na zaklade poznatkov
predkladanych historickou vedou a oficialnou teoldgiou v pravoslavnej kulture.

No ak sa obratime ku Koranu, slobodni od negativnych predsudkov voci Koranu a islamu,
sformovanych vedou a teologiou tradicnych konfesii (vratane historicky sformovaného Islamu), tak
vV lom mozno ndjst’ sociologicku doktrinu, ktord, po prvé, je alternativnhou vo vztahu k vysSie
uvedenej biblickej, apo druhé, usvedCuje loz akademickej vedy v uvedenom fragmente

! Azda sa autori uvedeného akademického textu stali natolko bezo&ivymi vo svojej vedeckej samoltbosti, e sa
o jednej z kultur civilizacie odvazili pisat, bez toho aby sa oboznamili s textom, na zaklade ktorého vznikla? — tomu sa
neda uverit: Klebetili vedome, vediac o ¢o ide, plniac tak «socidlnu objednavku» majitefov a pohlavarov biblicko-
marxistického projektu zotrocenia ludstva.
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«Celosvetovej ,,historie“». A uprimné nepredpojaté obratenie sa ku Koranu objasiiuje aj zdroj
spomenutého navrhu jedného z lidrov arabskych krajin sovietskemu vedeniu v breznevskych ¢asoch:

«... dospejte k slovu rovnému pre nés i pre vas, (...) aby jedni z nas nemenili druhych
z nas na panov pomimo Boha» (3:57); «Boli ste na pokraji priepasti ohna, a On vas odtial
zachranil. Tak vam Boh objasniuje svoje znamenia, — mozno pdjdete priamou cestou! —
anech je uprostred vas obcina, ktora vyzyva k dobru, kaze odobrené a udrzuje od
neodobritelného. Tito su stastni» (3:99, 100).

Toto je kral'ovstvo Bozie na Zemi udrzované samotnymi 'ud'mi — prikdzané v Korane. Navyse,
Z tohto vidno, ze napriek tomu ¢o sa tvrdi v akademickej 12-zvdzkovej knihe, Koran niclenze
nenabada na otroctvo', ale kladie aj velki zodpovednost’ na tych, ktori sa podriad'uji nadvlade
jednych l'udi nad druhymi («aby jedni z nas nemenili druhych znas na panov okrem Bohay)
a nebrania sa jej ustanoveniu, a nie na tych, ktori sa sami predieraju k takejto nadvlade nad Pud’'mi’.

Druh4 vec je ta, ze historicky sformovany islam redlne nezije v stilade s tymito a mnohymi d’al$imi
koranickymi prikazaniami, nakol’ko aj «elita» islamského sveta aspiruje na otrokarstvo v mene Boha
v globalnych rozmeroch’®, presne tak isto, ako aj pohlavari biblického projektu a «elity» $tatov, ktoré
sa sformovali v biblickej kultuare.

A tato degradécia islamu na obradovieru, prispdsobenti k obsluZeniu ziStnych potrieb «elity»,
v mnohom dava zédklad tomu, Ze vylozenej 1zi akademickej vedy ohl'adom podstaty koranického
Zvestovania mnohi veria.

Hlavny tim redaktorov spominanej 12-zvizkovej knihy tvorilo 24 'udi. Spomedzi nich boli zidia,
uz spominani E.S.Varga, M.J.Gefter, A.A.Guber, N.I.LKonrad (?), J.A.Kosminskij (?), A.F.Miller (?),
I.1.Minc a V.V.Struve (z masonského (pocas niekolkych pokoleni) nezidovského rodu). Redaktormi
treticho zvizku boli N.A.Sidorova, N.LKonrad, ILIPetrusevskij aL.V.Cerepnin. Ani jeden
nepochadza z islamskych regionov krajiny.

AV ZSSR, nachadzajica sa pod kontrolou masonov a inych internacistov, oklebetila islam z
pochopitelnych dévodov. Okrem toho judeji-internacisti klamali aj z pomsty, lebo na nich je v
Korane dana nasledovné charakteristika:

«Ti, ktorym bolo dané niest Toru, a oni ju neniesli, sa podobaji oslovi, ktory nesie
knihy*. Odpudiva je podoba l'udi, ktori znamenia Boha povazovali za loZ! Boh nevedie 'udi
nepravdovernych!» (62:5).

Z tychto dovodov, ked’ vtomto akademickom vydani zaSla re¢ na Bibliu, uverovy institut,
otrokarstvo, internacizmus judaizmu a krest’anstva boli obidené ml¢anim, aby u dovercivého Ccitatel'a
vznikol predsudok vo¢i Koranu, a ak aj nie nadSenie z Biblie, tak aspon neutralny postoj k nej.
Pricom treba mat’ na zreteli, Ze prvé sovietske vydanie Koranu v preklade od I.J.Kra¢kovského bolo
publikované v chabom naklade v r. 1963, a dorevolu¢né preklady G.S.Sabljukova a este skorsie sa
nevydavali nanovo uz vobec. Takze Citatelia 12-zvdzkovej knihy si nemali ako preverit’, ako a v ¢om
zlomysel'ne klamu internacisti a nimi prikrmovani hlupéci z instititov Akadémie Vied, zacastiiujici
sa na tvorbe tejto skutocne epochélnej prace na pseudohistorii.

! Okrem toho, v Kordne sa opakovane hovori o tom, ze darovat slobodu veriacim spomedzi otrokov a otrokyi je
bohumilé dielo. Pravo toto sa stalo spdsobom rozsirovania islamu v prvych desatrociach jeho existencie. Napriklad, Ali
(bratranec a zat proroka Mohameda) skupoval otrokov, udil ich islamu, a po roku, ked sa presvedcil, Ze uverili Bohu
a ovladaju vierouku, ich pustal na slobodu, vybaviac ich prostriedkami k existencii. Mnohi sa vracali do vlasti a stali sa
ucitemi islamu.

% T.j. vina Nemcov, ktori prijali Hitlera ako fiihrera, je vi&iia, ne vina samotného Hitlera.

(*Vina nie je Cosi absolttne, ¢o potrebuje rozhresenie od Boha. Naopak, pochopenie svojich chyb nabdda jednotlivca
k lepsiemu chdpaniu pravdovernosti, k pravdovernejSiemu sprdvaniu uZ pocas Zivota. A chdpanie viny inych pomdha tiez
k predchadzaniu podobnym situdciam. Netreba sa chldcholit, Ze sme len nevinnou obetou agresora, a nie my sa mdme
snazit nieco zmenit: takyto postoj psychologicky prendsa aktivitu na druhych, na autority, ktoré su akoZe povinné naviest
poriadok. Ak prijmeme svoj podiel na nestastnej situdcii, to nds psychologicky zavdzuje, aby sme citili povinnost hladat
rieSenie my, aby impulz zmeny prichddzal od nds, zdola od obycajnych ludi... Aby sme necakali na Godota!*)

¥ Bluznenia o celosvetovom kaliféte.

4 T.j. miesto skutoéného BoZieho slova, ktoré by ich oslobodzovalo, sa nechali obtazkat vymyslami majitelov a
tvorcov judaizmu, ktoré vlacia na chrbte ako skroteny osol. — pozn. prekl.
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Pritom v podmienkach postsovietskej RosSionie pohlavari zidovsko-judejskej diaspory sa
pokusaju sformovat’ nazor, Ze ona sa ni¢im nelisi od ostatnych diaspor v krajine. A v podmienkach,
ked’ sa problémy vzajomnych narodnych vztahov neriesia adekvatnym sposobom, ideovi internacisti-
judeji by si zelali schovat sa za Kaukazanov v duchu anekdoty zo sovietskych (ak nie eSte z
impérskych) Cias:

«Zomiera stary rabin a z poslednych sil zasepka: Chrante Arménov, chrante Arménov...

Pritomni sa ho pytaja: Rabbi, a pred ¢im ich chranit? — ved gojovia...

Rabin odpoveda: ked ich pobiju, pustia sa do nas...»

Prave stymto cielom sa stimuluje formovanie Statistiky beztrestnosti (o com sa hovorilo
v 1. kapitole) predstavitelov kaukazskych diaspor za trestné Ciny, ktoré pachaji na uzemi RF za
hranicami regidénov vzniku ich vlastnych narodnych kultar',

T.j. ak sa od demagdgie o nutnosti vykorenenia neopodstatnenej «xenofobie» a «zvieracieho
antisemitizmu» obratime k faktom Zivota, tak internacizmus judaizmu sa ukaze ako realny jav, ktory
uréoval mnohé v historickej minulosti a uréuje mnohé aj v sti¢asnosti, vrdtane formovania tendencii
dalsieho priebehu politiky v regionoch i v celom svete.

Dokonca, ak sa aj nebudeme venovat’ uceniu hebrej¢iny s cielom nezavislého citania a prekladu
Tory, Tanachu, Talmudu a d’al$ich rabinskych komentarov k nim v originalnom jazyku’, aj ked’ sa
nedotkneme otazky o «krvavom o€ierneni»’, tak aj v takomto pripade sa judaizmus bude javit' ako

! V SR sa na podobnom principe kultivuje beztrestnost Rémov, za ktorych sa schovavaju ti, ktori st pre spolo&nost
redlne ovela nebezpecnejsi... — pozn. prekl.

% Na tdto tému vid:

e J.B.Pranaitis «Krestan v Talmude zidovskom alebo tajomstvd rabinskeho ucenia o krestanoch», SPb, r. 1911:
(http://kob.in.ua/boock/recommended/%D0%A5%D1%80%D0%B8%D1%81%D1%82%D0%B8%D0%B0%D0%BD
%D0%B8%D0%BD%20%D0%B2%20%D0%A2%D0%B0%D0%BB%D0%BC%D1%83%D0%B4%D0%B5.rar);

o «Mravna teologia Zidov-talmudistov» (preklad znemciny od protojereja A.Kovalnickogo: SPb, r.1898:
http://www.paraklit.org/aktual/Nravstvennostj-talmudistov.htm);

o http://kiberbob2000.livejournal.com/831083.html.

% Ret tu ide o tvrdeni, podla ktorého v judaizme existuju tajné totalitné sekty, praktizujice ritudlne vraidy deti
inovercov s cielom ziskania ich krvi ajej pouzitia vinych ritudloch judejského kultu vierovyznania. Toto obvinenie
predstavitelia Zidovsko-judejskych diaspdr, rimsko-katolicka a pravoslavna cirkev oznacuju za ohovaranie a odmietajq,
preto ho nazyvaju «krvavym ociernenim». Jednako, ten mravno-eticky postoj, aky zastavaju rabini, ako vyssie citovani
Ovadia Jozef a Dov Lior, Zinovij Kogan, nedovoluje ¢estne uverit, ako nespornej pravde, vyhlaseniam o Izivosti «krvavého
ocCiernenia» vo vsetkych pripadoch (bez vynimky) takychto obvineni.

Koho tato téma zaujima, moze si pozriet «Knihu mnicha Neofita» (http://ambulaev.narod.ru/Neofit.doc) a knihu
Vladimira Ivanovi¢a Dalja «Setrenie o zabijani Zidmi krestanskych nemluvniat a pouZivani ich krvi» (http://www.rus-
sky.com/history/library/dal.htm). Prvykrat bola natlaena v r. 1844 s ndakladom menej ako 20 exemplarov pre ¢lenov
carskej rodiny a tuzky kruh vyssich uradnikov na prikaz ministra vnutra Ruského impéria. Od zaciatku 20. storocia bola
niekolko krat vydand nanovo. Kniha je zasvatena oficidlnemu vysetrovaniu takzvaného «Velizského pripadu», ktoré
prebiehalo v rokoch 1823 — 1835 (VeliZz je nazov mesta v Smolenskej oblasti na rieke Zapadnda Dvina): vySetrovanie
vrazdy Fjodora Jemeljanova — 3,5 ro¢ného syna vojacky. A nikto nikdy preukdzatelne nespochybnil hodnovernost v nej
napisaného ohladne konkrétneho «Velizského pripadu». O existencii tejto knihy V.I.Dalja, milovnici citovania a karhania
Cernosotnenskych vydani zaciatku 20. storocia radsej jednoducho micia, a zdalo by sa — ¢o méze byt jednoduchsie, nez
ju preanalyzovat a vyvratit. Okrem informdcii tykajucich sa vySetrovania «Velizského pripadu», V.I.Dalj uvadza aj udaje
kronik oinych pripadoch, ktoré boli stcasnikmi prijaté prave ako ritudlne vrazdy Zidmi krestanskych deti. Do ¢ias
internetu menovanu knihu V.l.Dalja jednoducho likvidovali a zaml¢ovali.

Vid' tiez polemiku okolo vrazdy Andrjusu Jusc¢inského — «pripad Beilis» (v rokoch 1911 — 1913), neutichajicu pocas
celého storocia. Dokonca ak by «pripad Beilis» bol skutocne sfalSovany (v tom zmysle, Ze klasicky zlo¢in niektoré
zainteresované politické sily predstavili spolo¢nosti ako ritualnu vrazdu Zidom pravoslavneho chlapca) a podarilo by sa to
jednoznacne dokazat, tak ani to by nevyvratilo napisané V.I.Daljom o vysetrovani «Velizského pripadu».

Okrem toho, takéto obvinenia sU vznasane aj v dneSnych droch. Vid, napriklad, O.Larin. «Ritualna vrazda v
Sevastopole» (r. 1911): http://via-midgard.info/10533-ritualnoe-ubijstvo-detej-v-sevastopole.html.

vvvvv

vyhlasuje «krvavé oliernenie» za lzivé, predsa len sa uvadza:
pokracovanie >
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internacisticka sorta fasizmu — pri¢om jedna z najstarsich (hinduizmus s jeho kastovym systémom je
starsi) a starostlivo prepracovanych odréd fasizmu, a k tomu najaktivnejSia v priebehu niekol’kych
poslednych tisicro¢i do dnesnych ¢ias vratane. A hitlerizmus bol jednou z jeho vetiev, nakol’ko riesil
ulohu likvidacie zidov-odpalikov a stmelenia ostatnych zidov v ciel'och prace na biblicky projekt.

Na doplnenie k povedanému treba odhalit’ eSte jedno historické zamlCanie:

Rabinat nikdy nenapadal «knihovnikov» cirkvi Kristovho mena za to, Ze ti akoby prekrutili pri
preklade starozédkonné texty, ¢im akoze splodili faSisticki doktrinu «Deuteronomium-Izaiasy»
a klebetne polozili misiu jej uvadzania do Zivota na zidovsko-judejské diaspory".

Préave pre tato historicky objektivnu okolnost’ «antisemitské» bliznenia nie su neopodstatnenymi
vymyslami schizofrenikov, ale zivotne neadekvatnou reakciou malo vzdelanych a povrchne
mysliacich I'udi na nie menej Zivotne neadekvatne bliznenia rabinatu a jeho majitel'ov, a na prax
uvadzania staroodierfiujucich’-talmudickych bluzneni do Zivota zidovsko-judejskymi diaspoérami
vsade navokol.

Avsak vietci by mali pochopit’, e ako ukazuje niekolko staroéna skusenost’ Spanielska (vyhnanie
alebo pokrstenie Zidov v r. 1492, opakovane v r. 1629) a Portugalska (vyhnanie alebo pokrstenie
Zidov v r. 1497, a opakovane v rokoch 1516, 1555, 1629), pravny zakaz vyznavania judaizmu (ktory
Ziadali signatari «Listu 500») na zédklade odhalenia internacistického charakteru jeho vierouky,
represie voci rabinatu alebo zakaz pre Zidov byt’ obanmi spociatku nezidovskych $tatov’ — neveda
K rieSeniu problému.

T.j. nacizmus nie je receptom na ochranu spoloc¢nosti od internacizmu ako takého, a
biblického internacizmu menovite.

Napriklad, v Spanielsku «podl'a genealogickych traktatov, v Kastilii a Aragone v 16. storod
nezostal ani jeden aristokraticky rod ,neposkvrneny“ Zidovskou krvou. A cela skola v
sucasnej Spanielskej vede poukazuje na rad javov — v kultdre, riadeni, literature,
narodnom charaktere — prevzatych $panielmi od Zidov cez marranov’, a potvrdzuje, zZe

«V roku 2006 Ariel Toaff — profesor izraelskej Bar-llanovej univerzity, Specializujuci sa na stredoveké Zidovské dejiny,
etnicky Zid a syn hlavného rabina Rimu, vydal knihu «Krvava Pascha. Eurdpski Zidia a ritualne vrazdy» (Pasque di sangue.
Ebrei d’Europa e omicidi rituali), v ktorej sa tvrdi, Ze v Stredovekom Taliansku mohla existovat judejska sekta pouZzivajlca
pri ritudloch prasok z krvi. Podla jeho slov, «uprostred obciny askendzi v tom case existovali extrémistické skupiny, ktoré
boli schopné pdchat takéto Ciny a ospravediriovat ich».

Podla nazoru kritikov, ten fakt, Zze Toaffova hypotéza je postavena na vypovediach, ktoré boli ziskané mucenim,
Uplne znehodnocuje jeho dalSie myslienkové konstrukcie. V lzraeli Toaffova kniha vyvolala velké rozhorcenie
a diskutovalo sa o nej v Knessete (*Parlamente*). Samotny Toaff sa napokon vyjadril, Ze jeho zavery boli nespravne
pochopené, a on iba tvrdil, Ze materidly inkvizicie neumoZziuju vyhlasit, Ze vietky podobné pripady boli sfalsované» (s
odkazmi  na:  http://booknik.ru/context/all/idayite-nam-krasnogo-krasnogo-yetogo...i/ a  http://www.interfax-
religion.ru/catholicism/?act=news&div=16609).

1V stvislosti s tymto poznamename, Ze vrchny rabint nemdze nepoznat obsah vierouk, alternativnych k judaizmu,
nakolko oddavna existuje kvalifikacnd norma: «Clenovia Sanhedrinu (Sinedriénu) musia byt znali v magickej vede
a jazyCnickej teoldgii» — Talmud (Sanhedrin, Menachot). Vysvetlivky: 1) pod «jazy¢nickou teoldgiou» sa v judaizme
tradi¢ne chape kazda nezidovska teoldgia, 2) Sanhedrin je Najvyssia Rada..

% Historicky sformovana Biblia sa skladd z dvoch Casti: Starého otiernenia a Nového otiernenia Boha, zvyéajne
nazyvanych «Zdvetmi ¢i Zmluvami»: opodstatnenost tohto tvrdenia je predstavend v pracach VP ZSSR «Otézky
metropolitovi Janovi a hierarchii Ruskej pravoslavnej cirkvi», «K BohodfzZave...», «,Majster a Margaréta”: hymnus
démonizmu? alebo Evanjelium bezhrani¢nej viery».

® Tretiu riu vtomto odseku nespominame, nakolko to bol od zaciatku provokaéno-profylakticky internacisticky
projekt, anie redlny (no zakonleny neuspechom) pokus Nemecka vytrhnit sa spod moci biblického projektu
globalizacie: hitlerizmus riesil iné ulohy.

* «Marrano» ($pan.) — «svifia» — fudovy nazov zidovskych conversos (t.j. zidov ¢o sa dali pokrstit: nae spresnenie
v citate; okrem toho, iné zdroje (http://www.jig.ru/anti/018.html) tvrdia, Ze pomenovanie sa tykalo len tych konvertitov,
ktorych podozrievali v tajnom vyznavani judaizmu).

«Novy krestan» — oficidlna «cirkevna» definicia conversos, tykajica sa jak samotného konvertitu, tak aj jeho
potomkov do $tvrtého pokolenia (definicie boli prebraté z linku: http://www.migdal.ru/times/98/17251/).
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zidia sa ,brectanom' a sti¢asne aj kmenom spanielskej historie®, ktort bez zohl'adnenia
zidovskej acasti ,nemozno pochopit“» (http://www.migdal.ru/times/98/17251/).

Franco, byvaly diktator Spanielska v rokoch 1939 az 1975, mal Zidovské korene jak v otcovej, tak
aj v matkinej linii. Ked’ Franco odmietol pustit’ cez izemie Spanielska hitlerovské vojska aby ovladli
Gibraltar, Hitler naftho nakri¢al a nazval ho «odpornym Zidovskym trhovnikom»’. Vdaka politike
Franca pocas rokov druhej svetovej vojny 20. storoc¢ia mohlo priblizne 200 000 eurdépskych zidov
utiect’ z hitlerovcami okupovanej Eurépy do Spanielska anestat sa obetami «holokaustu»
(http://www.jig.ru/anti/018.html).

Ked v r. 1968 boli v Spanielsku vietky zakazy roku 1492 oficidlne zru$ené a vyznavanie judaizmu
bolo znova povolené, tak sa ukazalo, ze velky podiel kapitalov krajiny sa nachadza vo vlastnictve
rodin, ktoré sa vratili do lona judaizmu po tom, Co predstavitelia tychto rodin sa takmer 500 rokov
tvarili ako horlivi katolici.

Problém oslobodenia vsetkych od néstrah tyranie biblického internacizmu mdze byt vyrieSeny len
v duchu efektivnej stratégie likvidacie systému exploatacie «Cloveka ¢lovekom» a vykorenenia
faktorov, pod vplyvom ktorych sa tento systém obnovuje arodi v novych podobidch v novych
historickych okolnostiach, a v mnohych pripadoch aj vyvoldva zmenu historickych okolnosti
kvoli tomu, aby sa zachranil.

V tejto suvislosti uvedieme skuto¢ny pribeh najdeny na internete’®.

«Povedal Artur.

Teraz schytdm kopu minusov aj od «semitov», aj od «antisemitov». Spol¢ia sa v jednom
Siku. Kaslat na to, je to dobra historka, a vébec nie moja, porozpravala mi ju moja mama.

Rostov na Done brali Nemci v poslednej vojne dvakrat. Nasi ich, prirodzene, aj tol'ko raz
odtial’ vytikli. Po takychto udalostiach toho v meste moc nezostalo. Deti z maminej triedy
v povojnovych rokoch chodili v obnosenych veciach: otcovia — niektori padli, niektori
zostali v taboroch. A stala
sa taka vec, Ze jedini dvaja
otcovia v triede co prezili
vojnu  boli  jevrejskej
narodnosti. Obaja boli
zasobovaci. Ich deti boli
na tie casy odeté celkom
slusne, boli dobre Zivené
adrzali sa pySne bokom.
Samotni  otcovia  boli
tuckovia, s vel'mi bystrymi
pobehujtucimi ockami.
Mamin spoluziak ILjova
Kacman, ktorému otec na
fronte zahynul, tychto
otcov nemohol ani vystat.
,Och, zidia!“ —
hovorieval. Mama sa raz
rozhor¢éila: ,To je Skaredé
slovo! Ako mozes, ved aj
ty si jevre)!®  Ljova
odpovedal: ,Ziadne

HLADANIE CHYBY V ZDROJOVOM KODE

To je prave to, ¢im by sa mala pokorne a svedomite zacat' zaoberat’

zidovsko-judejska diaspéra, a fanaticki judeji obzvldst, miesto toho, aby

si mysleli o sebe nemysliteI'né a snazili sa «past» druhych a uit’ ich

«humanizmuy». Mali by sa tym zaoberat' aj ti, ktori si presvedCeni -ov otec od zaciatku nosil priezvisko

0 svojej prislusnosti k istinno-krestanskému vierovyznaniu.

A moslimovia by mali pomoct’ judejom aj krestanom v tejto nel'ahkej 1, podla ndbozenského priznaku; Zid =
uraziive sIovo Vzmysie ,poavoadnik, darepak, lakomec~ (vyjadruje 1o vsetko negativne, ¢o sa kedy Zidom v dejindch
vycitalo). — pozn. prekl.
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«tiez»!“ To ja som jevrej. Ale oni st zidia!“».

Preto ti predstavitelia zidovsko-judejskych diaspdr, ktori si skutocne Zelaju vykorenit’ «xenofobiuy
a «antisemitizmus» a chc byt jevrejmi, a nie zidmi, by sa mali postarat’ o to, aby zmysel slov
«jevrej» a «zid» bol rozhraniceny, a mali by sa prestat oddelovat od Boha Toérou, Tanachom
a Talmudom alebo svetskymi doktrinami exploatacie «Cloveka ¢lovekom», obnovit' svoj vzajomny
vzt'ah s Bohom bez ritudlov asvedomito porozmyslat nad zmyslom na internete ndjdeného
«demotivatoray, zobrazené¢ho na obrazku: Boh neprikazoval MojziSovi projekt zotrocenia I'udstva vo
Svojom mene a internacizmus, ako prostriedok na uskuto¢nenie projektu.

Avsak 26.04.2012 Ruska Pravoslavna Cirkev vystupila v ulohe hlasnej truby synagogy, jej
pohlavarov a majitelov proti takémuto pristupu, tym samotnym znovu potvrdiac svoju antiruski
podstatu a podriadenost’ internacizmu majitel'ov historicky sformovaného judaizmu:

«RPC navrhla zaviest «premléaciu lehotu» na obvinenia z extrémizmu pre posviatné
texty. Hlava synodalneho oddelenia pre styk cirkvi s verejnostou, protojerej Vsevolod
Caplin, navrhol zaviest normu, v stilade s ktorou by nabozenské texty starSie ako 50 rokov
nemohli byt obvinované v podnecovani nenavisti. Predstavitelia dalsich konfesii
podporuju tito iniciativu. (...)

“Pri troche snahy aj v Biblii, aj v Korane, aj vinych svitych textoch mozno néjst
vyjadrenia, ktoré teraz vyzeraju extrémisticky” — povedal pan Caplin'. — Je treba chépat,
ze tieto diela boli vytvorené v inej dobe, s inou politickou situdciou». Ako priklad takychto
«zastaranych» noriem pan Caplin pripomenul to, 7e Stary zivet obsahuje vyzvu «zabijaf
carodejov». «To je zamerané proti dnesnym ,lie¢itelom“ — objasnil duchovny. — No ak
vyjdem na ulicu a budem kricat ,Zabijajte liecitelov!“, tak to nebude spravne». Neskor
oznamil korespondentovi «kKommersantu», zZe je «nespravne» v dnesnom svete uplatnovat
starozakonné normy k homosexualom. «Samozrejme, mozno ich kritizovat, ale ni¢ viac» —
povedal pan Caplin, avSak dodal, Ze nikdy od pravoslavnych nepocul vyzvy k nésiliu vodi
gejom’.

“V podstate je to rozumna iniciativa — povedal ,Kommersantu® $éf analytického centra
»Sova“ (zaobera sa skimanim protiextrémistickej legislativy) Alexander Verchovskij. —
Pravdaze, casto je absurdné skamat texty, ktoré boli napisané pred tisickami rokov, z
pohladu stcasného c¢loveka. No tato absurdnost je preduréenia samotnou existenciou
zoznamu zakazanych extrémistickych materidlov®”» («Kommersant-Online», «RPC ziada
nesudit Bibliu»:  http://news.rambler.ru/13731665/).

V danom pripade je dolezité to, ze otazku o starovekom biblickom internacizme a jeho aktivitich
v sticasnosti V.Caplin ponechal zaml¢anu, a cely biblicky extrémizmus zhrnul do prikdzani zabijat’
Carodejov-lie¢itel'ov a pederastov, akych sa v si¢asnych podmienkach treba zriect™.

! Talmud a ostatné traktaty historicky sformovaného judaizmu radsej nespomenul, aby nepritahoval pozornost k
téme. — Nas komentar k citatu.

% Tu nie je Uprimny. V pravoslavnom prostredi si mnohi presvedZeni o tom, fe tato otazka by mala byt riefend
radikalne a rychlo. — N4&s komentar k citatu.

® Samotna existencia tohto zoznamu je objektivnym prejavom slabomyselnosti rezimu (nedokdzu ideovo porazit
extrémistov) a jeho antiludovosti (v podmienkach antiludovej politiky reZimom kultivovand nevzdelanost obyvatelstva
nutne plodi extrémizmus, a zoznam zakdzanych knih tento stav len konzervuje).

* Takto V.Caplin potvrdil svoj ateizmus a pokrytectvo. Ak sa Biblia — v jej historicky sformovanej podobe — nem4
prijimat len ako literdrna pamiatka staroveku, ale ako «bohom inpirované pismo», potom ani V.Caplin, ani nikto dal3i
nema pravo rozhodovat otom, aké prikdzania dodrZovat, a aké je potrebné ignorovat: treba dodrZiavat vsetky
prikazania. Ak sa zjednej strany vyhlasuje, Ze text je «posvatny», «bohom inSpirovany», a z druhej strany, Ze Cast
prikazani dodrziavat netreba, a ktoré — o tom rozhodneme my, podla politickej konjunktury a vlastnych chutok, tak je to
pokrytectvo vo vztahu k Bohu a ateizmus, a nie chybné chapanie «bohom inspirovanych» textov.

Alternativou méze byt len , bezzavetna” (bez Starého a Nového zévetu) (*v RJ je slovo ,bezzavetnaja” dvojzmyselné.
TotiZz, primdrne znamend ,bezhrani¢nd”, ,oddand”, , obetavd” — no etymologicky mozno slovo rozloZit na dve Casti , bez-
zavetnaja“, t.j. fungujuca aj bez zdvetu, nerobiaca veci len kvéli dediCstvu, zistne*) — nezistna dovera Bohu podla
svedomia, s postojom k pismam ako pamatnikom histérie, v ktorych je zaznamenané aj BoZie vedenie vo vztahu

pokradovanie >

148


http://news.rambler.ru/13731665/

Vyriesenie problémov vzajomnych narodnych vztahov v duchu KSB

Preto sa obratime k objasneniu odpovede na otizku: Komu anaco je Ziaduce vypestovat v
spolocnosti «tolerantny» postoj k «LGBT»-komunite a jej cinnosti?

k ludstvu, aj chyby a zneuZitia samotnych ludi z minulych Cias, od vplyvu ktorych na sucasnost treba ochrdnit globdinu
civilizaciu.
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5. «LGBT»-komunita a internacizmus

V spolocnosti sa uz niekol’ko desatroci kultivuje uhol pohl'adu, podla ktorého:

«Homos$i nikomu neublizuji, nasilu nikoho nenttia «zadok prasit» ©, vsetko je
dobrovol'né.

Ale homofobia je choroba velmi vazna a nebezpecna pre spoloc¢nost. Preto idioti, ktori
nou trpia, ohrozuju zivot a zdravie inych. Ved ktovie ¢o sa zrodi v chorej hlave, dnes mlatia
gejov, zajtra buda zidov, negrov, moslimov, ktovie ¢o ich eSte napadne a koho este
zmlatia... ®. Skoda, Ze u nas v postsovietskom priestore stéle zostal v ume l'udi «sovok»’,
preto aj zijeme ako Zijeme...» (03.07.2010 http://domenforum.net/archive/index.php/t-106528.html).

Obete takychto propagandistickych mytov budi len tazko sthlasit’ s nasledujicim textom,
opisanym v tejto kapitole, pre svoju nevzdelanost’ v oblasti biologie a mediciny. AvSak tato praca nie
je zasvidtena biologii a medicine, ale sociokultirnym problémom a S nimi spojenymi politickymi
otazkami. Preto ti, ktorym sa bude zdat' nasledujuci text tykajici sa «LGBT»-komunity
«nepodlozenym» a nebudu schopni sa stotoznit' s povedanym, v dosledku médiami sformovanych
predsudkov panujucich nad ich myslou, nech si spoment na fyziku a sami pohl'adaji medicko-
biologicku faktologiu tykajucu sa tejto témy.

«LGBT» — skratka, ktora vznikla v anglickom jazyku na oznacenie Styroch sexualnych
mensin — lesbic¢iek (Lesbian), gejov (Gay), bisexuilov (Bisexual) a transgenderov
(Transgender)®» (zdroj Wikipédia).

Samozrejme, takéto narodnosti neexistuju, no historicko-politicka realita je taka, Ze «LGBT»-
komunita sa objektivne stdva prepojenou s takym globalno-politickym javom, ako je ideovy
internacizmus.

Ide o to, ze vo vSetkych narodnych kultirach existuje zlozka zamerana na podporu fungovania
indtititu rodiny v nadvéznosti pokoleni. V civilizovanych spolo¢nostiach prave institat rodiny riesi
ulohy:

e reprodukcie novych pokoleni;
e integracie kazdého novorodeného jedinca do spolo¢nosti pocas jeho dospievania.

AV tejto tlohe rodinu nedokaze plnohodnotne nahradit’ Ziadny iny spolo¢ensky institat’.

! Slangovy termin, vysvetleny na zadiatku kapitoly 3.1 vo $tvrtej odrazke. — pozn. prekl.

> «Transgendernost — sdhrnny termin na oznatenie javov nesuladu medzi socidlnym pohlavim (gender)
a biologickym pohlavim. Do definicie transgendernosti spadaju:

o transsexudli — l'udia, ktorych gender je identifikovany ako protikladny k biologickému pohlaviu;

e transvestiti — hraju rolu opa¢ného pohlavia (nosenim oblecenia, ktoré spolo¢enské normy a zvyklosti jeho okolia
predpisuji opacnému pohlaviu);

e androgyni — l'udia s rovnako silno vyjadrenymi muzskymi aj Zenskymi gendernymi kvalitami;

e intersexudli (pouziva sa aj termin «hermafroditi») — l'udia majuci biologické pohlavné priznaky oboch pohlavi,

e bigenderi — T'udia, ktorych genderova identita sa pravidelne meni pod vplyvom vonkajsich faktorov;

e agenderi — l'udia, ktori odmietajt prislusnost’ k akémukol'vek pohlaviu.

K bigenderom, a teda k transgenderom, mozno priradit aj fudi s neurcitou genderovou identitou. MdZe to byt jednak
prechodnym javom v mladom veku, ked si Clovek esSte nevyjasnil svoj genderovy model, ale aj druhom pevnej
osobnosti» (Wikipédia).

® Napriklad:

«Dobra situacia v rodine pozitivne vplyva na rozvoj mozgu a intelektu u dietata. K takému zaveru dospeli pracovnici
Harwardskej univerzity a Bostonske] pediatrickej nemocnice, zverejnil ,NEWSru Israel”.

Analyza mozgu odchovancov rumunskych detskych domovov vo veku 8-11 rokov preukazala: ak sa dieta nachadza
v opatere socidlnych sluzieb, tak bude mat menej bielej asivej hmoty v porovnani srovesnikom, rasticim v
plnohodnotnej, usporiadanej rodine.
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Pri tom je nevyhnutné dodat’, ze ak skimame historickii minulost’, tak vSetky ostatné spolocenské
inStitaty (Statnost’, Skola, veda, umenie atd’.) vyrastli z inStititu rodiny ako zo «semiackay». A pocas
historicky dlhych casovych intervalov, obopinajicich Zivot mnohych pokoleni, klicovym
faktorom rozvoja spolo¢nosti a kvality jeho Zivota je fungovanie inStititu rodiny. V kratSich
casovych intervaloch (v rozsahu zivota jedného-dvoch pokoleni) je kIi¢ovym faktorom fungovanie
inStitatu Statnosti, podmienené fungovanim institutu rodiny a systému vzdeldvania pocas Zzivota
niekol’kych predchadzajucich pokoleni'.

Vo vSetkych narodnych kultirach existuje svojraznost’ obycaji, na zaklade dodrziavania
ktorych ludia vstupuji do manZelstva a Ziji rodinnym Zivotom. Jednako treba chapat, ze v
kazdej narodnej kultare cely subor obycaji spojenych s fungovanim institutu rodiny predstavuje
socidlne podmienenu nadstavbu, ktord sa sformovala na biologickom fundamente instinktov
normalnej sexudlnej orientacie predstavitelov oboch pohlavi; je to svojho druhu kultarny obal
inStinktivnych programov zabezpecujicich reprodukciu biologického druhu, vratane pripadu
stroskotania kultary ajej «iplného vynulovania», straty paméti, ako sa to udialo po krachu
predchadzajtcej globalnej civilizacie.

Alen predstavitelia «LGBT»-komunity sa ocitaji mimo tuto zloZku narodnych Kkultur.
A toto sa tyka vSetkych narodnych kultir — dokonca aj tych, v ktorych bisexualizmus a zvratené
konanie voci detom, bez ohl'adu na ich pohlavie, nie su hodnotené ako zlocin voci spolocnosti ako
celku (napriklad bisexualizmus pocas dlhého obdobia bol charakteristicky pre samurajskt subkultiru
v Japonsku).

V désledku toho je «LGBT»-komunita kozmopoliticka.
Okrem toho:

V minulosti otrokari odopierali otrokom pravo na rodinu: otroci musia mat’ dplnua
«slobodu» sexualneho spravania, a prichadzajuce na svet deti boli novym majetkom
otrokarov, a nie pokracovatelia nejakého otrockého rodu.

V historii bolo rozbitie institiitu rodiny vidy jednou zo zloZiek procesu zotrocenia alebo
predpokladom k zotroceniu.

Kozmopolitizmus «LGBT»-komunity v aspekte jeho neucasti na fungovani institatu rodiny, a
rozbitie institutu rodiny v spolo¢nosti otrokov a v procese zotrocenia su objektivnym predpokladom
pre spolupracu ideového internacizmu a «LGBT»-komunit vo vSetkych regiénoch planéty.

A preto, aby bolo mozné vypracovat’ spolo¢ensky bezpecny postoj k «LGBT»-komunite, je
potrebné zacat’ sklimanie otdzky od biologie.

«LGBT»-komunita nie je homogénna vo svojej zostave, avSak nie v zmysle tej klasifikacie, ktora
poskytuje Wikipédia a ktort sme uviedli na zaCiatku tejto kapitoly: to je klasifikacia podla
vonkajSich priznakov, v zaklade kazdého z ktorych vSak mozu lezat’ rozdielne priciny.

Ak zatial' ponechdme stranou «genderova» prislusnost’ (prisiusnost k socidlnemu pohlaviu®:
uprednostnené oblecenie, druhy cinnosti atd’.), ktora sa v kazdej spolo¢nosti urcuje historicky
sformovanym prerozdelenim socidlnych funkcii medzi predstavitelmi kazdého z pohlavi, tak
biologické pohlavie sa urcuje nielen podl’a vonkajSich viditeP’nych pohlavnych priznakov tela.
Okrem toho sa pohlavna prislusnost’ charakterizuje priznakmi, ktoré dnes obchadzajii vnimanie
vacsiny l'udi (prinajmensom, vedomé vnimanie):

le tiez zaujimavé, Ze dieta vyrastajice v ndhradnej rodine, ma objem bielej hmoty (prenasajicej signdly v mozgu)
normalny. Ale sivd hmota, do zostavy ktorej patria nervové bunky, ovladajice pracu svalov, pamat, emdcie a red, v
poriadku nie je, a odliSuje sa mensim objemom.

MozZno prave preto deti, ktoré travia prilis vela casu s cudzimi fudmi, nezriedka trpia syndrémom ADHD (porucha
pozornosti s hyperaktivitou), dalSimi psychickymi odchylkami, nizkym 1Q, a rozvoj ich recovych ndvykov je spomaleny»
(http://www.meddaily.ru/article/25jul2012/dpope4).

! Napriklad, krach Ruského impéria v r. 1917 bol v mnohom zapri¢ineny znamym vynosom «o kucharkinych detoch»
(r. 1887), ktory zatvoril pristup k strednému a vysSiemu vzdelaniu predstaviteflom «prostého ludu», a tym, o niekolko
desatrodi, pripravil krajinu o spbsobily riadiaci korpus.

2 Psychologicky aspekt vnimania pohlavia, kym sa jedinec ,citi byt“. — pozn. prekl.
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e su to osobitosti anatomickej stavby mozgu, ktoré sa prejavuji v tom, ze mozog zeny je
anatomicky odlisny od mozgu muza;
e sU to osobitosti anatomickej stavby srdca a srdcovej ¢innosti muzov a zien;
e su to osobitosti biochémie organizmov (hormonalne pozadie, jeho biorytmika atd’.), ktoré¢ tiez
odliSuji muzov a Zeny navzajom;
e okrem toho existuje este téma, ktora je pre sucasnu vedu, sformovana v kultare biblicke;j
civilizacie, tabu: a to je —
> biopol'ova «anatomia» organizmu a
» biopol'ova fyzioldgia organizmu a jej 0sobitosti,
> podmienené jak pohlavnou prislusnostou jednotlivca, tak aj typom rezimu psychiky, v ktorom
travi vacsinu cCasu v prisluSnom obdobi svojho Zivota (ak nedosiahol nevratne Ludsky typ
rezimu psychiky).

T.j. pohlavna prislusnost’ jednotlivca v celej jej plnosti znamena stilad — anatomie tela (viditeI'nej
zvonka 1 vnutornej), biochémie organizmu, «anatémie» biopola a biopolovej fyziologie — S
biologickou pohlavnou normou.

Pohlavie jednotlivca je geneticky urované v procese pocatia. Pritom treba chapat’, Ze geneticky
mechanizmus, to nie je len chromozémovy aparat a mitochondrialna DNK', ale aj biopol'ové procesy
(individualne aj kolektivne), a medzi hmotnou zlozkou genetického mechanizmu a biopolovou
zlozkou existujui urcité vzajomné prepojenia, v mnohom podmienené mravno-eticky a presahujuce
hranice spolocnosti’.

Ak sa udeje porucha v praci genetického mechanizmu, tak jednotlivec méze ziskat’ defektny stibor
chromozémov a defektni Struktiru biopola. Takéto druhy porach moézu zasiahnut' aj ten stubor
vrodenych parametrov organizmu, ktorym je charakterizovana jeho prisluSnost’ k uréitému
biologickému pohlaviu. V takom pripade, ak geneticky poskodeny organizmus dosahuje vek
pohlavnej zrelosti, nutne dochadza k tomu, Ze geneticky prednastavené programy jeho pohlavného
spravania nebudu zodpovedat’ jeho vonkajsej, viditelnej pohlavnej prislusnosti podl'a tela (ak sa ju
podari jednoznacne urcit)).

Okrem toho, mozné st aj varianty, v ktorych genetické defekty pri pocati vloZzené neboli. AvSak
pocas vnutromaternicového vyvoja alebo v obdobi dospievania urcité nepriaznivé vonkajSie faktory
(napriklad: ekologia, alkohol, fajcenie, farmakologia, sonografia plodu, geneticky modifikované
produkty, potravinové prisady atd.) znemoznili spravnu funkciu (samo osebe bezchybného)
genetického programu rozvoja organizmu. Co, konkrétne, bude poskodené v dosledku takychto
poruch V odpracovani genetického programu, to mozno ur¢it konkretizdciou vplyvu Skodlivych
faktorov prostredia, v ktorom jedinec zije. Aj v tomto pripade moze dojst’ k poskodeniam anatomie
tela a biopol'a a k poskodeniam fyziologie tela a biopola, ktoré mozu zasiahnut' normalny komplex
pohlavnych priznakov organizmu a spdsobit’ nestlad medzi vonkaj$im, viditelnym pohlavim tela
a geneticky prednastavenym programom pohlavného spravania.

Ak sa takéto poskodenia pohlavného spravania (v dosledku defektnej genetiky alebo vo vysledku
poruch pocas procesu samo osebe bezchybného genetického programu rozvoja organizmu)
nachadzaji za uritymi kritickymi hranicami, tak jedinec je odstdeny ocitnit sa v «LGBT»-
komunite. Pre biologicky defektného (v tomto zmysle) jedinca by pohlavné spravanie zosuladené
s navonok vidite’'nou pohlavnou prisluSnost’ou jeho tela bolo zvratenim jeho biologicky
nastavenej pohlavnej prislusnosti. Ak zodpovednost’ nesie za nasledovanie svojej zvratenej
pohlavnej orientacie pred Bohom — to je osobitd otazka, pretoZe si tiez vyzaduje odpoved’ na otazku:
aké misie su mu zverené Bohom v tomto svete, v ¢om mdzu spocivat’ ciele jeho existencie?

Takato biologicky podmienend «LGBT»-prisluSnost’ nie je lieCite'nd silami sucasnej mediciny.
Jednou z pri¢in vzniku biologicky podmienenej «LGBT»-prislusnosti, v oboch jej odrodach, moze

! Mitochondridlna DNK sa prakticky kompletne prenasa po zenskej linii, nakolko v spermatozoidoch je jej radovo
menej, nez vo vaje¢nych bunkach.

% T4to téma je rozobratd v pracach VP ZSSR «O rasovych doktrinach: nepouzitelné, no pravdepodobné» a «Zaklady
sociolégie» (Cast 3, kniha 2) na priklade pocatia syna Nikolaja Il — carovi¢a Alexeja Nikolajevica.
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byt’ aj posadnutost’ besom-duchom®: bud’ rodi¢ov pred pocatim alebo pocas neho, alebo v priebehu
tehotenstva; pripadne samotného jednotlivca po narodeni.
No okrem tohto, je mozny este aj kultirne podmieneny spdsob pripojit’ jednotlivca k «LGBT»-
komunite: snaha vyskusat' vsetky druhy pézitkov na svete mdze priviest k tomu, Ze prevzaty zo
socialneho prostredia a jednorazovo realizovany program zvrateného pohlavného spravania sa pre
jednotlivca stane jeho bezalternativnou normou pohlavného Zivota; a ak sa nestane bezalternativnou
normou, tak je pre neho mozny bisexualizmus (ako osobnd norma) alebo névrat k norme
nezvrateného pohlavného spravania. Avsak skusenost’ zvrateného pohlavného spravania zostava
Vv jeho individualnej paméti a okrem toho — postupuje do pamite rodového egregoru, v dosledku
¢oho sa v jeho rode (dokonca nemusi ist’ o jeho priamych potomkov, ale bocné rodové linie) niekto
moze stat’ nachylnym k «LGBT»-spravaniu alebo sa dokonca zaclenit ku «LGBT»-komunite —
jednoducho nasledkom mravnej zaostalosti a psychickej nestability jednotlivca, ktory vniesol hriech
do svojho rodu’.
Pri kultirne podmienenom sposobe je zaclenenie ku «LGBT»-komunite mozné v niekolkych
variantoch:
e nepritomnost’ geneticky naprogramovaného odporu k zvratenému pohlavnému spravaniu® sa
neskor realizuje v podobe vstipenia do «LGBT»-komunity pod vplyvom socidlneho prostredia,
ktoré jedinca obklopuje;
e prekonanie geneticky naprogramovaného odporu k zvratenému pohlavnému sprévaniu:
> bud’ pod vplyvom instinktov stadovito-svorkovitého spravania, ak sa jednotlivec (zotrvavajici
v neLudskom type rezimu psychiky) ocitol v kruhu l'udi, ktori su ¢astou «LGBT»-komunity,

> alebo ak je «tizba po dobrodruzstve» natol'ko silnd, Ze jednotlivec sdm silou vole prekondva
geneticky naprogramovany odpor k zvratenému pohlavnému spravaniu,

> alebo v procese zasvitenia do «velkych tajomstiev» sa stava nuteny pripojit’ sa ku ritualne-
povinnému homosexualizmu, vlastnému subkultiram niektorych tajnych spolocenstiev;

¢ posadnutost’ besom alebo egregorom, v ktorom existuju programy «LGBT»-spravania’;

e trvalé zmeny psychiky pod vplyvom traum alebo psychotropnych latok (vratane pod vplyvom
celkovej narkozy pri chirurgickych zédkrokoch alebo pod vplyvom transfuzie krvi od «LGBT»-
predstavitela®), vplyv ktorych sprevadzala nejaka informacia, ktora vyvolala u jedinca «LGBT»-
spravanie®.

! posadnutost — v cirkevno-inkvizitorskom chapani tohto javu. Bes/duch — zpohladu fyziky — je polovou
Struktdrou, ktord je parametrami svojej energetiky kompatibilnd s biopolom jednotlivca. Tato Struktira moéze niest
program (informaciu a algoritmiku) spravania, ktord po vtrhnuti besa do biopola organizmu a integracii s nim sa stane
prvkom informacno-algoritmického sprévania jednotlivca. Besy moZu niest programy, pod vplyvom ktorych sa
jednotlivec méze zaclenit do «LGBT»-komunity.

% Tolko k uvedenému nazoru, ze «homosi nikomu neublizuji», ktorého reprodukciou sme zaali tdto kapitolu. —
UbliZuju: a nielen v menovanej veci, no fudia su vacsinou otupeni a nevnimavi a preto nadmieru zle poznaju to, ¢o sa
deje v [ludskom segmente noosféry planéty pod vplyvom nasich myslienok a inych aktivit, vratane pod vplyvom «LGBT»-
spravania, a aky vplyv to vSetko ma na Zivot ludstva...

® Toto je tie? osobitostou genetiky, ktora hoc aj neprogramuje bezalternativnu prisluinost k «LGBT»-komunite, no ani
nepredstavuje biologicki prekazku tomu, aby ¢lovek sdm vykrocil na tuto cestu pod vplyvom socidlneho prostredia
alebo vlastnej «tuzby po dobrodruzstve».

* Osobna viera v pravdivost freudizmu, vytvoreného nositefom rezimu psychiky spustenej do neprirodzenosti
(pravidelne totiz pozival narkotika na lekarsky predpis a fajcil), s jeho u¢enim o «latentnej homosexualite» méze priviest
k takémuto typu egregorialnej posadnutosti so vietkymi z toho vyplyvajucimi « LGBT»-nasledkami.

Y odbornej literature su opisané pripady zmeny charakteru fudi smerom k charakteru darcu, po transfazii krvi. (*Krv
je Zivd substancia, obsahuje darcove Zivé bunky, ktoré tieZ maju svoje vlastné biopole, tak ako vsetko Zivé, a v iom
obsiahnutu informdciu, ¢o podmienuje prenos informdcii telesnymi tekutinami. Navyse toto by mohlo zohrdvat rolu aj
pri ritudlnej homosexualite. ,,Majster” svojou spermou odovzddva zasvitencovi tieZ urcity druh vlastnej biopolovej
informdcie. Navyse pri sprievodnych vybudenych emdcidch a ritudli je to vcelku silny druh mdgie. Rovnako aj pri
klasickom pohlavnom styku muZa a Zeny sa prendsa sucasne s telesnymi tekutinami aj biopolovad informdcia a vytvdra
urcity mimozmyslovy komunikacny kandl pre podvedomie medzi partnermi.*)

6 Napriklad, scientolégovia tvrdia: ¢im menej slov vyslovi skupina chirurgov pocas operacie pri Uplnej anestézii — tym
menej $kody spbsobi psychike pacienta. A v tomto s nimi mozno suhlasit.
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Kultirne podmienené zaclenenie do «LGBT»-komunity (s vynimkou Stvrtého variantu) je
algoritmicko-psychologicky analogické zacleneniu alkoholu do svojho zivota: 1) urcita ¢ast’ ludi
nema pociato¢ny geneticky naprogramovany odpor k alkoholovej chuti v napojoch a v désledku toho
sa nechava lahko vtiahnut' do procesu alkoholizacie svojho zivota, ak existuje prisluSny tlak
socidlneho prostredia na ich psychiku; 2) druhd cast ludi disponuje prvotnym geneticky
naprogramovanym odporom k alkoholovej chuti v napojoch, ale prekonava ho (bud’ pod vplyvom
slabosstva na vine instinktivnych programov stadovito-svorkovitého spravania, alebo silou viastnej
vole), aby nebol «triezvym chumajom» v spolo¢nosti tych, ktori nasli «pravdu» vo vine a inych
druhoch alkoholu. To isté sa tyka aj zoznamenia l'udi s fajéenim tabaku a ich zapojenia do ostatnej
narkomanie. Kultirne podmienené pripojenie k «LGBT»-komunite sa odliSuje od pripojenia k tymto
druhom hrie$nosti len svojou orientaciou na iny sposob ziskania pozitku.

Kulturne podmienené pripojenie sa k «LGBT»-komunite je v podstate lieCitel'né, ale prakticky
vysledok zaleZi na umeni «psychiatra», ktory sa do tohto diela pusta: t.j. vysledok nebyva zaruceny.
Vysledok je garantovany len vtedy, ak jednotlivec sdm vyvija usilie k tomu, aby ziskal nevratne
LCudsky typ rezimu psychiky, ¢o ma za nasledok reorganizaciu celej algoritmiky psychiky' a vykazuje
vplyv aj na fyziologiu — jak na biochémiu, tak aj na biopole.

T.j. ak mame «LGBT»-komunitu klasifikovat’ nie podl'a zvonka viditelnych prejavov nestladu
pohlavného spravania k pohlavnej prislusnosti tela (ak sa ju podari uréit), ale podla pric¢in
vytvarajicich «LGBT»-spravanie, tak variantov pripojenia k «LGBT»-komunite existuje Sest’:

e prvopociatocne defektivna (z roznych dovodov) genetika jednotlivca;

¢ biologicky vyjadrené néasledky poruchy prace (inak bezchybného) genetického programu rozvoja
organizmu zapri¢inené vonkajs$imi faktormi;

e mravna zaostalost’ a psychicka nestabilita pri absencii geneticky naprogramovaného odporu
k zvratenému pohlavnému spravaniu;

e prekonanie geneticky naprogramovaného odporu k zvratenému pohlavnému spravaniu na zaklade
inStinktivnych programov stddovito-svorkovitého spravania alebo silou vlastnej vole pod
vplyvom «tizby po dobrodruzZstvey;

e trvalé zmeny psychiky pod vplyvom traum a psychotropnych latok, ktoré sprevadzala informacia
vyvolavajliica «LGBT»-spravanie;

e posadnutost’ besom alebo egregorom, v ktorom existuju programy «LGBT»-spravania”.

* * *

Osobitne medzi vSetkymi variantmi stoji ritudlne-povinnd homosexualita niektorych tajnych
spoloCenstiev, siahajuca az do vzdialeného staroveku®. Absolventi homosexualneho zasvitenia sa
napokon delia na tri kategdrie: prvi sa stani homosexudlmi, dévajucimi prednost’” homosexualnym
stykom a vyhybajuci sa heterosexualnym; druhi sa podriadia «stranickej discipline», ale pohlavné

! Konkrétne, pri Ludskom type rezimu psychiky vznikd pozitivna emocionalna sebestaénost, nezavisla na Zivotnych
okolnostiach, ¢o vedie k zaniku psychologickej a fyziologickej zavislosti od frekvencie a «kvality» sexu, a sex bez zdmeru
pocat v Laske ¢loveka — zastupcu BozZieho — straca pre jednotlivca zmysel a atraktivitu. AvSak pohlavny styk, v ktorom
prebieha pocatie ndmestnika BoZieho, sa stdva aktom bohosluzby, preto si od manzelov vyZzaduje mravno-eticku
a svetonazorovu pripravu nan.

% Napriklad, viera v pravdivost freudizmu s jeho u¢enim o «latentnej homosexualite» vlastnej kazdému je jednym zo
sposobov pripajania psychiky na «LGBT»-egregor.

® Je to jedna z klucovych tém v namete filmu «Alexander» (reZisérom a spoluautorom scendru bol Oliver Stone.
Okrem neho sa na pisani scendru podielali Christopher Kyle a Laeta Kalogridis; ulohu Alexandra hral Colin Farrell, ulohu
jeho matky Olympias hrala Angelina Jolie), ktory mal premiéru v r. 2004 a bol premietany na platnach kin celého sveta.
Pribeh sa zacdina tym, Ze 40 rokov po vrazde Alexandra Maceddnskeho (356 az 323 pred n.l.), zostarnuty Ptolemaios,
jeden z najblizsSich spolubojovnikov, ktory sa po jeho smrti stal miestodrzitelom Egypta a zakladatelom rodu poslednej
dynastie vladnucej Egyptu predtym, neZ sa stala provinciou Rima, sa rozhodol rozpovedat a zapisat Zivotny pribeh
Alexandra Velkého. A jeho rozprdvanie-narazka na ritualne-povinni homosexualitu, do ktorej svojich zverencov vtiahol
Aristoteles a zmysel ktorej nespociva v zvratenom uspokojovani chticu, ale v éomsi inom — sa objavuje div nie na
samom zaciatku filmu. Takyto jednoduchy je sp6sob pripravy k verbovaniu buddtcich ¢lenov tajnych spolocenstiev...
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akty uskutocnuju bez pdzitku; treti st najcennejsi pre d’alSiu pracu v tajnych spolocenstvach — stanu
sa bisexudlmi, ktorym nezalezi na partnerovom pohlavi a vlastnej roli pri pohlavhom akte. Této
lahostajnost’ je dosledkom zablokovania prirodzenych instinktivnych programov pohlavného
spravania sa, ktoré prebehlo v ich psychike. Ich cennost’ pre tajné spoloCenstva spociva v tom, ze
takyto muzi-bisexuali sa zbavuju psychologickej zavislosti od zien, charakteristickej pre vsetkych
muzov-heterosexualov, ktori nedosiahli nevratne Cudsky typ rezimu psychiky. Takymto spdésobom
dosiahnuta nepodriadenost’ vo¢i «zenskej moci» (0 tomto viac V kapitolach 6 a 8.20) z nich robi
kadrové rezervy pre d’alSi postup na vysSie stupne zasvitenia a otvara pred nimi také moZzZnosti
kariéry, o akych sa rddovym politickym' «pederastom» a «naturalom»’ ani nesnivalo.

Poslanim ritualne-povinného homosexualizmu v subkultarach niektorych tajnych spoloCenstiev je
pripojit’ psychiku (naverbovaného pre pracu v fiom) zasvdcovaného jednotlivca na algoritmiku
prislusného egregoru.

*

Preto, ak budeme «LGBT»-komunitu Kklasifikovat' nie podla zvonku viditelnych prejavov
zvrateného pohlavného spravania, ale podl'a pric¢in, v dosledku ktorych sa pohlavné spravanie stava
zvratenym, tak je potrebné urobit’ zaver:

Ti, ktori hovoria, Ze predstavitelia «LGBT»-komunity st rovnaki I'udia ako aj vSetci ostatni; Ze
kazdy jednotlivec ma pravo «sa usilovat’ dosiahnut’ orgazmus» tak, ako sa jemu viac paci a pod.,
— sa VlepSom pripade bud’ nevyznaju v problematike, alebo v horSom pripade, zlomysel'ne
klamu, aby l'udi ktori im déveruji voviedli do omylu a namo¢ili do hriechu, aby tak neprekazali
rozsirovaniu «LGBT»-komunity a sami sa zacastiiovali v tomto procese.

No okrem pricin existuju eSte aj ndsledky, o ktorych privrZzenci takychto nazorov bud’ nevedia,
alebo vedia, no snazia sa ich pred spolo¢nost'ou zamaskovat’.

Existuje jedna l'udi-oblbujuca téza — akoby vraj osobitny vklad na rozvoji kultiry dneSnej
globalnej civilizdcie mali prave predstavitelia «LGBT»-komunity minulych storoc¢i; vraj nebyt
«LGBT»-komunity v minulosti, tak dodnes by sme Zili v dobe kamenne;j atd’.’

! Oblastou &innosti tajnych spologenstiev je predovietkym politika. Preto bez tohto spresnenia v danom kontexte sa
nemozno zaobist.

2 Ak sa podari pretitat si tento text niekomu z tych, kto seba povaiuje za vysoko zasviteného, kto ale nepresiel
ritudlne-povinnou homosexualitou, tak vobec nemusi oponovat vysSie povedanému na zaklade svojej vlastnej
skusenosti: jeho oklamali vysSie stojaci v hierarchii a nasmerovali na jednu z mnohych bocnych vetiev hierarchie,
zatvoriac pred nim cestu k postupu po hlavnhom kmeni neverejnej «vertikadly moci».

A nakolko tajné spolocenstva sa zaoberaju politikou a politickou magiou (matricno-egregoridlnym riadenim), tak
jednou z pricin, kvoli ktorej sa homosexualita v stalinskych ¢asoch v ZSSR trestala smrtou, bola ochrana politiky od
nastrah vysokozasvatenych bisexudlov. No a to, Ze obetami tychto politickych represii sa stali aj obyCajni «pederasti»
vich mnoiZstve, je sprievodnym efektom takéhoto spdsobu neutraliziacie a profylaktovania politickej ¢innosti a magie
vysokozasvatenych bisexudlov. Druha vec je, Ze vtedy takéto podrobnosti spolo¢nosti neobjasriovali, iba jednoducho
zastrelili tych, koho sa podarilo odhalit.

% «Prvym teoretikom kreativneho pristupu k realite bol Timothy Leary, ktory pomocou narkotik rozsiroval vedomie.
Druhym pristupom je homosexualita. PreCo v Amerike tak podporuju homosexualov? Richard Florida, autor tedrie
Kreativnej triedy, ktory za klticovy faktor ekonomického Uspechu povaZoval pritomnost tvorivej elity, odvodil koeficient
homosexuality. Cim vy3si je koeficient homosexuality v nejakej oblasti, tym vyssia je moZnost tvorivého prelomu» —
akoze («Komsomolskd pravda» 28.07.2010. Darja Aslamova. «Tu duchov napdjaju koriakom a buduju komunizmus po
kalmycky. 2. ¢astr»: http://kp.ru/daily/24530/675235/).

Vr. 2011 «Poslanci v Kalifornii prijali zakon, zavazujici miestne Skoly na S$pecidlnych hodinidch rozpravat o
historickych uUspechoch gejov a lesbiciek. Neddvno spominany navrh zdkona potvrdila dolnd komora zdkonodarného
zboru statu. (...)

Navrh zakona v zaverecnom hlasovani dostal od statneho zhromazdenia 49 hlasov ,za“ a 25 ,proti“, bez jediného
hlasu republikanov na jeho podporu. Kalifornia je prvym Statom, ktorého zakonodarné zhromazdenie prijalo podobny
dokument» (http://www.newsru.com/world/06jul2011/gomlow.html).

No, ako sa stazuje «LGBT»-komunita, vac¢Sina skoldkov v USA avo Velkej Britanii stale pouziva slova oznadujuce
prislusnost k «LGBT» komunite — len ako urazku alebo vysmech.
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Zacneme tym, ze existuje urcitd hranica medzi Oscarom Wildom (ktorého prislusnost k «LGBT»-
komunite je historicky nespochybnitelnym faktom) a «LGBT-Sumu» nasSich dni:

e Pre O.Wilda (ako aj pre drvivii vicsinu predstavitelov «LGBT»-komunity minulych cias —
samozrejme tych, ktori neboli vtiahnuti do ritualno-povinného homosexualizmu niektorych
tajnych spolocenstiev) bola zvratenost’ jeho pohlavnej orientacie a pohlavného spravania osobnou
tragédiou, problémom, ktorého sa nedokazal zbavit; no v jeho osobnej tvorbe' sa nenachadza
propaganda homosexualizmu (samozrejme, ak v nej nebudeme nasilu vyhladavat, t.j. vymyslat si,
«skrytén «belaséy»’ motivy, ktoré si akoZe pochopitelné len «zasvitenymy, t.j. vtiahnutym do
«LGBTx»-komunity), kvoli ¢omu ona skuto¢ne disponuje vSel'udskym vyznamom, nakolko uci
dobrote.

e Audne$nych Gcastnikov «LGBT-pochodov» a bojovnikov za OSOBITE prava «sexualnych
mensin» niet vobec nicoho, okrem zvrateného pohlavného spravania, znasobené¢ho tuzbou
prijimat’ nadSené poklony od zvysSnej spolo¢nosti (ind¢ by «pochody gejov» neboli potrebné),
a pokusov ukradnat’ l'udstvu belasu a ruzov farbu, ako i celu dahu®.,

T.J. v zaklade zvrateného pohlavného spravania predstavitelov «LGBT» a ich celkového chovania
— spocivaji neludské typy rezimu psychiky: dobytéi’, zvieraci, zombi, démonicky aich do
neprirodzenosti spustené modifikacie. Z tychto okolnosti «LGBT»-komunite nevyplyva narokovat
si na ludské prdava.

Co sa tyka vkladu «LGBT»-komunity do rozvoja kultry TFudstva v minulosti, tak tlak
I'ubovolného problému na psychiku jednotlivea v mnohych pripadoch (hoci nie nutne) aktivuje jeho
tvorivy potencidl, ktory je schopny sa realizovat nielen v uzkom duchu pokusov vyrieSenia
samotného problému, ale aj v druhych oblastiach ¢innosti, vratane rozvoja l'udskej kultary v§eobecne.

Okrem toho, ak «LGBT»-problém nie je jednotlivcom chépany prave ako osobny problém, tak
psychika (chdpand ako informacno-algoritmicky systém) nemoéze «nehaprovat» (lebo algoritmika
spracovania informdcie je podmienena mravnymi Standardmi konkrétnej osoby), o sa nevyhnutne
nejakym sposobom prejavi vo vysledkoch tvorby ako ich defektnost’; ak je chiapany ako osobny
problém, tak «LGBT»-prislusnost’ sa tiez moze prejavit’ ako «chrobaky»® vo vysledkoch tvorby,
nasledkom urcitej defektnosti realnej mravnosti jednotlivca.

Preto, ak «LGBT»-prislusnost’ pre dnesnych predstavitelov « LGBT»-komunity a Specidlne — pre
aktivistov — borcov za jej esobité prdva prestala byt problémom tlaciacim na ich psychiku, tak aj na
realizaciu tvorivého potencidlu v l'udskej kultare blahodarnym spdsobom by mali zabudnut: hoci
gejzir ich grafomanie mdze byt nevycerpatelnym, a Cosi ztejto grafomanie moze mat vyznam
vyluéne v ramci samotnej «LGBT»-komunity®.

ESte jedna osobitost’ historickej minulosti spoc¢iva v tom, zZe urcité tajné spolocenstva zapdjali do
«LGBT»-spravania svojich Clenov, a aby takato tajna organizicia bola funk¢ne sposobilou, tak
zaClenovala do svojich radov nie kohokol'vek, ale 'udi, ktorych tvorivy potencial bol hodnoteny ako
vysoky. A to, ze pri vstupe do takychto spolocenstiev boli zaélefiovany k «sexudlnej mensine» — t0
bolo dosledkom vysokého hodnotenia ich tvorivého potencidlu vedenim tychto tajnych spolocenstiev.
No apo tomto zacleneni sa ich tvorivy potenciadl nad’alej realizoval, hoci nie celkom bez
«chrobdkov», sposobenych takymto druhom zasvitenia do «velkych tajomstiev.

! Minimalne, v tej jej Casti, ktora je znama z prekladov, ktoré boli vydané v ZSSR.

%\ RF sa s homosexualitou spaja ,belasa“ farba, rovnako ako v nasich koncinach ,,ruzova“. — pozn. prekl.

® Vsalade stym ma prezident Bieloruska A.G.Lukadenko pravdu: «lepdie je byt ,diktatorom”, nei ,belasym“»
(povedané 06.03.2012 na adresu ministra zahrani¢nych veci NSR — «belasého» bojovnika za «demokraciu» v Bielorusku
i vSade inde).

* Toto nie je novy typ rezimu psychiky, len odroda (poddruh) zvieracieho. Zvierata (divé) st schopné aspofi it
v stlade s prirodou, no dobytok (domace zvierata) sa orientuju len na jedlo a sex, a ich poslanim je byt hlipe a absolttne
zavislé na svojom panovi a napokon skondit na jeho bittiinku. — pozn. prekl.

® Programatorsky zargon. ,Bug” = chrobak (z angl.), oznatuje programatorski chybu nedimyselne vnesend autorom
do programu, ktora vyvolava nestandardné spravanie aplikacie. (na odladovanie takychto chyb pri testovani programu
sa pouZiva tzv. debugger = odstrariovac chrobdkov). — pozn. prekl.

6 NuzZ, pieser «Belasa luna» (objavila sa v 1990-tych rokoch) sa neméze stat [udovou...
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Uhol pohladu zapadnej mediciny o tom, ze prislusnost k «LGBT»-komunite nie je poruchou
psychickej normy u biologického druhu «Homo Sapiens»’, vratane aj kvoli tomu, Ze homosexualita
a bisexualita sa vyskytuju u zvierat vo vol'nej prirode, je jednym z mnohych prejavov takéhoto druhu
«chrobakov»?, ¢o nuti eSte raz sa vratit’ k otdzke o nelCudskych typoch rezimu psychiky tych, ktori
praktikuji «LGBT»-spravanie v spolo¢nosti I'udi.

Zakladom pre tvrdenie, ze ide o jedného zo systémovych «chrobakov» medicinskej subkultiry
«pokrokového Zapadu» je ta okolnost, ze od polovice 20. storoCia v takzvanych «vyspelych
krajinach» prebieha narast Statistiky genetickych ochoreni a narast Statistiky ochorent, ktoré vznikaju
pod vplyvom vonkajsich faktorov na organizmus, avsak na zdaklade vlastnej genetickej predispozicie
organizmov prave k tymto ochoreniam®.

Tento narast Statistiky nesie taky charakter, ze v dohl'adnej perspektive zdravych Tudi (v zmysle
absencie genetickych chorob a genetickych predispozicii ku vzniku urcitych ochoreni pod vplyvom
faktorov prostredia v ktorom jedinec zije) vo vysoko-civilizovanych spolo¢nostiach podl'a zapadného
vzoru jednoducho nebude.

To znamend, Zze Zapadna civilizacia kraca k medicinsko-biologickej katastrofe, s ktorou si jej
medicina nedokaze poradit’ ani prostrednictvom farmakoldgie, ani prostrednictvom chirurgie,
protetiky, transplantacie darcovskych a umelo vypestovanych organov.

AK ma jej medicina zdravy rozum, tak je povinna otom denno-denne hovorit’ aj
profesionalnym politikom, aj zvy$nej spolo¢nosti, nakolko vychodisko z tejto medicinsko-
biologickej slepej uli¢ky (vytvorenej liberalno-trhovym ekonomickym modelom), ktora ma
pred sebou perspektivu mucivej samovrazdy civilizacie — je len jeden jediny: prechod
k inému spdsobu Zivota, ktory by vratil Prirodu ¢loveku, a Cloveka Prirode — cestou zmeny
ekonomického modelu, ktory lezi v zakladoch civilizacie.

To si vyzaduje politicku vol'u a vedecko-metodologické zdovodnenie. AvSak komeréna medicina
Zapadu a celkovo veda o tomto probléme mlcia, v ¢om sa aj odraza ich systémova intelektualna
neadekvatnost, jednym z prejavov ktorej je tvrdenie, ze prislusnost’ k «LGBT»-komunite nie je
narusenim psychickej normy u biologického druhu «Homo Sapiensy.

AvsSak realita je taka, ze prislusnost ku «LGBT»-komunite je naruSenim psychickej normy,
a v mnohych pripadoch v jej zaklade lezi geneticka naprogramovanost’ (t.j. naruSenie biologickej
normy) alebo genetickd predispozicia (t.j. nepritomnost’ geneticky naprogramovaného odporu k
zvratenému pohlavnému spravaniu).

Ak budeme hovorit’ o pri¢inach narastu r6znorodej Statistiky chorobnosti predhanajucej porodnost’
behom poslednych desatroli (vrdtane rozsirenia podielu «LGBT»-komunity Vv zostave obyvatel’stva
takzvanych «vyspelych krajiny), tak pric¢iny lezia vyslovene v spdsobe ich Zivota.

V pamitiach sovietskeho genetika N.P.Dubinina (1907 — 1998) «Veény pohyb»’, prvykrat
publikovanych eSte v r. 1973, st zaznamenané dva fakty, ktoré maji principidlny vyznam pre
vypracovanie stratégie prekonania globalnej biosférno-socidlnej krizy a d’alSieho rozvoja vsetkych
(bez vynimky) spolocnosti tvoriacich l'udstvo.

! Oficiglna pozicia z r. 1990.

% Existuje anekdota, ktora charakterizuje postoj mediciny k tejto otazke: Ak vas vypustili z blazinca, tak to este
neznamena, Ze vas vyliecili — jednoducho ste sa stali takym, ako vsetci ostatni...

3 T.j. ktomu, aby choroba prepukla, su potrebné dve podmienky: geneticka predispozicia a vplyv prislusnych
faktorov. Ak ktorakolvek jedna z nich chyba, tak ¢lovek zostava zdravym.

* N.P.Dubinin. Veény pohyb (O Zivote i o sebe). — M.: Politizdat. 1989. Dalie odkazy na strany zodpovedaju tomuto
vydaniu.

Existuje aj internetova publikacia tejto knihy. Na zamyslenie: v tejto knihe sa nachddza fotografia — V.l.Lenin
a skupina tuldkov. Jednym ztuldkov je buduci akademik N.P.Dubinin. Otazka: existuje Sanca medzi masou tuldkov
postsovietskej RosSidnie stat sa vynikajdcimi vedcami alebo aspori normalnymi obéanmi? — V ZSSR mnoistvo tuldkov
z Cias obcianskej vojny a Velkej Vlasteneckej vojny za podpory Sovietskej moci dokdazalo opustit cestu zlodinov
a lumpenizécie a stat sa ¢lenmi spoloénosti, zasluhujdcimi si tctu.
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FAKT PRVY. Vyskumy populicie ovocnej musky ,, Drosophila funebris“ vo Voronezi v r. 1944
a Vv r. 1946° ukazali, Ze mestské zivotné prostredie je citelne mutagénnym faktorom (str. 241).

FAKT DRUHY. Chromozémovy aparat vyssich primatov (v biologickej klasifikdcii sa k nim radi
aj biologicky druh «Homo Sapiens») je 0 40-50 raz citlivejsi k vplyvu (skimanych jeho skupinou)
mutagénnych faktorov, nez chromozomovy aparat musky-drosophily (str. 351).

Vyjadreny nazor o mutagénnom vplyve mestského Zivotného prostredia na zivé organizmy sa
potvrdzuje vo vyskumoch l'udskej genetiky, uskuto¢nenych v zahrani¢i. Takto podla vysledkov
jedného znich sta¢i popracovat’ iba tri dni v zlievarenskom podniku, aby organizmus na to
zareagoval vznikom mutacii’. Okrem toho, americki vyskumnici dokézali, Ze mestské deti zaostavajh
ukazovate'mi IQ za det'mi, ktoré Ziju v dedinskom prostredi, priemerne o0 3-5 bodov* °. A podla
hodnotenia hlavného hygienika RF G.G.Onis¢enko, megapolis moze «ukrojit» do 5 rokov zivota®.

V stcasnosti je mutagénny vplyv technosféry na 'udi mnohonasobne silnejsi, nez tomu bolo v
minulosti — do polovice 20. storo¢ia. Ten dosiahol taka troven, ze vV mestach sa stala reprodukcia
biologicky zdravého obyvatel’stva prakticky nemoZnou. Pritom vSak do 95 % obyvatel'stva
«vyspelych krajiny» tvori mestské obyvatel'stvo, vytrhnuté z prirodného prostredia a v désledku toho
veduce neprirodzeny spdsob Zivota, v tom naj$irSom zmysle tohto terminu.

Prave v dosledku tohto imunitny systém biosféry pracuje na likvidacii civilizacie tohto typu, a
«LGBT»-komunita je obetou (*vysledkom vplyvu*) imunitného systému biosféry, ajednym z
faktorov jeho vplyvu na spolo¢nosti, ktoré nemaju zaujem sa spamaétat’ a prejst’ na iny — pre biosféru
pripustny — spOsob Zivota civilizacie.

Ak sa pozrieme do d’alekej minulosti, tak «LGBT»-komunita v sebe zahriiovala v drvivej vacsine
predstavitel'ov socidlnej «elity», a predstavitelia oby¢ajného I'udu v nej boli natol’ko zriedkavi, ze vo
folklore r6znych 'udov sa tento jav vobec neodrazil.

Pri¢iny takejto vnutrosocialnej lokalizacie «LGBT»-komunity v minulosti spocivali v tom, Ze v
«elite» bola ovel'a vysSia frekvencia pribuzenskych sobasov, poSkodzujucich genetiku «uslachtilych
rodov»; «elita» vo svojom nicnerobeni mala vysSi sklon k nezdravému spdsobu Zivota a
vyhl'adavaniu «prijemnych dobrodruzstiev»; medicina bola «elite» dostupnejsia, vd’aka comu v nej
prezivali také biologicky defektné deti, ktoré by nutne zomreli, ak by sa s tymito ukazovatelmi
genetického zdravia narodili v prostredi bezného l'udu. Okrem toho, ako uz bolo spomenuté skor,
niektoré¢ tajné spoloCenstva pustali do svojich radov novych ¢lenov po uskutocneni s nimi
homosexualnych pohlavnych aktov a praktizovali takdto ritudlno-mysticki homosexualitu’ vo svojom
prostredi aj nad’alej, hoci verejne takéto obvinenia popierali, nakol’ko v mnohych Statoch im za to
hrozil trest smrti. Obet'ami takychto subkultir sa stavali aj predstavitelia vladnucej «elity», ked’ze
tajné spolocenstva st jednym z nastrojov riadenia Statov z nadStatnej urovne, a vydieranie Clenov
tajnych spolocenstiev ohlasenim faktu ich «LGBT» prislusnosti, v spolo¢nosti kde panuje
«homofobiay, je jednym zo sposobov udrzania si ich v podriadenosti.

Preto «LGBT»-komunita bola velmi malopocetnd a zahriiovala v sebe prevazne biologicky
defektnych, posadnutych besom a zasvitenych do «velkych tajomstiev» c¢lenov tajnych
spolo¢enstiev. Tato kategoria biologicky defektného a psychicky zmrzaceného obyvatel'stva sa

! Mesto bolo znitené do zakladov, priemysel ani doprava v fiom nefungovali, a Zivotny priestor mugky bol identicky
Zivotnému priestoru dedinskych populdcii.

? Mesto bolo u Eiastoine obnovené, zacali v iom fungovat priemyselné podniky a doprava, &m zaroveri zmenili
Zivotné prostredie a jeho vplyv na Zivé organizmy.

¥ S.Kuzina. Svet za oknom spalne. Ludom sa za&inaju menit gény
(http://blog.kp.ru/community/3052273/post142164988/).

4 Nizke 1Q u deti je spojené s mestskym smogom (http://detkalin.ru/internet-news/nizkiy-ig-detey/).

® Mestské deti maju 1Q nizsie, nez dedinské. — «Moskovsky komsomolec», 18.02.2008
(http://www.mk.ru/old/article/2008/02/18/54461-gorodskie-deti-imeyut-ig-nizhe-chem-derevenskie.html).

® Megapolisy «ukrajuju» 5 rokov Zivota (Stranka «Ruska farmaceutika»: http://pharmapractice.ru/16826).

" Ritualnostou sa mysli povinnost, a je to jasné tym, ktori praktikuju akykolvek ritudl. A mystickostou sa v danom
pripade chape integracia psychiky jednotlivca cez ritudl do egregoru prislusného tajného spolocenstva, ¢oho dosledky si
Uclastnici prislusného ritudlu nemusia uvedomovat, t.j. mbézu pre nich zostavat «mystické», tajomné. Vid Prilohu
«Vytvorenie jednotlivcami kolektivnej psychiky (egregorov) a vzajomné posobenie osoby a egregorov».
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napokon stala generatorom kultirne podmienené¢ho zacleniovania ku «LGBT»-komunite d’al§ich
jedincov — zachvatilo bohému a inteligenciu «slobodnych profesii», hl'adajucich pozitky, aby
vyplnili svoj ¢as slobodny od prace.

No umerne tomu, ako narastal podiel mestského obyvatel'stva a narastal mutagénny a patogénny
tlak technosféry, zacal narastat aj podiel «LGBT»-komunity v zostave obyvatel'stva «vyspelych
krajin». Ked’ sa tento podiel stal dostatocne vel'kym, tak dovtedajSia kultirna mravno-etickd norma
karhania «LGBT»-prislusnosti a subkultura skrytosti, formovana uprostred «LGBT»-komunity, sa
stali pre «LGBT»-komunitu prekazkou. A zacala bojovat’ za transformaciu spolocenskej moralky,
aby odstranili bilag spolo¢nostiou karhanej necnosti z predstavitel'ov «LGBT».

Avsak tento proces nebol spusteny ako «zivelny proces». Ked sa «LGBT»-komunita stala
dostatocne pocetnou, tak sa fakticky stala «socidlnou sietou» kozmopolitického charakteru, nesucou
Specifické «LGBT»-subkultiry (so svojimi slangami, obyCajami apod.), ktoré sa redlne stali
nadnarodnymi a beznarodnymi subkulturami. Toto vytvorilo podmienky, umoznujuce manipulovat’
spolo¢nosti v globalnych rozmeroch cez «socidlnu LGBT-siet». Pri tom je nutné poznamenat’, Ze
biologicky podmieneného predstavitela «LGBT» nemoZno prerobit’ na «naturala»
prostriedkami modernej mediciny, atoto ho odliSuje od ideového internacistu a inych obeti
totalitnych ideologii, ktori su predsa len schopni rozsirit’ si svoj obzor a spamitat’ sa. Inymi slovami,
«LGBT»-siet’ je stabilnejsi systém manipulovania spolo¢nosti, nez ideovy internacizmus a nim
zotro¢eni I'udia réznych narodnosti.

Najvicsi vyznam maji dva spésoby manipulovania spoloc¢nosti cez globalnu «LGBT»-siet”:

e pretlacenie jej predstavitelov do prislusnych funkcii vo vladnych institatoch (preto medzi
politikmi «vyspelych krajiny Zapadu, predstavitelmi médii a systéemu vzdelavania na vsetkych
urovniach «vertikaly moci» behom poslednych desatroci vyrastol podiel tych, kto bol
identifikovany ako predstavitel « LGBT alebo sam priamo povedal o svojej «LGBTx»-prislusnosti,
alebo ju verejne demonstruje»)*;

e zhromazd'ovanie a rozSirovanie informadcii ur¢itého tematického spektra cez globalnu «LGBT»-
siet’.

Takzvana «homofdbia»’ je prekazkou hlavne pre prvy bod: nie v8ade mozu pretlacit’ svojich
«ludi» v spolocnosti, kde odhalenie prislusnosti k «LGBT»-komunite sposobuje obstrukcie
a znamend koniec kariéry pre «LGBT»-predstavitel'a, alebo ma za nésledok sedenie v base, povinné
«lieCenie» ¢i kastraciu, trest smrti a pod. V takejto spolo¢nosti mozno manipulovat’ len samotnych
predstavitelov «LGBT»-komunity, vydierajic ich, ze ak nespravia to ato, tak ich prislusnost’ k
«LGBT»-komunite bude zverejnend. No Ciasto¢ne je to aj prekdzka pre druhy bod, nakol’ko nie vSetci
chcti mat’ s predstavitemi «LGBT» ¢o do ¢inenia — jak z obavy ohl'adom nedotknutel'nosti svojho
pohlavného spravania, tak aj pre obavy 0 svoju reputaciu v spolo¢nosti «naturalov» (princip «povedz
mi, kto je tvoj priatel, a ja ti poviem, kto si» — \ tomto pripade funguje).

Okrem toho, treba si v§imnut, ze «homofobia» je vo svojej podstate 1zivy termin. V priamom
preklade zmyslu do ruského jazyka znamena «strach z homosexuédlov». V skutocnosti ale mravne
zdravy ¢lovek nepocit'uje strach pred «LGBT»-komunitou.

Avsak pre mravne zdravého ¢loveka pohlavny styk:

e po prvé, moze byt len heterosexudlny a musi vyjadrovat Lubost (a nie automatické
odpracovanie instinktivnych programov, aktivovanych okolnostami a viastnym chticom),

! Napriklad, ako oznamilo BBC 29.07.2012, jedna z “liahni“ vysSich riadiacich kddrov Velkej Britdnie — «Oxfordska
univerzita zmenila svoj prisny dress-code na zaklade prosby transgendernych Studentov. Od buduceho tyzdna pocas
skladania skusok a navstevy oficidlnych podujati Studenti viac nebudu povinni nosit oficidlny odev, ktory sa povaZuje za
tradicny pre ich biologické pohlavie.

To znamena, Ze muzi budd maoct nosit sukne a pancuchy, a Zeny si obliekat panske obleky a kravaty-motyliky.

Podla starych pravidiel, Studenti muZského pohlavia museli bezpodmienecne nosit tmavy oblek, ¢ierne topanky, biely
motylik a bielu kogelu. Zenam sa patrilo odiet do tmavej sukne alebo nohavic, bielej bltzky, ¢iernych panétch, a na krk si
zaviazat Ciernu stuzku».

2 Termin je propagovany od r. 1972.

159



Vnutorny Prediktor ZSSR

v dosledku ¢oho st deti o¢akévané a milované, a preto nemozu byt nahodnym, alebo dokonca —
nezelanym — produktom sexu,

¢ po druhé, pohlavny styk nemoze byt verejne medializovany ¢i dokonca verejne demonstrovany,
aby tak proces pocatia diet'ata a formovania jeho dusevného dedi¢stva bol matri¢no-egregorialne
(mysticky) chraneny od mozného zlého biopol'ového vplyvu cudzich ludi'.

Prave nasledkom tohto «LGBT»-agresia ako aj ostatna zvrhlost’ (vratane zvrhlosti
«naturalov» prameniacich z chti¢u®) vyvolava u mravne zdravého ¢loveka zhnusenie.

A jeho pravom v tejto spolocnosti je byt chraneny.

Prave toto pravo mravne zdravych l'udi nart$aju «LGBTx»-predstavitelia a ostatni zvrhlici, vratane
politikov — ideovych liberdlov’® nezavisle od ich prislusnosti k «LGBT»-komunite ¢&i
neprisluSnosti (prave z tohto dévodu sa objavil termin «liberast», odvodeny od slov «liberal» +
«pederast»).

HIbsi aspekt tohto neakceptovania vSeobecnej skazenosti a «LGBT»-skazenosti, prament,
napriklad, zo slov Krista:

«27. Poculi ste, ze predkom bolo povedané: necudzoloz. 28. A Ja vim hovorim, zZe kazdy,
kto hl'adi na Zenu s tizbou, uz s nou scudzolozil vo svojom srdci» (Matus, kap. 5).

T.j. nemravné ¢iny l'ubovolného charakteru (,,tizba a cudzolozstvo vo vlastnom srdci® slovami
Nového Zavetu) uskutoctiované v myslienkach st zrodenim «myslienkovej formy», vtrhnutim do
matrice, egregorov a aury (biopol'a) objektu tuzby alebo duchovnym (biopol'ovym) smetim, ktorého
obetou sa mozu stat’ druhi l'udia. A od takéhoto druhu agresie ma kazdy ¢lovek pravo sa ochranit),
amnohi su schopni realizovat’ a realizuju toto pravo ako dokazu. Ide o socialnu hygienu, a nie
naruSenie «l'udskych prav» kohokol'vek zo zvrhlikov.

V sulade s opisanym, celkova politickéd orientacia degradacného procesu zapadnej civilizacie, do
ktorého sa Zapad ijeho tuzemska doma-vypestovand periféria snazia zatiahnut' RF, spociva
v nasledovnom: Libost’ musi byt' zo Zivota spolo¢nosti vytlaena sexom, a pri uspokojovani
svojej sexualnej tuzby (chticu) méze kazdy dosahovat’ orgazmus tak, ako sa mu len Ziada.
V takejto spolocnosti skuto¢ne neexistuje principidlny rozdiel medzi «naturdlmi» a predstavitel'mi
«LGBT»: maximum, na ¢o moZu pristipit’ pohlavari systému je vyzadovanie vylu¢ne nendsilného
uspokojenia vlastnej tizby po sexualnych radovankach v tele (no nie v duchu — #tizby a cudzolozstva
vo vlastnom srdci) na tikor druhych.

Na internete sa na tito tému nasla anekdota:

«Zid chce odcestovat z RF. Na oddeleni viz a registracie sa ho pytaja: Abram Mojsejevi¢,
preco cheete odcestovat? Co sa vam tu nepadi?

— Nepéacdi sa mi vas postoj k homosexualite!

— Ano? A aky je tam problém, ved vsetko vyzera byt v poriadku?

! Zd6vodnenie tohto nazoru vid v pracach VP ZSSR:
e «Od antropoidnosti k Cudskosti» (prvé vydanie v r. 1997 malo chybny ndzov «Od matriarchatu k Cudskosti»),
e «PreCo Vnutorny Prediktor, vyzyvajic k BohodfZave, neprijme Posledny zavet?» (r. 1999),
¢ «O rasovych doktrinach: nepouZite'né, no pravdepodobnéy (prva redakcia r. 2000).

% T.j. praktikovanie porna (pornografia) nie je pre nositela Ludského typu rezimu psychiky pritazlivé, ale odporné.

(*Jednym zo spbsobov, akym ,socidlni inZinieri“ metddou , okien overtona” (metdéda nendpadnych krokov) masovo
vedu davy a predovsetkym muZov k bisexualite, bola v po-sametovych rokoch produkcia porna v ktorom propagovali
andlny sex muZa so Zenou (a iné vyslovené zvrhlosti). Za celu dobu socializmu a krdtko aj po jeho pdde, ak aj bola cez
zdpadné televizie dostupnd nejaka pornografia vo filmoch, napr. cez ORF alebo casopisy, tak slo o ,klasiku®, Ziadne
extrémne zvrhlosti. No propagdcia zvrhlych foriem pornografie v masovom meradle nastala aZ v urcitom momente
v rokoch po revolucii. A u mnohych muZov so zvieracim reZimom psychiky to spésobilo doslova aZ posadnutost andlnym
sexom. Tym skoCili na lep svetovému zdkulisiu, ktoré manipuluje celym ludstvom v prospech LGBT komunity a jej
,mordlky”, a tieZ sa snazi odstrdnit vrodeny odpor voci zvrhlostiam*)

® Liberalizmus nie je sloboda. Vid' prace VP ZSSR «Liberalizmus — nepriatel slobody» (r.2003) a «ESte raz:
liberalizmus — nepriatel slobody» (analyticka sprava zo série «O aktudlnom diani», Ne 7 (79), jul 2008).
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— No tak sa pozrite na tendenciu: pri Stalinovi za to strielali, pri Chruscovovi
a BreZnevovi za to zatvarali a nutene liecili, teraz sa to stalo normou. Tak sa snazim
odcestovat krajiny, kym to nezacne byt povinné! ... ???»

Problém je vSak v tom, ze pred touto tendenciou sa neda utiect’, pretoze sa nejednd o «zivelny
proces» spoloCenského «rozvoja» v prislusnych regionoch, ale o cielavedomu globalnu politiku
«svetového zékulisia». Tato politika moZe byt neutralizovana, potlacena a vykorenena len
alternativnou politikou — tieZ globalnou.

Inymi slovami, redlna Stitna suverenita spoloCnosti, zamyslajica realizovat’ svoje blahé
perspektivy, vyluCuje zotrvavanie «LGBT»-predstavitelov v organoch S$tatnej moci, v médiach, v
prostredi sluzobnikov kultov, vo vSeobecnovzdelavacich a vysokych skolach, v trénerskej profesii, v
ozbrojenych silach a tajnych sluzbach. Lebo perspektivy zotro¢enia si pre svoju realizaciu vyzaduji
naplnenie principu «vSetku moc pederastom!» pod krycimi heslami — vykorenenia «homofobiey.
Zatial je vsak:

Globalna politika zamerana na utlacdenie «naturalov» a povzbudzovanie agresivnosti
spravania «LGBT»-predstavitelov vo vzt’ahu k zvyS$nej spolo¢nosti.

Takto je zname, Ze v USA muz, ktory prejavi svoju pozornost’ vo¢i neznamej Zene, sa moze
ocitnat’ pred sudom za sexualne obtazovanie, dokonca ak na nieco také ani nepomyslel, len prejavil
urcith starost’ o Zenu nad ramec Standardov formalnej zdvorilosti k cudzim 'ud’om. Takyto je postoj
pravneho systému k vzajomnym vzt'ahom «naturdlovy.

Iny postoj mé ten isty pravny systém k vzijomnym vztahom «naturdlov» a predstavitelov
«LGBT». Na internet sa dostala nasledovna sprava. Hra¢ jedného zo Sportovych muzstiev v USA
povedal na verejnosti, ze by mu bolo neprijemné, ak by sa v jeho muZstve nachadzal «belasy», a po
hre, ked’ sa celé druzstvo sprchuje, by tento «belasy» nantho hl'adel ako na objekt svojich sexualnych
tuzob. Toto bolo kvalifikované ako «homofobia», a kontrakt s hracom bol na tomto zaklade
preruseny. No ak by hra¢ povedal, ze by v takej situacii bol naplneny hrdostou pre pritazlivost
svojho tela, tak by istotne nemal Ziadne neprijemnosti s pracovnym pomerom. Druhd sprava rozprava
o tom, ako jeden zo zamestnancov istej banky v USA bol prepusteny po tom, ¢o ho riaditel tejto
banky uvidel na kave s nevestou. Pri¢ina prepustenia spoc¢ivala v tom, Ze cely direktoriat banky tvorili
pederasti, pre ktorych sa kolega-«natural» stal nevhodnym. Po prepusteni sa zamestnanec zamyslel
nad otdzkou, a ¢im na tento «direktoriat» urobil taky dojem, Ze ho spociatku predsa len zamestnali
v tejto banke? A toto nie su ojedinelé pripady prerusenia zamestnavateImi z «LGBT»-komunity
kontraktov s «naturalmi».

Dokonca ani cirkev v USA nie je slobodna pri vyjadreni svojho nazoru v otazke o «LGBT»-
komunite:

«Politicky konzultant Konferencie katolickych biskupov USA odstapil potom, co
v jednom z novinovych ¢lankov napisal, Ze zdrojom homosexuality je diabol.

Daniel Avila, politicky konzultant pre otazky manzelstva a rodiny Podkomisie
Konferencie americkych biskupov ohladne podpory a ochrany manzelstva, zastavajaci
tento post od 20.juna, poziadal o odstipenie 4.novembra. Rezignacia bola prijata
okamzite»

(Sudiac podra internetovej adresy, oznam sa vzt'ahuje k r. 2011: http://www.sedmica.orthodoxy.ru/494-
16-11-11.php#29).

«Vedenie univerzity v americkom meste Augusta (Stat Georgia) zaviazalo 24-ro¢nu
Studentku Jennifer Keeton zrieknut sa prejavov nabozenského presvedcenia.

Prv na hodinach casto vyjadrovala svoje krestanské pohlady, napriklad, na sexualitu
a homosexualitu.

Vo vysledku vsak studentke pohrozili vyli¢enim, oznamuje v piatok stranka ,Christian
Post*®.

Vedenie fakulty J.Keeton upozornilo, ze ak nebude pracovat nad rozsirenim spoluprace
s osobami netradi¢nej orientacie, navstevovat gej-pochody a plnit d'al§ie nariadenia pre
Studentov, tak nebude moct pokracovat v stadiu.

Nedavno dievca podalo zalobu proti univerzite, tlmo¢i Interfax-Religia»
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(http://www.demushkin.com/content/news/324/4811.html — oznam je datovany v r.2010, spravy
ohladom vysledkov sidneho Setrenia neboli najdené).

Presiakla informdcia o tom, ze aj v niektorych statoch NSR ziaci starSich tried st povinni navstivit
«gay-kluby» akoby scielom vychovat v nich «tolerantny» postoj k predstavitelom «LGBT»-
komunity. Vyhnutie sa takejto akcii znamend urcitou formou nedostat’ «zapocet» z «tolerancie» so
vSetkymi z toho vyplyvajucimi nasledkami.

No ak budeme nazyvat veci pravymi menami, tak v skutoCnosti vodia deti na vohlady'
k dospelym predstavitelom «LGBT»-komunity, aby ti mohli demoralizovat’ nové obete a urobit’ to
pod ochranou «demokratického» §tatu. Treba mat’ na zreteli aj to, ze k momentu dosiahnutia veku,
v ktorom sa zacinaju tieto «praktické cvicenia», chapanie sveta mnohych potencialnych obeti je uz
dokali¢ené informacnou politikou médii a Skolstva NSR (vid’ nemecky komiks pre deti o tolerantnom
postoji k homosexualite «Otcov spolubyvajuci»®. http://uborshizzza.livejournal.com/1643049.html);
a okrem toho, «homofobia» je v spolo¢nosti dospelych — ak zatial' aj nie trestne postihnutelnym
¢inom (no existuju aj vynimky®), tak verejne odsudzovanym javom, Co predstavuje faktor
psychologického tlaku na tinedzerov v procese ich demoralizovania predstavitelmi «LGBT»-
komunity, ku ktorym deti vodia na vohl'ady.

Nakol’ko st tieto informacie hodnoverné — nam nie je zname. No na internete existuju podstatou
analogické informacie:

«Riaditel Zvazu sexuilnych mensin Berlina a Brandenburgu Jorg Steinert vypracoval
Skolsky projekt ,,00 minuat sexualnej rozmanitosti“. Je presvedceny, ze boj proti homofobii
sa musi zacinat od Skolskej lavice.

»Vsetci obyvatelia nemeckého hlavného mesta vedia, Ze starosta Berlina Klaus Wowereit
je gej, a je dobre, Ze to vobec neskryva — tvrdi Steinert. — To vSak eSte nie je garanciou
zmiznutia homofébnych nalad medzi uréitou castou mladeze, ktora tento fakt akceptuje,
no napriek tomu prejavuje agresiu voci svojim rovesnikom, ktori priznaja svoju netradi¢nt
sexualnu orientaciu. Preto aj v Skolach hlavného mesta je potrebna osvetova praca. Na
financovani vydania brozurky a ilustrovaného materialu sa zacastnili berlinsky senat
a Eurépska Unia. Pevne dtfame, Ze aj v budticom roku bude tomuto projektu vyjadrena
podpora”.

Brozirka pre skoly obsahuje unikatny informaéno-metodicky material, st v nom texty
ailustracie ur¢ené na  Citanie podla roli* apostidenie na  hodinach.

Ly e namluvy. — pozn. prekl.

? Kratke zhrnutie obsahu: roditia sa rozviedli, otec sjednym zo synov odcestoval Zit do domu k svojmu
spolubyvajlicemu-pederastovi. Spolo¢ne tak «vychovavaju» dieta. Dieta je spokojné: otec aj Frank Ziju spolu, pracuju
spolu, jedia spolu, spia spolu, holia sa spolu, a ob¢as sa spolu hadaju. No, nakoniec, sa vidy udobria. Frank dieta tiez
«lbi»: ¢ita mu knizky, chysta sendvice, upokojuje ho, ked sa mu prisni zly sen. Cez vikendy sa obaja pederasti a dieta
chodia spolu zabavit: na Stadion, do zoologickej zahrady, na pldz. Sudiac podla jedného z obrazkov, spolubyvajuci-
pederasti obfas nechdvaju dieta mame, no on radostne beZi od nej kautu, ked za nim prichadzaju jeho
«vychovavatelia». Kto je z nich «pasivny», a kto «aktivny» sa z komiksu jednoznacne urcit neda. No je tu podozrenie, Ze
ak «aktivnym» je «ujo» Frank, tak ¢asom sa pokusi prepchat svoj Ud do anusu dietata, neobmedzujic sa len anusom
zostarnutého otca.

® Napriklad «v Britanii sa objavil zékon (do Trestného kédexu vstupil ako doplnenie k imigraénym zakonom), vdaka
ktorému nevhodné poznamky na adresu homosexudlov sa mdzu zmenit na mnoho rokov vo vazeni. Svojou formou je
podobny tym, ktoré trestaju ludi prejavujucich agresiu na narodnostnom alebo nabozenskom zaklade. Trest za slova
bude velmi tvrdy — do 7 rokov vazenia, t.j. o 2 roky viac, ako pri obvineni z fyzického nasilia! Tajomnik anglického
Ministerstva spravodlivosti John Straw si mysli, Ze taky zdkon v krajine je skratka nevyhnutny. Ak mame verit jeho
slovam, tak za poslednych 10 rokov «tych, kto verejne oso€uje alebo obmedzuje gejov, zacalo byt prilis vela» (Anton
Andrejenko. «O identite ,civilizovanej spolo€nosti“». — «Pacny6nika», noviny Rady Ministrov Republiky Bielorusko:
http://www.respublika.info/4428/interesting/article22121/).

Fakticky to znamena, Ze vsetky anekdoty zo série «o gejoch a lesbickdch» su vo «VelkomBratani» odteraz —
«politickymi anekdotami».

* Citanim podla roli sa chape, Ze niektoré z deti na seba prijme rolu homosexudla. No ako hovoril vynikajuci rusky
herec Georgij Michajlovi¢ Vicin (1917 — 2001), «do roly treba vediet nielen vstupit, ale treba vediet z nej aj vyjst».
Umrtia mnoZstva hercov, kopirujice Umrtia postav, ktoré kedysi zahrali — je vysledkom toho, e v divadelnych V$

pokradovanie >
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Takato literatara, podl'a nazoru Steinerta, dava moznost sa porozpravat so Ziakmi na dant
tému. ,Je to velmi dolezité, — domnieva sa, — ved’ ak Zziaci nejako vo svojom kruhu
diskutuju na tému homosexuality, tak ¢asto v podobe anekdot a zlych vtipov'. Ale material
brozirky je zostaveny tak, Ze dava zamienku na zaujimavy rozhovor a pomaha najst
odpovede na mnohé pre tinedZerov zaujimavé otazky*.

Stoji za zmienku, Ze brozirka bola natlacdena v naklade 2 500 exemplarov, no zaujem
onu nastal taky velky, Ze bolo rozhodnuté vydat eSte raz tolko. Spociatku sa
predpokladalo, Ze projektu sa zacastni nieco vySe 400 $kol, a kazdej znich bolo
poskytnutych pat exemplarov brozarky. Pritom o ucebné materidly sa zacali zaujimat
nielen uditelia etiky, ale aj nemeckého jazyka, a tiez histérie»

(http://www.pes-publishing.com/about/news/detail.php?ID=8305).

«Konzultanti Ekonomickej a Socialnej rady OSN, skupina Gherushg2, vyhlasili, ze
«Bozska komédiu» Danteho Alighieri treba vylucit z programu talianskych $kol. Alebo
urobif variant adaptovany na stcasnost s vysvetlivkami. V povodnej podobe, domnievaja
sa taliansky ochrancovia prav, poéma propaguje homof6biu a rasizmus a obsahuje tiez
moslimov urazajuce atoky stredovekého basnika»

(http://rys-
arhipelag.ucoz.ru/news/sovetniki pri_oon trebujut izjat dante iz shkolnoj programmy v bozhestvennoj

komedii obnaruzhena gomofobija i antisemitizm/2012-03-16-7256).

Verejné karhanie «LGBT»-komunity a jej predstavitelov vo «vyspelych krajinach», ak aj nie je
trestne postihnutel'ny ¢in (hoci, ako bolo poznamenané vyssie, existuju aj vynimky), tak Casto spada
pod pravomoc obcianskej administrativy, a okrem toho sposobuje aj obstrukcie zo strany «LGBT»-
komunity, ktora sa realne stala vSestranne vplyvnou v priamej aj nepriamej forme (cez psychologicky
natlak na (K nej) «tolerantnychy» idiotov, vrdatane nachadzajucich sa v médiach a vladnych organoch),
takze — diskriminacia prav «homofoébov» — je zarucena.

A podobné procesy nutenia k «LGBT»-spravaniu ak «tolerantnosti» vo¢i nemu prebiehaju
V rdznych krajinach a regiénoch planéty.

«Experti varuju, ze v USA narastaju procesy, ktoré sa mozu skoncit tym, Ze krestanstvo
sa ocitne mimo zakona. Hovori sa o tom v dokumente, ktory sa chysta zverejnit krestanska
organizacia ,,Coral Ridge Ministries® (Stat Iowa).

V dokumente sa zdoraznuje, ze takzvané ,zakony o zlo¢inoch na baze nenavisti“ (,,hate
crime laws®) sa uZ vyuzivaju v Kanade, USA, Australii aj Svédsku na prenasledovanie tych,
ktori sa osmelia vyjadrit Bibliou podlozené nazory na homosexuélne spravanie, islam
a d'alSie otazky, o ktorych sa velmi konkrétne hovori v Pisme.

,Na prvy pohlad tieto zdkony pésobia celkom rozumne“ — hovori Jerry Newcombe,
predstavitel' ,Coral Ridge Ministries. — ,Napokon, nikto nebude ochranovat nenavist
a nasilie voc¢i komukolvek. No zahlad'te sa — a uvidite, Ze v skuto¢nosti oni zakazujd nie
nenavist, ale spdsob myslenia“.

Agentura ,World News Daily“ uvadza niektoré priklady. Takto, gubernator v Colorade
Bill Ritter podpisal dokument, ktory, podla néazoru expertov, predstavuje zdkaz na
publikaciu Biblie vtomto State. Zakon, zakazujaci ,diskriminaciu podla priznaku
pohlavia“, nedovol'uje publikovat ni¢, na ¢o by sa mohli urazit najroznejsi tchylaci. Ba ¢o
viac, v Kongrese rokujd, ¢i neprijat taky zakon pre celt krajinu. Tohto sa uZz davno
doméhaji pro-homosexuélne sily. Tento zdkon dolahne na vsSetkych, kto si zachoval
biblické predstavy o vzajjomnych vztahoch pohlavi>: Biblia jednoznacne nazyva
homosexualitu hriechom. Pritom pod zakaz buda spadat prave slova a myslienky:

a Studiach udia «vstupovat do roli», ale neuéia vystupovat z roli von. Preto Citanie «podla roli» je aktom zatiahnutia do
«LGBT»-komunity tych Ziakov, ktori do tejto roly dokazu vstlpit, ale nedokdzu z nej vyjst von. — Nas komentar
k citovanému textu.

! Nie «&asto», ale v drvivej vacsine pripadov, a ich odmietanie «LGBT»-sprdvania v takejto forme je vyjadrenim viac-
menej zdravej mravnosti vacsiny z nich. — Nas komentar k citatu.

2 Vid, napriklad, starozavetnu knihu Levitikus, kapitola 20, verSe 10 az 22. — Nase spresnenie v citate.
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osocovanie, prejavy nasilia a pod. spadaja pod uz existujice zakony (zvyraznené
nami hrubym v citate).

V Kanade ,zdkony o zlo¢inoch na baze nenavisti“ uz priviedli k tomu, ze duchovnému
prikazali zriect sa svojej viery, pretoze existuje zakon zakazujtci vyjadrenia, ktoré mézu byt
prijaté ako odsudzovanie druhych lI'udi.

V tej istej Kanade pastor Stephan Boissoin vr.2002 napisal do novin text, kde
odsudzoval ,bojovnikov za prava homosexualov® a vyjadril stcit a povzbudenie I'nd'om,
ktori bojuja s pokusenim naklonnosti k rovnakému pohlaviu. Tribunal pre 'udské prava
mu vyrubil pokutu 5 tisic dolarov a prikadzal mu pisomne sa ospravedlnit homosexuilom
a nabuduce sa nevyjadrovat na tiato tému.

Vo Svédsku pastor Ake Green bol zatknuty kvoli kdzni proti homosexualite (pravda,
nakoniec oslobodeny).

V Australii sa dvaja duchovni dostali na lavicu obzalovanych kvoli obvineniu
z hanobenia islamu potom, ako vo vlastnom kostole uskutoc¢nili seminar o moslimske;j
vierouke.

V niektorych statoch USA podobné zikony uz fungujia. Napriklad, v Novom Mexiku
musel fotoateliér, patriaci dvom krestanom, zaplatit pokutu 6 600 dolarov za to, ze
odmietol fotografovat lesbicku ,.svadbu®.

Zosnuly zakladatel' ,Coral Ridge Ministries“ James Kennedy ¢asto varoval, ze ak takto
vSetko pojde aj nad’alej, ohrozi to ob¢ianske prava Americanov. ,Zavra tsta Cirkvam — to
je ich najvracnejsie Zelanie: aby Cirkvi nemohli ceknut ani slovo proti homosexualite®, —
povedal on. Tony Perkins, prezident ,Rady pre vyskum rodiny*, s nim sthlasi: ,,Cel4 vec je
v tom, Ze zatial homosexuali vedia: v kostoloch tejto krajiny oni musia ¢usat®.

Robert Knight, riaditel' Institatu kultiry a masmédii, sa domnieva, Ze kone¢nym cielom
podobnych zdkonom je postavit krestanstvo mimo zakon. ,,Ak sa vam podari vyhlasit, ze
tradi¢na morélka je oddnes povazovana za nenavist a fanatizmus, a potom Sikovne zatladit
na vladu, tak samotné zaklady krestanskej moralky mozno vyhlasit za trestné®.

Mark Hotaling, vikonny riaditel Aliancie krestanskych rodin, poznamenal, Ze iniciatori
»Zzakonov o zlo¢inoch na baze nenavisti“ ¢asto vravia, Ze na Cirkvi a cirkevné organizacie sa
vztahovat nebude. AvSak, zdkon patri do kategorie takzvanych ,bezpecnostnych zakonov®,
a to znamena, ze vynimka nebude platit pre nikoho. ,Kazdy, kto sa domnieva, ze pre Cirkvi
bude platit vynimka, iba nie je dobre oboznidmeny s tymto zdkonom®, — poznamenal
p. Hotaling.

,Slovo Bozie je uz zakazané, a v Prvom dodatku k Ustave (garantujiicom slobodu slova
— Regions.ru) sa objavila trhlina“ — dodal on»

(«V USA chctu postavit' krestanstvo mimo zakon» — 21.10.2008 16:35 Regions.ru s pouzitim
materialov World Net Daily: http://www.regions.ru:80/news/2174211/print/).

«Vlada Velkej Britanie vydala prvy manual pre Skoly na boj so Sikanou na baze
homofoébie vjanuari tohto roka «r.2008». Podla tidajov predchadzajiceho skiimania,
65 % mladych homosexuélov bolo v Skolach Sikanovanych spoluziakmi, a 98 % z nich
poculo homofobne vyjadrenia v skole» (http://www.gay.ru/news/rainbow/2008/03/12-

12509.htm).

Okrem toho, na zéklade vysSSie uvedenych publikécii treba poznamenat, Ze propagandisti
«LGBT»-spravania, aby zamotali otdzku, tak boj s «homofobiou» zarad’uji na jeden list spolu
sbojom proti rasizmu anenavistou na nabozenskom zaklade, ktoré skutoéne musia byt
vykorenené'.

K tomu navySe «vyspelé krajiny» registruju «medzinarodny deii boja s homofobiou»”: pripada to
na den 17. méja (datum bol vybrany na pocest toho, ze 17. mdja 1990 bola homosexualita vyradend
Z medzinarodnej klasifikacie chorob. Krok, ktorého Zivotnu (ne)adekvitnost sme okomentovali
vyssie). V tejto suvislosti Wikipédia informuje:

' Vid' pracu VP ZSSR «O rasovych doktrinach: nepouzitelné, no pravdepodobné»
2 Napriklad — Velka Britania, Francuzsko, Mexiko, Belgicko, Brazilia, Kostarika, Luxemburg.
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«V roku 2006 sa v Europskom parlamente uskutocnil seminar na tému
Medzinarodného dna boja s homofébiou. Na seminari vystapil Louis-Georges Tin.
Predseda Europarlamentu Josep Borrell urobil vyhlasenie o priznani medzindrodného
dna».

A pokracujtc v politike legalizacie pohlavnych zvratenosti,

«Rada Eur6py odporudila vSetkym eur6épskym krajindm vymat z oficidlneho pouzivania
slova ,matka“ a ,otec”. Aby neboli zdoraznované genderové rozdiely, navrhuje sa ich
zamenit neutrdlnym oznacenim ,rodic“. V oficidlnej vyzve ku vSetkym svojim 47
ucéastnikom, Rada odportca pouzivat prave toto slovo, kvoli boju s prejavmi tzv. sexizmu.

Ako podnet pre zrusSenie slov ,otec a ,matka“ poslazila vyzva Svajciarskej poslankyne
Doris Stump. T4 ziadala, aby Zeny viac nezobrazovali ako ,pasivne a podradné bytosti,
matky a sexualne objekty*.

Svajéiarsko ako prvé zacalo zavadzat tito novinku: v Berne z oficidlneho pouZivania sa
uz vytratili slova «matka» a «otec», teraz nezavisle od pohlavia ich nazyvaji jednoducho
«rodiémi».

Dodame, Ze iniciativa Rady Eur6py bola vypocutd aj v nadbozenskych kruhoch. Takto,
Episkopélna cirkev Skoétska vypracovala novii verziu bohosluZobnych textov, kde prihovory
k bohu nepoukazuji na jeho pohlavnt prislusnost. Z textov, vypracovanych cirkevnou
liturgickou komisiou, bolo, okrem iného, vyluéené aj slovo ,Judstvo® (,mankind®), nakolko
v anglickom jazyku jednym z vyznamov slova ,.¢lovek® (,man®) je ,muz®. Okrem toho, ako
jeden z variantov zakoncenia cirkevnej bohosluzby miesto vety ,,V mene Otca i Syna
i Ducha Sviatého“ bolo navrhnuté pouzivat neutralnejSiu, podla nazoru
duchovnych, formulku ,,V mene stvoritel’a, spasitel’a i sviititel’a“.

Kedy sa tieto novinky donest do RF zatial nie je zname. Pripomenieme, Ze nasa krajina
vstupila do Rady Eurbépy 28. februara 1996, a 30. marca 1998 bola Ruskou Federaciou
ratifikovand Eur6opska Konvencia o ochrane prav cloveka a zdkladnych slob6d. Okrem
toho, pripojenim sa k Rade Eurépy, RF uistila medzindrodnti organizaciu v tom, Ze je
odhodlana priviest svoju legislativu a politicky systém do stiladu s eur6pskymi normami.

TakZe, ak sa chceme povazovat za ¢ast Eurdpy a civilizovaného sveta, tak sa musime ¢o
najskor vzdat tych najblizS§ich a najdrahsich slov «matka» a «otec», atieZz nasho
posvatného pojmu «Matka Vlast». Prislusny pamitnik vo Volgograde bude treba odstranit,
alebo mu vymysliet politkorektnejsi nazov. S analogickym problémom sa stretne, podla
vSetkého, aj Chram parizskej Matky BozZej vo Francuzsku»  (http://via-
midgard.info/news/5397-v-evrope-xotyat-zapretit-k-upotrebleniyu-slova.html).

Francuzsko uz zareagovalo na rozhodnutie Rady Europy:

«Slova ,matka“ a ,otec” bude zakazané pouzivat v oficidlnych dokumentoch na celom
uzemi Francuzska. Pricinou zikazu st plany povolit sobaSe rovnakych pohlavi. To
znamena, zZe vo vztahu k heterosexualnym aj homosexualnym parom sa bude pouzivat len
slovo ,rodicia“, informuje RosBalt.

Minister spravodlivosti Francuzska Christiane Taubira v interview pre francazske
katolicke noviny La Croix vyjadril svoje presvedcenie o tom, zZe homosexualne pary mozu
vytvorit vynikajice podmienky pre vychovu deti, nie horsSie, nez je to u heterosexualnych
parov. Podl’a jeho slov, starostlivost o zdujmy deti je pre Stat tym hlavnym.

Takéto plany uz vyzvali poburenie zo strany katolickej cirkvi. Hlava katolickej cirkvi vo
Franctzsku, kardinal Philippe Barbarin vyhlasil, Ze je znepokojeny tym, Ze nasledne za
sobasmi rovnakych pohlavi mézu byt legalizované incest a polygamia, ktoré priveda k
rozkladu spoloc¢nosti.

Ako bolo oznamené, v roku 2013 bude predstavitelom netradi¢nej sexualnej orientacie
dovolené uzatvarat sobase a osvojovat si deti, vyhlasil predtym premiér-minister
Franctzska Jean-Marc Ayrault. Podla prieskumov verejnej mienky, sa za legalizaciu
sobasov rovnakého pohlavia zaciatkom roka vyjadrilo 63 % Franctuzov, aza dovolenie
netradié¢nym rodinam si osvojovat deti 56 %.
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Pripomenieme, ze v britskych oficialnych dokumentoch slova ,muz“ a ,Zena“ buda
¢oskoro nahradené neutralnymi terminmi ,manzelia“ a spartneri“»
(http://rus.apollo.lv/novosti/vo-frantsii-zapretyat-slova-mat-i-otets/532676).

V RF tiez nie je vSetko v poriadku, hoci zatial' moc «LGBT»-komunity prevazne nema verejne
deklarovany charakter. V roku 2011 bol zo STATNEJ medidlnej agentiry RIA «Novosti» nateny
odist’ politicky komentator Nikolaj Troickij:

«Troickij vo svojom blogu zverejnil pomerne ostré vyjadrenie ohladom gay-pochodu,
ktory sa konal 25. jana <r. 2011>. Troickij mal moznost priamo na vlastné oci pozorovat
eleganciu gay-ofenzivy, ktora sa intenzivne pretlaca do zivota aj v ruskom hlavnom meste,
piSe Hakanyne.py.

«Rad by som diifal a veril, Ze takato ohavnost v RF nikdy nebude', — napisal Troickij.
— Takato ,,;slobodu a demokraciu® nepotrebujem. Ziadna tolerancia tu nechyba, nechtiac
premyslas nad nejakou mocnou bombou, ktora by zlikvidovala tolko pederastov. Cestné
slovo, ak by vsetci tito zvrateni tvorovia podochli, Zem by sa stala ovela CistejSou».

Post Troického sa hned stal objektom utokov blogerov-liberastov neuréenej sexualnej
orientacie. Ba ¢o viac, zacali sa stazovat u Troického predstavenych. Udanie dosiahlo svoj
ciel — Troickij bol prepusteny.

«Prave odchadzam nadobro z agenttry. To rozhodnutie nie je moje, alebo, presnejsie,
nie iba moje. Ako sa tento Skandal odzrkadli na mojej dalSej praci, to eSte neviem», —
povedal samotny Troickij» (http://www.rus-obr.ru/days/11897).

Na tuto udalost’ uz spomenuty zlomysel'ny «humanista» A.V.Minkin zareagoval nasledovne:

«On mohol svoj negativny postoj vyjadrit roznou formou. Mohol povedat: snazim sa od
homosexualov drzat bokom. A mohol tiez povedaf: nemozZem ich ani vystat. On vSak
povedal, Zze by chcel, aby ich zlikvidovala S$pecidlna bomba», — okomentoval situaciu
novinar v interview pre «Radio Sloboda» 5 jtla.

«Ja mam tiez vel'mi chladny postoj k homosexualom a Zeldm si, aby sa na mna nelepili.
No zelat 'udom smrt, to je nie¢o celkom iné. A ak to povedal, znamena to, ze tak aj
uvazuje. Preto bol prepusteny absolttne opravnene», — usidil Minkin.

«Sloboda slova znamena, ze mozes hovorit vSetko, s vynimkou toho, ¢o je trestné. Ak sa
v Amerike vyjadrite ohladom «Spinavych negrov» alebo jednoducho ohladom «negrov»,
tak vas prepustia», — poznamenal zndmy novinar.

«Ak by Nikolaj Troickij povedal: keby tak bola bomba, ktor4 by zlikvidovala vSetkych
rusov, to by bolo $tastie, — ak by tento pan zacal snivat o bombe, ktora likviduje vSetkych
rusov, myslim, Ze nikto by sa nepostavil na jeho ochranu’. Povedali by: vyhnat ho s «vl¢im
listkom»®, a nikdy nepustat naspat, nech pucuje zachody, — povedal na zaver» (Alexander
Minkin: homofoéba Troického prepustili absolutne opravnene:
http://www.gayrussia.eu/world/2074/).

No takéto spravanie vedenia Staitnych médii RF je moZné len v tom pripade, ak v organoch
Statnej moci existuje dostatone rozvetvena siet’ «LGBT»-podporovatelov a «LGBT»-
predstavitelov.

Kto konkrétne zradnych osdb Statu RosSionskeho, cCinitel'ov médii, vzdeldvacieho systému,
celebrit a tahtiiov velkého biznisu, sluzobnikov kultov tradi€nych a netradicnych konfesii patri
k «LGBT»-komunite, a kto k nej nepatri, ale sa nachadza v jej moci alebo na vyplatnej paske, alebo

! Ona sama od seba nezmizne: na jej vykoreneni treba ciefavedome pracovat... — Na§ komentar k citatu.

? Ak by to povedal, tak nikto z politického establiémentu v RF a v zahrani¢i by to neodsudil: odmiéali by sa presne
rovnako, ako sa odmlcali vo veci vyjadreni blaznivych a zbesilych rabinov, ktoré sme uviedli v 4. kapitole. «<Humanista» a
«demokrat» A.V.Minkin sa k tymto vyjadreniam odmlcal, ako aj vSetci ostatni. — N4S komentar k citatu.

® Poznamka v pase, svedciaca o negativnych charakteristikdch danej osoby, ktora je majitefom pasu. Negativny
kadrovy posudok. — pozn. prekl.

166


http://rus.apollo.lv/novosti/vo-frantsii-zapretyat-slova-mat-i-otets/532676
http://www.nakanune.ru/
http://zyalt.livejournal.com/419296.html?view=58596576#t58596576
http://www.rus-obr.ru/days/11897
http://www.gayrussia.eu/world/2074/

Vyriesenie problémov vzajomnych narodnych vztahov v duchu KSB

jednoducho nechape jej ulohu a poslanie v globalnej politike — zostava otazkou otvorenou. Drviva
vacsina to iba jednoducho nechépe.

Stucasnd LGBT-siet’, nachadzajuca sa v organoch Statnej moci, médiach, vzdelavacom systéme,
Soubiznise, v ostatnom biznise RosSionie, medzi sluzobnikmi kultov, sa vSak zatial verejne
nelegalizovala, ¢oho pri¢inou je negativny postoj Sirokych I'udovych mas v RF k «LGBT»-komunite
a k jej agresii. No mnozstvo priznakov vo verejnej politike, médiach a vzdelavacom systéme hovori
0 tom, ze takato «LGBT»-siet’ existuje a ze je aktivna: napriklad pokusy sformovat’ na zaklade
«humoru» lahostajno-ironicky postoj k «LGBT»-komunite v televiznych zabavnych programoch
(«Nasa Rassa» (pocas celého serialu), «Vecerny Urganty (23.04.2012), «Nech rozpravajuy
(26.04.2012) a dalsie) — to je politika cielenej propagandy «LGBT»-spravania ako normy v
«multikultarnej» spolo¢nosti. A V perspektive:

«MOSKVA, 3.aprila. Aktivisti hnutia Moskovského gej-prajdu’ a rosijského
ludskopravneho LGBT-projektu GayRussia.Ru prijali rozhodnutie o zalozeni v RF
politickej strany gejov, lesbiciek, bisexuilov, transgenderov a ich heterosexualnych
privrZzencov. Oznamil to v utorok 3. aprila zakladatel hnutia Moskovského gay-pochodu
Nikolaj Alexejev, informuje portal Gayrussia.ru.

Podla slov Alexeja, ,dnes prezident RF podpisal zadkon o zjednodusenej procedure
registracie politickych stran, ktort mame v imysle pocas najblizsej doby pouzit“.

Nikolaj Alexejev zdoraznil, Ze ,my uZz vedieme konzultacie s aktivistami z réznych
regionov RF, ktori podporili ideu a prejavili zaujem vstapit do strany, a tiez sa zacastnit
ustanovujtceho zjazdu, ktory sa do jesene bude konat v Moskve“.

Gay-aktivista poznamenal, Ze ,v podmienkach, ked v RF ani jedna politicka strana
nalezite nezastupuje zaujmy LGBT-komunity, sme nateni vstapit do politiky a hajit svoje
prava, aby v RF nebolo miesta pre diskriminéciu a neznasanlivost®.

Pritom Nikolaj Alexejev podciarkol fakt, ze ,program novej strany sa neohranic¢i len
otdzkami dodrZovania prav gejov, lesbidiek, bisexudlov a transgenderov v RF. Uz sme
spustili proces brainstormingu, poc¢as ktorého sa objavili idey, ktoré budd vel'mi ziadané
spolo¢nostou RF v pripade prijatia prislu§nych zakonov*.

Nikolaj Alexejev dospel k zaveru, zZe ,predstavitelov LGBT-komunity sa v RF miliony,
a ak k nim priratame aj ich pribuznych a priatelov, tak podporu podobnej politickej strane
mozu prejavit minimalne 10 % obcanov RF. Do dnesného momentu zatial' neplnili tlohu
jednotnej politickej sily, no v blizkej dobe sa to moze udiat™.

Ku dnesnému dnu vyjadrili ochotu pripojit sa k prvej (v dejinach RF) strane sexualnych
mensin aich heterosexualnych privrZzencov obyvatelia Moskvy, Petrohradu, Moskovske;j
oblasti, Leningradskej oblasti, Krasnodarského kraja, Sverdlovskej oblasti, Novosibirskej
oblasti, Republiky Baskorstan, Lipeckej oblasti, Tulskej oblasti, Republiky Komi,
Rostovskej oblasti, Krasnojarského kraja, Voronezskej oblasti a mnozstva inych regionov»
(«Alexejev: V RF sa objavi LGBT-strana»:
http://www.rosbalt.ru/main/2012/04/03/965220.html).

! «Gej-prajd» — to nie je preklep.«Gej prajd (angl. Gay pride), gej pochod je akcia, ktorej Glohou je demonstrovat
existenciu LGBT (lesbiciek, gejov, bisexualov a transgenderov) v spolo¢nosti, vyjadrit podporu tolerantného spravania sa
k nim...» (Wikipédia).

Okrem toho, existuje termin «celosvetovy prajd-pochod (angl. worldpride) — udalost, organizovana medzinarodnym
zdruZenim InterPride, ktory pomaha gejom, lesbhi¢kam, bisexudlom a transgenderom obratit pozornost medzindrodného
spolocenstva na svoje problémy skrze pochody...» (Wikipédia).

Zakladny vyznam slova «pride» (vysl. ,prajd“) v anglickom jazyku je «hrdost», «pycha», «nadutost», «predmet
hrdosti», no okrem toho je termin «pride» spojeny aj so svetom zvierat: «PRAID (angl. pride), nevelkd, no stabilnd
svorka levov (6—12 jedincov), zloZzend zo samcov a niekolkych pribuznych samic s ich potomstvom, ktori Ziju a poluju
spolo¢ne» (dic.academic.ru » Ekologicky slovnik).

Termin «gej-prajd» bol zavedeny vr.1969 jednym z gej-aktivistov (Wikipédia). Nakoniec ztoho vznikla
dvojzmyselnost: v termine sa okrem toho, ¢o si Zelali «LGBT»-aktivisti, zobrazil aj hriech pychy, a jeho miesto vo —
faune. Takto ,si nabehnut” mozno len pri ,chrobdkoch” v psychike — dalsi argument k otazke, Ze prislusnost k «LGBT»
plodi «chrobdky» v psychike.
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To vsak nestaci, a «LGBT»-aktivisti hl'adaji moznosti vliezt' do akejkol'vek provokacie, aby vo
«verejnej mienke» vladnucej «elity» Zapadu boli zobrazeni ako nevinné obet’ extrémistickych skupin
«homofobovy, pripadne «tyranie» a «politickej svojvole» Statnej moci, aby tak prispeli svojim dielom
na vytvoreni politicko-ekonomickej krizy, aby zvrhli dneSny rezim v RF a zamenili ho istinnym
liberdlnym. Novy «istinno liberdlny», «demokraticky» rezim bude musiet’ snat’ pravne zdkazy z
propagovania homosexuality a zacat’ §tatom organizovany boj za vykorenenie «homofobiey, tak ako
sa to deje vo vSetkych «vyspelych demokratickych» krajindch s cielom naslednej manipulacie
spolo¢nosti cez «LGBT»-komunitu.

Stranka GAYRUSSIA ma slogan: «Rovnaké prava bez kompromisov». Avsak:

Analyza ukazuje, Ze v skutocnosti boj «LGBT»-komunity sa vedie nie za «rovnaké prava»'
(«(LGBT»-komunita tymto vyhlasenim svindluje), ale za «elitdrny» status, zalozeny na prevahe
V pravach, ¢omu sa zvy$na spolo¢nost musi, podla nazoru «LGBT»-komunity a jej majitelov
a pohlavarov, podriadit’.

No ak si «KLGBT»-predstavitelia a zvySok spolo¢nosti mysli, Ze toto je cielom «LGBT»-agresie,
tak sa mylia: je to len prostriedok na dosiahnutie inych globalno-politickych ciel'ov, vo vztahu ku
ktorym predstavitelia «LGBT»-komunity — nie st majiteI'mi, ale len tupym nastrojom na ich
dosiahnutie.

A jednym z cielov je — znicenie inStitatu rodiny v narodnych kultirach, nakol’ko rozbitie rodiny
je predpokladom Kk zotroCeniu a je nastrojom zotroCenia. Prave na tomto sa podiela «LGBT»-
komunita, ktorej je cudzia akdkol'vek ndrodna kultira rodinného Zivota («sobds» je v «LGBTx»-
komunite ohavnym falzifikatom rodiny, hoc aj spésobom prekonania samoty). Okrem toho, ako uz
bolo poznamenané vyssie, «LGBT»-siet’ je ndstrojom riadenia spolo¢nosti, pomocou:

e pretlacenia jej predstavitel'ov na prisluSné funkcie vo vladnych institaciach;

e zhromazd’ovanie a rozSirovanie informéacii ur¢itého tematického spektra cez globalnu «LGBT»-
siet’.

A beznarodny a globalny charakter «LGBT»-komunity pri jej vlastnej slabomyselnosti a

«elitarnych» ambicidch ju robi ndstrojom na uvedenie do Zivota prave politiky internacizmu.

Moznosti k tomu boli odhalené v minulosti «sexudlnou revoliiciou» 1960-tych az 1970-tych rokov
— globalnou kampanou, akoby zameranou proti farizejstvu a pokrytectvu burzodznej spolo¢nosti,
ktora v skuto¢nosti mala za ciel’ rozbitie institatu rodiny u prostého I'udu a v strednej triede cestou
zni¢enia spolocenskej moralky a povySenia na urovenl socidlnej] normy zvrchovanosti inStinktov
v l'udskej psychike (t.j. zvieracieho typu reZimu psychiky). Jej vysledkom sa stala masova
nemravnost’, na pozadi ktorej «LGBT»-komunita vyzerala iba ako druh «sexualnej slobody», a nie
¢imsi Specifickym ¢i dokonca Skodlivym, ¢im je v skutocnosti.

Na doplnenie vsetkého, ked’ bola 5. kapitola uz zostavena, tak 20.04.2012 priSiel oznam:

«Lidri konzervativneho hnutia judaizmu v Izraeli dovolili otvorenym gejom a lesbickam
ucitf sa za rabinov. Podla informécie novin ,Haaretz“, toto rozhodnutie bolo prijaté
19. aprila.

Na vysoku Skolu ,Bejt-Midras Schechtera“ (Institat Schechtera), ktora sa zaobera
pripravou rabinov konzervativheho pradu, sa uz od budtceho Skolského roka budua
prijimat Studenti spomedzi predstavitelov LGBT-obciny, oznamuje NEWSru Israel.

Noviny ,Haaretz“ tvrdia, Ze v priebehu mnohych desatro¢i sa predstavitelia
konzervativneho hnutia judaizmu v Izraeli a USA sporili o tom, ¢i mozno vysvecovat za
rabinov otvorenych gejov a lesbicky. Vysledkom tejto diskusie boli v roku 2006 vydané dve
navzajom si odporujuce galachické nariadenia: jedno, povolujice gejom a lesbickam byt
rabinmi, druhé, zakazujace. Dve vysoké Skoly v USA =zacali prijimat na S$tadium

! Ak zakon nevyzaduje prenasledovanie a ndtené «lie¢enie», tak rovnost prav je zabezpetend, pretoze vietko sa
uréuje osobnymi vztahmi «LGBT»-predstavitela a zvySnej spolo¢nosti. Ak sa «LGBT»-predstavitel nedomaha sexualnych
poteseni s ludmi biologicky normalnej pohlavnej orientécie, tak problém vo vzajomnych vztahoch so spoloénostou uriho
nevznikne: odhalit «LGBT»-predstavitela (napriklad, kvéli tomu, aby boli «potlacené» jeho prava) je velmi obtiazna uloha
v spolocnosti, kde ovlddanie adekvatnych «senzibilnych» zruénosti je jav velmi zriedkavy.
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predstavitelov LGBT-obéiny', zatial ¢o v Jeruzaleme dali prednost riadit sa druhym
galachickym nariadenim.

Noviny ,Haaretz“ piSu, Ze vo vysledku rozporov, vzniknutych v tejto veci, prepustili z
institatu Schechtera v Jeruzaleme dve Zeny-rabinov.

V publikacii sa hovori, Ze vo Stvrtok 19. aprila bolo v institate Schechtera vykonané este
jedno hlasovanie ohladom moznosti pripravy rabinov spomedzi predstavitelov LGBT-
obciny. Z 18 rabinov len jeden zahlasoval proti»
(http://www.newsru.com/religy/20apr2012/gayrabbi.html).

Takto prebehlo otvorené zrastenie ideového internacizmu historicky sformovaného
judaizmu s internacizmom biologicky a psychicky defektnej «LGBT»-komunity napriek
priamemu odstudeniu «LGBT»-komunity v Starom zavete (kniha Levitikus, kap. 20, vers 10
— 22%), pretoZe prijem na $tadium a absolvovanie «Bejt-Midra$» nie je podmieneny
povinnost'ou prestat’ s «LGBT»-praktikou. Okrem toho, prijatim tohto rozhodnutia,
rabinat prekritil eSte jednu kvalifikaéni normu, ktora existovala oddavna: aby sa
jednotlivec mohol stat’ rabinom — ucditel’om (v preklade), mentorom ostatnych judejov —
musel nielen ziskat’ nalezité vzdelanie, ale aj zaloZzit’ si rodinu.

Vsetko st to ukazovatele toho, Ze vysoko-zasviteni bisexudli-politici ziju pod tlakom urcitych
problémov, ktorych dufaju Ze sa zbavia cestou rozsirenia «KLGBT»-komunity.

AvSak problémy, ktoré l'udstvu prindSa politickd ¢innost «LGBT»-komunity a, predovsetkym,
vysoko-zasvitenych bisexualov-politikov (verejnych aj zakulisnych), ako aj problém vykorenenia
ideového internacizmu, sa nerieSia cestou odhalenia jej predstavitel’ov a ich fyzickou likvidaciou
V duchu starozavetnej normy, predpisanej knihou Levitikus.

Tieto problémy moZu byt vyrieSené len cestou prechodu k inému spdsobu Zivota civilizacie,
v ktorom nebude Ziadna Statisticky vyznamnejSia reprodukcia «LGBT»-komunity — mozna
(najmd na zdklade biologickych predpokladov k jej vzniku).

A Kk tomu je nutna predovsetkym jasna znalost’ miesta a tilohy «LGBT»-komunity, ktora musi byt
vSeobecne znama celej spolo¢nosti — aj «LGBT»-komunite, aj spolo¢nosti biologicky a psychicky
normalnych (v aspekte pohlavného spravania) l'udi.

Len vtakomto pripade ti, ktorym sa postastilo pripojitt ku «LGBT»-komunite kvoli
hriesnosti svojich predkov alebo svojej vlastnej (vratane nespravne pochopené¢ho zmyslu zivota,
sposobov a prostriedkov na jeho realizaciu), dosiahnu Ludsky typ reZimu psychiky a na jeho
zaklade dokazu ziskat’ neprekruteny zmysel Zivota a oslobodit’ sa od moci hrieSnych manii nad
sebou, ¢o odstrani «problém homofobiey, ktorej neadekvdtne chdpanie je spolocnosti nanucované
majitel’mi a kurdatormi «LGBT»-komunity, preZivajiicej v sebaklame.

Teraz sa vratime k problematike vzdjomnych narodnych vztahov aich harmonizicie v
mnohonérodnej spolo¢nosti.

L A €o také obcinné nasli zurnalisti v «LGBT»-komunite?
2 Dodame vsak, Ze odsudenie lesbickych sexualnych poteseni sme v Biblii nenasli.
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6. Kultura a osobnost’

Opisované v aktudlnej kapitole sa tyka vsetkych kultur bez vynimky a kazdého jednotlivca osobne, tj. vynimiek tu
niet, hoci nasledovné moze v kazdej ndrodnej ¢i nabozensky podmienenej kultire a hociktorej subkulture najst svoj
Specificky prejav. Pre porozumenie opisanému textu v aktudlnej praci je potrebné, po prvé, dékladne oviddat
DVTR, vrdtane kapitoly «Procesy v supersystémochy, po druhé, precitit’ a vypracovat si vilastnii vedomu predstavu
0 vzdjomnom pésobent osoby a egregoru. Aby sme ulahcili rieSenie druhej ulohy, do zostavy aktudlnej prdace sme
zaradili Prilohu «Vytvorenie jednotlivcami kolektivnej psychiky (egregorov) a vzdjomné posobenie osoby a
egregorovy.

Z vyssie opisaného by mali byt jasné nasledovné veci:
e Problém vzijomnych narodnych a ndbozenskych vztahov nemdze byt zredukovany na «sumuy»
vzajomnych vztahov predstavitelov kazdej z kultar, spolupracujicich v «multikultirnej»
spolo¢nosti navzajom.
Pri¢ina toho spoc¢iva vtom, ze l'udia moézu svojim konanim nepriamo (%j. cez socidlne
a celkovo prirodné prostredie, vrdatane egregorov, ktoré su sucastou zivotného prostredia)
sposobit’ Skodu aj tym 'ud’'om, s ktorymi maji mimoriadne dobré osobné vzt'ahy, alebo naopak,
nepriamo mozu urobit’ dobre tym, ktorych z duse nendvidia. Takyto druh vzajomnych pdsobeni
Pudi, nielen cudzich, ale dokonca aj nevediacich o existencii jeden druhého, mézu byt
rozanalyzované, len ak budeme skiimat narodné a ndbozensky podmienené kultary, kultury
diaspor, roézne subkultiry a kultary «multikultirnych» spolo¢nosti ako informacno-algoritmicky
systém, ktorych celkovymi nositeI'mi su prislusné egregory, aktoré su svojimi réznymi
fragmentmi prerozdelené v jednotlivych psychikdch mnozstva nositelov prislusnej kultary ¢i
subkultary, a tiez — v pamétnikoch kultary.
e Vsetky davo-«elitarne» kultiry pri kontakte a vzajomnom prenikani kultirne svojraznych
spolo¢nosti a roznych socidlnych skupin vytvaraji navzajom osobné a skupinové konflikty, ktoré
maju potencial prerast’ do medzindrodnych a medzindbozenskych konfliktov.
Hlavnou pricinou tohto javu je okolnost, ze kazda z davo-«elitarnych» kultar v sebe nesie
subkultiry s ambiciami na «elitdrnost», ktorych nositelia, Ciastoéne vedomym aktom vole
a Ciastotne pod vplyvom egregorov prislusnej kultary ¢i subkultury (ktory si nemusia
uvedomovat)):
> nielen v hraniciach svojej narodnej (nabozenskej) spolocnosti, ale aj za jej hranicami — sa
pokusaju realizovat’ princip zbesilosti «my sme svojim charakterom aj kulturou lepsi nez oni,
a preto mame ,,pravo “, a oni su nam v zivote dlzni a musia...»,

> alebo (pri nemoZnosti realizovat’ takyto pristup Vv praxi nasledkom toho, Ze niekto iny to robi
uspesnejsie), zastavaju zrkadlovy postoj «my sme lepsi nez oni, to oni su rodeni lotri a zlocinci,
kvoli comu nam brania Zit' a utlacaju ndsy, pritom sa nezamyslaji nad tymi nerest’ami, ktoré
su typické pre ich vlastny sposob zivota, ktorych moc nad nimi dovol'uje «cudzincom» ich
utlacat’ v medziach Bozieho dopustenia’.

Nestlad ostatnych noriem (t.j. nepodmienenych ambiciami na «elitdrnost’») réznych kultur,
¢o sa tyka spravania v kvalitativne rovnocennych situdciach, nie je hlavnou pri¢inou konfliktov,

! Prave takyto postoj zastavaju «priemerni» «velkoruski patrioti» k «Zido-masonskému sprisahaniu», kaukazskym
a stredodazijskym diaspéram a «LGBT»-komunite. Avo vztahu k Velkorusom takyto isty postoj zastavaju ukrajinski
a bieloruski «patrioti», a v minulosti «patrioti» pobaltskych republik ZSSR.

No zaviest v krajine poriadok, t.j. organizovat Zivot mnohonarodnej Ruskej civilizacie a takymto spésobom odpovedat
CINMI na «namietky», podobné tym v diskusnom ¢&lanku «Bordel Rusov a ¢urkovia o nabozenstve» (uviedli sme ho
v poznamke pod cCiarou v 1. kapitole), «priemerni» «velkoruski patrioti» nie su schopni, pretoze mravne su schopni
«zachrafiovat Vlast» len za osobitni a nemalt placu; len bez ohrozenia svojho «drahocenného» Zivota; len pod
ochranou elitnych jednotiek KGB-FSB; a podla moznosti — na vecierkoch a recepciach; ak ich «vytocite», t.j. vyburcujete
v nich silné emdcie, tak sa ukaze, Ze «zachranu RF» si predstavuju ako Gcéast na pouliénych neporiadkoch a terore vodi
«cudzincom» a nepohodlnym politikom. Treba chapat, Zze hybnou silou davu emocne vyburcovanych jedincov su
inStinkty stadovito-svorkovitého spravania. StrucnejSie povedané, «patrioti» aj liberdlna opozicia svojim spravanim silne
pripominaju Bandar-Logov podla charakteristiky danej medvedom Balu, uvedenej skér v pozndmke kapitoly 3.3.2.
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ale moze byt faktorom sprevadzajucim hlavnua pri¢inu a provokujucim alebo urychl'ujucim
proces eskalacie konfliktu.

Politické deklaracie, predpisané pravne normy a procedury ohl'adom garancie rovnosti prav
obc¢anov nezavisle od ich narodnej prislusnosti, vierovyznania a pod., sam¢ o sebe nemaju za
nasledok harmonizaciu vzajomnych narodnych a nabozenskych vzt'ahov, aneprinasaju ani
blahobyt vSetkym ¢lenom «multikultiirnej» spolo¢nosti’, ani vzajomnt «toleranciu» medzi
predstavitelmi réznych kultar a subkultur, pretoZe nijako nemenia historicky sformované hlbinné
zaklady osobnej a kolektivnej psychiky.

Silové a psychologické donutenie k dodrziavaniu deklaracii a zakonov problém neriesi, ale
vytvara vonkaj$i dojem jeho rieSenia, zachovavajic hlbinny psychologicky potencial obnovenia
konfliktov v budtcnosti. Potencial konfliktu sa stupniuje tym, Ze pri formalnom dodrziavani
rovnosti prav nezavisle od pévodu, narodnostnej alebo nabozenskej prislusnosti — sa vylozene
nekompetentni, profesiondlne nespdsobili a skazeni jedinci objavuju v tych funkcidch (v ramci
spolocenského zjednotenia prace), kde skratka nemdzu nesposobit Skodu. Toto vyvolava
nespokojnost’ s ich ¢innostou, ktord podla nazoru okolia suvisi sich povodom alebo
prislusnost'ou ku konkrétnej kulttre ¢i subkulture v «multikultirnej spolocnosti».

Vsetko povedané je fér vo vztahu ku vSetkym davo-«elitairnym» kultGram: bezostySnému
otrokarstvu, uskutoctiovanému hrubou silou a terorom; feudalizmu, jak eurdpskeho, tak aj
azijského vzoru; stavovsko-kastovej spolo¢nosti na zaklade védickej kultary; kapitalizmu na
zaklade liberalno-burzoaznej ideolégie (a tiez de-ideologizovanému davu jednotlivcov s
nejakymi hmlistymi zostatkami narodnej alebo nabozenskej identity); kapitalizmu na zaklade
diktatorsko-oligarchickej ideologie; pseudosocializmu na zdklade ideoldgie «mraksizmuy alebo
akejkol'vek inej ideologie® atd’.

Apreto pred Ruskou Federaciou, ako aj pred vSetkymi ostatnymi $tatmi planéty (vratane
Izraelu), stoji problém nie , harmonizdcie vzajomnych ndrodnych vztahov na zdklade kultu
vsSakovakej «tolerantnosti» v nejakej idedlnej davo-«elitarnejy «multikultirnej» spolocnosti*, ale
problém vykorenenia exploatacie «Cloveka ¢lovekom» a likvidacie systému utlacania celej
krajiny ajej Pudov ideovym internacizmom ajeho roznorodymi komplicmi
a propagatormi.

Len v pripade vyrieSenia tohto problému sa vzajomné narodné vztahy budi «samy od seba»
postupne harmonizovat v priebehu rozvoja kultary: kultury — «socialistickej obsahom a
mnohondrodnej formou» (ak pouzijeme stalinska terminologiu v tom zmysle, v akom bol vyznam
terminov popisany vyssie v kapitole 3.3).

Inych blahodarnejsich alternativ k tomuto niet.

e Recept vyrieSenia tejto problematiky v globalnych rozmeroch bol v ZSSR vyloZeny este
v 1. 1968. Rozpravajuc o svetlej buducnosti Zeme vo filozoficko-sociologickom roméne «Hodina
byka»®, J.AJefremov (1907 —1972) otom piSe, ako ouZz dosiahnutom naSimi predkami
vysledku: «Vycistenie noosféery od IZi, sadizmu, zlych maniakalnych napadov stalo ludstvo Zeme
obrovske usiliey. No pre nas je text vyznaCeny kurzivou tou pracou, ktora nas eSte len Caka
vykonat. Za nas samotnych ju nikto iny robit’ nebude. A to hlavné — J.A.Jefremov mé pravdu:

! Ustava RF:
Cl. 19.1. Pred zadkonom a sidom s si vietci rovni.
Cl. 19.2. Stat garantuje rovnost prav a slobdd ¢loveka a obdana nezévisle od pohlavia, rasy, narodnosti, jazyka,

poévodu, majetkového a sluzobného stavu, miesta pobytu, vztahu k naboZenstvu, presvedceni, prislusnosti k obéianskym
zdruZeniam, atiez inych okolnosti. Zakazuju sa akékolvek formy obmedzovania prav obcéanov na zdklade priznakov
socialnej, rasovej, narodnostnej, jazykovej ¢i nabozenskej prislusnosti.

— No a ako je to: zodpoveda Zivot spoloc¢nosti tymto deklaracidm a akoby Statnym garanciam?
% Napriklad, ideoldgia «&uéche» v Severnej Korey, v ktorej fakticky zvitazil «ndrodny socializmus», hoci tento termin

sa vo vztahu k Severnej Kérei nepouziva. Avsak, ak by hitlerizmus nerozputal druht svetovu vojnu 20. storocia, tak po
ukonceni periédy pociatoéného formovania, s charakteristickym pren nasilim, terorom a pod., sa v tretej risSi mohol
vyskladat taky Zivotny obraz, ktory by bol v etickych aspektoch v mnohom identicky dnesnému severokdrejskému.

3V €eskom preklade napr. tu: https://uloz.to/!uii2EAzBJVsn/ivan-jefremov-hodina-byka-zip.

171


https://uloz.to/!uii2EAzBJVsn/ivan-jefremov-hodina-byka-zip

Vnutorny Prediktor ZSSR

O noosféru sa treba starat’ eSte lepSie ako o atmosféru («Hodina bykay), a to je to, ¢im je
naozaj nutné sa zaoberat, avSak takato aktivita predpoklada vykrocenie jedinca na globalnu
uroven starostlivosti a zodpovednosti, a chapania mnohého ztoho, ¢o presahuje hranice Ja-
centrickych predstav o Zivote viésiny...

V suvislosti s tym, ze problém harmonizéacie vzajomnych narodnych a nabozenskych vzt'ahov
mdze byt vyrieSeny len na zaklade rozvoja kultury, tak este raz pripomenieme, ze v chapani KSB:

Kultara — to je vSetka informacia a algoritmika, ktord v populécii prislusného biologického druhu
nie je prenasana z pokolenia na pokolenie v podobe hotovej na pouzitie, na zaklade genetického
mechanizmu biologického druhu (). nie je prendasand «automaticky/biologicky», ale je
obnovovana z pokolenia na pokolenie na zaklade komunikdacie jedincov biologického druhu).

LCudstvo sa od vsetkych ostatnych biologickych druhov, v Zivote ktorych mozno odhalit’ taky jav
ako kultura', odliSuje tym, Ze objem informacie a algoritmiky drvivej vaéSiny narodnych kultur (a
zaroven — kultary celého F'udstva) od zaciatku 18. storo¢ia® natol’ko narastol, Zze ani jeden jednotlivec
nie je schopny prijat’ celé kultirne dedic¢stvo do svojej psychiky pocas Zivota, dokonca ak by sa aj
dozil vysokej staroby a nezaoberal sa ni¢im inym, ako jej osvojovanim.

Osobna kultara jedinca — je to ¢ast’ kultiry spolo¢nosti, prijatd jednotlivcom do svojej psychiky,
plus k tomu — jeho vlastné vytvory, ktoré mozu dopliiiat’ kultaru spoloénosti: takto je vzajomne
prepojena osobna kultara a kultira spolo¢nosti.

Kultira sa rozvija len vysledkom osobnej tvorby Tl'udi, zameranej na osvojenie a rozvoj
tvorivého potencialu l'udstva, osvojenie a prehodnotenie kulturneho dedi¢stva predkov a druhych
Tudov; a degraduje jak vysledkom osobnej degradacie I'udi a straty ich tvorivého potencialu, tak
aj vysledkom zvrateného pouzitia tvorivého potencialu.

Inac¢ povedané, kultira sa nerozvija ani nedegraduje «sama od seba», ale len vo vysledku
¢innosti a neCinnosti DPudi — Ciastocne vedome cielenej, a Ciastocne nevedome
«automatickej».

V T'udskej spolo¢nosti sa kultira odovzdava na zaklade roéznych druhov pamétnikov kultury
(«artefaktov»), osobnej komunikécie predstavitelov réznych pokoleni a roznych kultdr, a na zéklade
spoluprace osoby so spolo¢enskymi institutmi.

Kultira, zaznamenana v réznych «pamitnikoch kultiry» — je dosledkom a prejavom
«duchovnej kultiry», ktora vo svojej podstate predstavuje zrucnosti prace jednotlivcov s ich
vlastnym biopolom (prdve biopole je nosite’om vSetkého informacno-algoritmického
zabezpecenia tvoriaceho osobnu psychiku, vrdatane pamdite a intelektu), egregormi a noosférou
celej planéty.

Religiozna kultira — ak pod tymto terminom budeme chapat’ vzajomnd spolupracu
jednotlivca a Boha skrze Zivot, a nie prax dodrziavania jednotlivcom réznych ritualnych foriem
spravania, ktoré predpisuje ta ¢i ond vierouka — tak ona ma osobnostne jedine¢ny charakter a hra
celkovo $pecifickt tlohu, nakol'’ko presahuje hranice tvarneho Vesmiru a aj prichadza spoza jeho
hranic...

A prave informacno-algoritmicky obsah kazdej spoloCenskej kultiry ¢i subkultary v mnohom
urcuje charakter spoluprace jej predstavitelov s predstaviteImi inych narodnych alebo nabozensky
podmienenych kultir a subkultar, pretoze, po prvé, my vsetci Zijeme z vacSej Casti na zaklade

' Vid, napriklad, €&lanok v novindch «Zvesti» z 8.janudra 2003 «Orangutany su kultirnym plemenom»:
http://www.izvestia.ru/news/271439. Alebo vid' Uryvky z tohto ¢lanku v pracach VP ZSSR «Zéaklady socioldgie» (3. Cast,
kniha 2, kapitola 10.1.1), «Potrebujeme inu skolu» (kapitola 7.3).

? Do zatiatku 18. storotia narodné kultdry touto vlastnostou este nedisponovali, no nachadzali sa v nich ludia (tzv.
«encyklopedicky vzdelani [udia»), ktori ovladali takmer vSetky odvetvia kultiry na profesionalnej alebo
takmer profesionalnej Urovni.

172


http://www.izvestia.ru/news/271439

Vyriesenie problémov vzajomnych narodnych vztahov v duchu KSB

psychologickych automatizmov (vedomych aj nevedomych), ktoré pocas celého zivota (a osobitne
V obdobi od pocatia do zaviSenia puberty) prijimame do svojej psychiky prave z kultiry spoloc¢nosti;
a po druhé, my vsetci v kazdom ¢asovom okamihu sme pripojeni k roznym egregorom, v dosledku
¢oho je kazdy nas Cin sprevadzany nejakymi egregoridlnymi doplnkami: t.j. algoritmika egregoru
prislusnej kultury uréuje zostavu «sprievodnych efektov», neoddelitelne dopinajacich nase &iny,
pokym zotrvavame v spojeni s prislusSnym egregorom; pritom tieto egregorialne doplnky mozu na
zaklade algoritmiky egregoru bezat’ este dlhy cas, dokonca aj po tom, ¢o sme (tak ¢i onak) prerusili
spojenie s danym egregorom’, ak sme v ¢ase spojenia s egregorom v iiom zamerne alebo mimovolne
iniciovali spustenie prislusnych algoritmov.
Okolnost’, Ze samotna kulttra predstavuje informac¢no-algoritmicky systém, znamena nasledovné:

e existuju konkrétne ciele (jedna sa o objektivny vektor cielov, tj. hierarchicky usporiadana
mnozina stanovenych cielov), na dosiahnutie ktorych je objektivne’ orientovana ana ktoré
pracuje algoritmika danej kultary;

e existuje aj mnozina zakazanych ciel'ov V tejto kulture;

e existuje zlozenim nedefinovand mnozina objektivne dosiahnutelnych cielov, ktoré nepatria ani
k objektivnemu vektoru cielov danej kultary, ani k zoznamu zakazanych cielov (tdto mnozina
spolu s mnozinou zakdzanych cielov vytvara nomenklatiuru cielov na sformovanie-odhalenie
potenciondlneho vektora cieloV®);

e existuju urcité algoritmy dosiahnutia ciel'ov, patriace objektivnemu vektoru ciel'ov.

e moézu existovat (mie vSak nutne, tj. mozZu aj neexistovat) algoritmy dosiahnutia cielov,
vzt'ahujice sa k potenciondlnemu vektoru cielov (vrdtane algoritmov dosiahnutia zakdazanych
cielov'), ktoré sa nevyzaduju pre prakticku ¢innost’ informacno-algoritmického systému na
dosiahnutie ciel'ov Vv zostave objektivneho vektora cielov danej kultary;

e okrem toho existuje urcity «obraz sveta» — informacna bdza udajov («databdzay», «model
Zivota), kde na zéklade porovnévania s tymto «Zivotnym modelom» priebeznych informacnych
tokov (produkovanych redlnym zivotom) prebiecha konkrétne zvolené odpracovanie algoritmiky
individualnych a kolektivnych psychik v praxi Zivota.

A nositeI'mi tohto vSetkého su najmid egregory narodnych a naboZensky podmienenych kultur,
S ktorymi spolupracuji ich predstavitelia zijaci v prislusnej dobe dejin («pamdtniky kulturyy» su
druhotné vo vztahu kegregorom as nimi spojenej duchovnej kulture). Kazdy z Zijucich disponuje
uritym egregoridlnym statusom, ktory zaroven aj urcuje charakter jeho spoluprace s prisluSnym
egregorom a miesto (funkciu jednotlivca) v jeho algoritmike. Egregorialny status sa méze menit’ (a to
aj nevratne) — jednak v dosledku egregorialnej algoritmiky, ale aj (nezavisle od jej zmien)
v dosledku zmeny psychiky jedinca (a tak degradacia i osobny rozvoj mozu zapricinit zmenu —
podmienenu egregoridalnou algoritmikou — osobného egregorialneho statusu, alebo prepnutie
psychiky na iné, predtym tejto osobe nedostupné, egregory).

Hmotné «pamitniky kultary» st menej dolezité, nez tato egregorialna (duchovna) — svojou
materialnou podstatou pol'ova — zlozka, nakol’ko prave ona «si vSetko pamita»’, t.j. je nositel’kou
celého informacno-algoritmického zabezpecenia daného dejinne sformovaného spoloCenstva I'udi,
vratane paméti o hodnovernej historickej minulosti, aj pamiti o tom, ako boli predstavy spolo¢nosti
0 minulosti falzifikované a prekriicané politikmi a «historikmi». Ona je sama «duchovnym
dedi¢stvom» kazdého l'udu, kazdej diaspory, kazdého nabozenstva a nesie Vv sebe jak tuspechy,

! prave v désledku tohto méze i kratkodoba suginnost osobnej psychiky s egregorom, ktorého algoritmika lezi mimo
riecisko BoZieho Zameru, mat za nasledok skodu (zlo) spésobend jak sebe, tak aj okolitym fudom a potomkom...

% T.j. nezavisle od subjektivnych nazorov ohladom tohto.

% potencionalny vektor cielov — sdhrn cielov, na dosiahnutie ktorych v praktickej &innosti (v danej kulttre) nepracuje
Ziadna algoritmika, ktoré su vSak pre skimany systém objektivne moziné ako ciele jej Cinnosti alebo v neurcenej
buducnosti, alebo v pripade vzniku urcitych provokujucich okolnosti.

4 Algoritmika dosiahnutia zakazanych cielov mdZe byt zndma, no v praxi Zivota nie je Ziadana prave pre svoj zakaz.

> Napriklad, prave v nej si uchované duplikaty «spalenych rukopisov» atd.
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tvoriace zaklad pre d’alsi rozvoj spolo¢nosti, tak aj defekty, braniace rozvoju a plodiace jak vlastna
degradaciu, tak aj degradaciu a rozvrat okolo seba v socidlnom a prirodnom prostredi.

Kazdy egregor svojou Struktirou predstavuje prepojenie polového tela egregoru a biopoli
organizmov zivych l'udi, ktoré st v interakcii s polovym telom egregoru, vymienajuc si s nim energiu
a informacie, zucastiiujuc sa na realizacii egregorialnej algoritmiky, modifikujuc informacno-
algoritmickt napli egregora v procese rozvoja alebo degradacie kultiry a spolo¢nosti.

Polové telo egregora, ako Cast’ noosféry planéty, mdze existovat’ dlhy ¢as dokonca aj pri
vymiznuti zivych ludi, ktori by tento egregor vyzivovali energeticky a realizovali by jeho
algoritmiku. Takato strata socidlneho zakladu egregoru méze byt vysledkom genocidy’, ale mdze byt’
aj vysledkom prepnutia sa Zivych l'udi na iné egregory®. A prave v procese dospievania mnozstva l'udi
pod vplyvom takejto egregorialnej zlozky sa formuje to, o sa nazyva «narodny charakter» alebo
V definicii J.V.Stalinom to naslo vyjadrenie V slovach «spolocna mentalita, vyjadrujuca sa <tj.
prejavujuca sa> v spolocnej kultire».

AvSak «narodny charakter» predstavuje realnu — nie «trans-epochalnu» a preto akoby
«mimodejinnii konStantu», ale integralnu mravno-psychologicku charakteristiku ak#ivnych
pokoleni’ v kazdom obdobi dejin, a ta sa postupom ¢asu meni pod vplyvom Zivotnych
okolnosti danej spolo¢nosti, posobiacich na Pudskia psychiku, a d’alej — pod vplyvom
samotnych 'udi na kultiru, ktori uréitym spésobom reagujii na prid novych udalosti’, a este
neskor pod vplyvom (urcitym spoésobom) pozmenenej kultiry na nové, do Zivota
vstupujice pokolenia’.

! Prikladom toho je osud indianov Severnej Ameriky. Vid pracu VP ZSSR «,Sad” rastie sam?..» (r. 2009).

v bylindch (povestiach) a rozpravkach nazyval «Ruskym duchom» (vid" prdcu VP ZSSR «Smuta na Rusi: zrod, priebeh,
prekonanie...» (r. 2006), Odbocenie od témy 3), nakolko svojimi mravmi a etikou su len malichernymi ,zidmi“-
individualistami, nesposobilymi ani ku korporativnosti (judejského typu), ani k sibornosti (vid" prdacu VP ZSSR «Od
korporativnosti pod ruskom idei k subornosti v BohodrZave...»), aokrem toho su len prileZitostne triezvymi
a neprefajcenymi (to su charakteristiky reZimu psychiky spusteného do neprirodzenosti, ktory disponuje minimdinou
svojprdvnostou v porovnani s ostatnymi typmi reZimov psychiky: vid' prdce VP ZSSR «Principy kddrovej politiky: Stdtu,
«antistatu», obCianskej iniciativy» (r. 1999) alebo Prilohu v zostave osnovnych materidlov ucebného kurzu «Dostatocne
vSeobecnd tedria riadenia», a tieZ «Zdklady sociolégie»); ¢ast pobaltskych Slovanov na izemi dne$ného Nemecka sa stali
Nemcami; a Bulhari, ktori spociatku neboli etnickymi Slovanmi, prekoéujic do Ciernomorskej oblasti z Volgy, sa Slovanmi
stali, prevezmuc jazyk a kultiru miestneho obyvatelstva a dajuc mu svoj etnicky nazov (*Volga — Volgaria. V Azbuke sa
,V“pise ako ,,B“*).

To isté sa tyka aj procesu formovania «ndrodov» USA a Kanady na zdklade prudu prestahovalcov z Eurdpy aich
potomkov (viac o téme v prdaci VP ZSSR «,Sad” rastie sdm?..»): tu sa tieZ jedna o prepnutie sa ludi z etnickych egregorov
(z ktorych kazdy bol splodeny jeho vlastnym fudom) na egregory, ktoré boli cielene kultivované masonstvom na zaklade
prvych presidlencov do «Nového sveta».

Arovnaky jav prebieha v osudoch ludov RF, Eurdpy, krajin Azie a Afriky, Centralnej aJuinej Ameriky, Australie,
ktorych kultdra sa vsucasnosti intenzivne meni pod vplyvom produkcie Hollywoodu a celkovej technosféry
vyprodukovanej «vyspelym» Zapadom.

® T.j. charakteristiku mnoZstva jedincov, anie len nejakého predstavitela prisluinej narodnej kultiry osobne.
Jednotlivec osobne mdze byt «typickym predstavitelom» svojho fudu (naroda alebo diaspdry), ak spada pod «hrb»
krivky s hustotou Statistického prerozdelenia charakterizujiceho «narodny charakter», alebo «netypickym». Co sa tyka
«netypickych», tak ti sa delia do dvoch kategdrii: «vyvrheli», odsudzovani za kriminalitu, $kodlivost, degradaciu; a ludia
«nie z tohto sveta», ak je ich dobrota priznana, no spdjana so spravanim, ktoré nezodpoveda «typickému» narodnému
charakteru ich doby.

* Charakter takejto reakcie je podmieneny: k danému obdobiu historicky sformovanou kultirou; nabozenstvom
a persondlnou cinnostou lfudi, vyjadrujdcou ich mravnost, chapanie sveta, celkovu intelektualnu a psychicku éinnost.
V takomto kontexte je necinnost — druhom ¢innosti.

® Tento proces zmeny «narodného charakteru» pod vplyvom okolnosti a reakcie spolo¢nosti na tieto okolnosti je
v poetickej forme opisany v basni-byline A.K.Tolstého «Drak Tugarin» (napr. tu: http://www.rupoem.ru/tolstoj/nad-
svetlym-dneprom.aspx). Treba vsak dodat, Ze A.K.Tolstoj vtomto diele opisuje post-factum (vo forme proroctva
Tugarina) degradacny variant zmien «narodného charakteru» na pozadi utld¢ania osobnej psychiky v mnohych
pokoleniach Bibliou a alkoholom, ktoré sa stali kultirnym dediéstvom v ovela skorSich ¢asoch, neZ hostina kniezata
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Pritom je vSak nutné dodat’, ze «narodny charakter» je len jednou z mnohych charakteristik I'udu,
a vychodiskovou, a preto fundamentalnou charakteristikou akéhokol'vek I'udu v jeho oboch zlozkach
(ndrod a diaspoéry) su idedly, presahujice ramec uspokojovania fyziologickych a vSednych
kazdodennych potrieb, ktoré si 'ud zachovava nezavisle od toho, nakol’ko tymto idealom zodpoveda
obraz jeho zivota v danom obdobi dejin (o tom uz bolo povedané v kapitole 2.2: «Kritériom ludu nie
je to, akym je, ale to, co <on> povazuje za krdasne a pravdivé, o com <on> vzdycha» —
F.M.Dostojevskij). Idedly su v kazdom obdobi dejin uréitym spdsobom prerozdelené medzi
objektivnym vektorom cielov a potencionalnym vektorom cielov; v niektorych obdobiach mézu byt’
prakticky tUplne vytesnené z objektivneho vektora cielov do potenciondlneho vektora cielov
egregorialnej algoritmiky.

Okrem toho, idealy nenest absolutny charakter v zmysle ich stladu s Bozim Zamerom, ale
masovo-subjektivny, t.j. odrazaji sa v nich historicky stabilné TI'udské predstavy o idedlnom
usporiadani zivota spolo¢nosti, ktoré nemusia byt vo vsSetkom pravdoverné a nemusia byt vo
vSetkom objektivne zivotu adekvatne'.

Nositel'mi idealov (zmyslu zivota I'udu) je «genetické jadro» I'udu (naroda, diaspory). A pri vzniku
civiliza¢nej jednoty mnohych l'udov, vznikd aj mnohonarodné «genetické jadro» civilizacie. Ak si
polozime otazku: aka je funkcia tohto jadra? ...tak ona spo¢iva v obnovovani zmyslu Zivota P'udu
v jeho rozvoji z pokolenia na pokolenie. Text «zmysel zZivota I'udu v jeho rozvoji» bol v predoslej
vete oznaceny kurzivou, pretoze obsahuje zaml¢anie:

Jadro v sulade s jeho Specifickou funkciou — nemézZe byt generiatorom ani
katalyzatorom degradaénych procesov veducich Kk biologickej degeneracii alebo
zredukovania idealov na ziskavanie vylu¢ne fyziologickych poZitkov a uspokojovanie
vSednych potrieb.

Uspokojovanie  psychicko-fyziologickych a vSednych kazdodennych potrieb na trovni
zabezpecujucej reprodukciu biologicky zdravych pokoleni, spdsobilych pre d’al§i rozvoj, to je
zaklad pre Zivot, nie zmysel Zivota. Ak sa toto stava cielom a zmyslom zivota, tak to predstavuje
degradaciu (lumpenizéaciu) alebo preZivanie v podmienkach nejakym spdsobom vniknutej krizy.

Napriek tomu, vacSia ¢i menSia Cast’ predstavitel'ov jadra mozZe byt zatiahnuta aj do degradacnych
procesov, no, zakusiac degradaciu, odmietne ju, nakolko idealy st na prvom mieste, a vplyv
degradacnych procesov na osobu robi dosiahnutie idedlov nemoznym. Jadro moze zahynut, ak
nezvlada efektivne reagovat’ na vyzvy doby — aj Vv tomto vdzi vnatorna pricina zahuby civilizacii
aludov v dejinach®; no ono ako mnozina (ludi) sa nemdze nechat’ oarovat’ procesmi degradacie

Vladimira, z opisu ktorej sa bylina zacina, hoci pritom vyjadruje presvedéenie: «o Cest Vlasti nasej strach nemdm, ... a ak
by sa jej i nestastie prihodilo, potomkovia nestastie preméZu», «stdva sa, ... nutnost obcas donuti kracat napriec¢
bahnom, no kupat sa v iom — len svine méZul». A v zaklade tohto presvedcenia stoja — idealy, charakterizujuce lud
a zmysel jeho existencie, nezavisle od historickych okolnosti, historicky premenlivého «ndrodného charakteru» a redinej
podoby Zivota ludu a jeho diaspdr v tej ¢i onej epoche.

! Takto je napriklad sen o «dobrom vlddcovi», ktory svojou individudlnou vélou nastoli spravodlivost v Zivote
spoloénosti, nesplnitelny — ¢o ukazuje skusenost z ¢ias lvana Hrozného (vid' analytickd spravu VP ZSSR «Oslobodenie
filozofie na Rusi od dogiem byzantskej teoldgie») a J.V.Stalina (vid" pracu VP ZSSR «Judasov hriech XX. zjazdu»). A tato
ilizia je kultivovana cirkvami Kristovho mena, podla uéenia ktorych bude kralovstvo spravodlivosti nastolené Kristom,
ked druhykrat pride na zem. V skuto¢nosti Kristovo ucenie nebolo o druhom prichode s cielom nastolenia kralovstva
spravodlivosti, ale o tom, Ze «Kralovstvo BoZie sa dobrozvestuje a kazdy (vlastnym) usilim dorftho vchadza», no kult
pokory a bezduchej poslusnosti k vrchnosti do druhého prichodu Krista je prave tym, ¢o brzdi mnozstvo fudi pred tym,
aby vynakladali Usilie zamerané na ich vlastny vstup do Krdlovstva BoZieho, a vdaka tomuto sa ich pokora pred
nespravodlivostou stabilne znovuobnovuje v nadvédznosti pokoleni.

% Prave tento proces zahuby civilizicie v ddsledku hynutia jej jadra prebieha v siéasnosti na Zapade, a prave do tohto
procesu sa Zapad a tuzemski zapadniari snazia zatiahnut RF.

Otomto istom, len inymi slovami, pisal J.AJefremov svojmu priatelovi, americkému paleontoldgovi
Everettovi C. Olsonovi: «MbZeme vidiet, Ze mravnost a Cest (v ruskom chdpani tychto slov: nase spresnenie v citdte —
o tom viac v texte za citdtom) je oddavna ovela podstatnejsia, nez kordy, slony a Sipy, tanky a pikujuce bombardéry.
Vsetky destrukcie impérii, Statov ainych politickych organizacii prebiehaju prostrednictvom straty mravnosti. Je to
jedinou pric¢inou katastrof v celych dejinach, a preto po preskimani vsetkych katakliziem dnes méZeme povedat, ze
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a stupiovat’ ich moc — Vv opacnom pripade by prestalo byt jadrom plniacim svoju Specificktl funkciu
Vv zivote I'udu alebo civilizacie.

Hoci niekto z predstavitel'ov jadra moze pod tlakom okolnosti z neho aj vypadnut’, no presne tak
isto moze niekto iny (alebo minuly odpadlik), po prekonani okolnosti a vyrieSeni radu tloh osobného
rozvoja, sa k nemu zasa pripojit. Preto jadro je akasi biologicky vysSia «rasa» v zloZeni 'udu
alebo obyvatel’stva civilizacie. PrisluSnost’ k jadru v aspekte bioldgie, samozrejme, predpoklada
urCité genetické minimum biologického zdravia, a (cez rodové egregory predkov ziskané)
«automatické» pristupové prava k urcitej informacii a algoritmike, uloZenej v egregoroch prislusnej
kultiry. No ak mravno-etické S§tandardy «cudzinca» st z nejakych pricin také, ze on uprimne z
vlastnej vole, hoc aj sporadicky, pracuje na realizaciu toho ist¢ho zmyslu zivota, ktory obnovuje jadro
z pokolenia na pokolenie, potom aj takyto «cudzinec» je objektivne predstavitelom jadra.

Napriklad, A.S.Puskin mal medzi predkami Africanov, a Z uhlu pohladu mnohych «etnickych
Rusov» on Rusom nebol, avSak objektivne informacno-algoritmicky bol aj tak prave on
predstavitel'om jadra Ruskej mnohonarodnej civilizacie a genetického jadra Velkorusov, a nie oni,
ktorych «ruskost’», nemajica ni¢ spolocné s usilim o svétost mnohondrodnej Rusi, zmizla spolocne
S poloZzkou «néarodnost» v pase obcfana postsovietskej RosSionie; V.I.Dalj mal medzi predkami
Dénov, no takisto aj on je predstavitelom jadra Ruskej mnohonarodnej civilizacie. A ako vyplyva
Z byliny «Drak Tugarin» a mnohych dalSich diel A.K.Tolst¢ého, on bol tiez predstavitelom
genetického jadra Ruskej mnohonarodnej civilizacie, a genetického jadra Velkorusov; J.V.Stalin bol
tiez predstavitelom jadra ruskej mnohonarodnej civilizacie, a ako tvrdil on sam, bol «Rusom
gruzinskeho pdvodu»'. Avsak jadro, to nie su len Siroko znami kultarni a politicki dejatelia. Ti, ktori
si myslia, Ze «jadro» tvoria len znameniti predstavitelia «elity», sa mylia. Jadro, to je predovSetkym
mnozstvo takzvanych «prostych I'udi», zijucich (pre spolo¢nost’) «obycajnym» zZivotom. No ak sa
ocitnu v situdcii, ktorej rieSenie si vyzaduje ich «jadrova podstatuy, tak ona sa prejavi.

V minulosti termin «genetické jadro» v jazyku neexistovalo, v Zivote vSak ano. Existovalo aj
vnimanie toho, Ze vo vztahu k nemu nie vSetci I'udia st si navzajom identicki, a prisluSnost’ cloveka
K jadru charakterizovali slovom «blahoverny»® (t.j. verny dobru, pracujici na dobro), ak sa
nepouzivalo IZivo, bez umyslu zalichotit' «elitaroviy, ako sa nakoniec zacali pouzivat slova «vase
blahorodie», «vase vysokoblahorodie», «vasa svdtost» a pod.

Okrem toho, ako ukazuju dejiny, potomkovia predstavitelov jadra nemuseli nutne patrit’ k jadru
tiez: nespravne pocatie a chyby vo vychove, ak k nim doslo, tak sa na nich prejavili. V désledku
toho termin «§lachetnost/blahorodie»’, ktorym v d’alekej minulosti mohli tiez charakterizovat’

dedtrukcia nesie charakter sebadestrukcie» (Uvedené v texte knihy: A.Konstantinov, «Ziarivy most», 2. vydanie, podla
publikdcie na stranke: http://noogen.2084.ru/Efremov.htm; vid tiez: Jefremov Ivan Antonovi¢. KoreSpondencia
s vedcami. Nevydané prace. RAV, séria «Dedicstvo vedy». Zv. 22. — M.:Veda, 1944).

V tradi¢nom ruskom chépani tychto slov plati «mravnost» = «pravdovernost», a preto ani Cest, ako Zivotny jav,
nemoze byt nepravdoverna. Realita Zivota je vSak takd, Ze mravnost nie vidy predstavuje pravdovernost, a preto aj Cest
sa mOzZe nachadzat v konflikte s pravdovernostou.

! Toto sebahodnotenie J.V.Stalina je spojené s nasledujucou historkou. V Georgievskej sieni Kremla 25. maja 1945 na
oslave na pocest Vitazstva Stalin predniesol pripitok na velky rusky lud a jeho trpezlivost: «Ja pripijam, predovsetkym, na
zdravie ruského ludu, pretoZe v tejto vojne si zasluZil vSeobecné uznanie ako veduca sila Sovietskeho Zvazu uprostred
vsetkych fudov nasej krajiny...» (varianty textu, aktudlneho dodnes i v dohladnej perspektive, podla stenogramu aj podla
novinovej spravy uvadza Wikipédia:
http://ru.wikipedia.org/wiki/%C7%EQ %FO%F3%F1%F1%EA%ES%EY %EDBEO%FO%EE%EA).

Potom k nemu pristtpil dojaty marsal tankovych vojsk Pavel Rybalko:

— Sudruh Stalin, ako vynimogne ste sa vyjadrili o ruskom fude! Odkial vy, Gruzinec, tak do hibky poznate rusky fud?

Stalin odpovedal:

— Ja nie som Gruzinec, ja som Rus gruzinskeho povodul!

% Vid objasfiujiicu spravu VP ZSSR «Z dejin ruskej konceptudlnej moci». Umelecko-obraznt predstavu o tom, ako sa
predstavitelia jadra odliSuju od nejadra, poskytuje film «Tank ,,Klim VoroSilov 2“».

* Mimochodom, blahoverny — je cirkevno-oficidlnou prezyvkou kniezata Alexandra Nevského.

“Je zaujimavé, Ze v RJ ma termin , blagorodstvo” vyznam ,$lachetnost, velkodusnost” a termin ,blagorodie” je len
,blahorodie”, pritom ocividne ide o etymologicky velmi pribuzné slovd, pravdepodobne synonyma, ¢o osvetluje aj u nas
zname slovo — blahorodie. Z ludskej vlastnosti — uSlachtilosti, Slachetnosti — si «elity» privlastnili termin Slachta,
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prislusnost’ ku genetickému jadru — stratil v zivote svoj povodny zmysel, v dosledku ¢oho dnes
obnovovanie istinnej $l'achetnosti (blahorodia) a blahovernosti v buducich pokoleniach je
povinnost’ou kazdej rodiny.

Napriek tomu, podstatou je jadro — genetickym v aspekte obnovovania zmyslu Zivota 'udu v jeho
rozvoji. Ma ho kazdy l'ud, kazda regionalna civilizacia, ktoré nevycerpali zmysel svojej existencie’.
A kym existuje, tak Zije aj 'ud, zije civilizacia.

Povedané znamen4, ze existuje urcity rozdiel medzi zékladnou masou predstavitel'ov daného I'udu
(civilizacie) a predstavitelmi genetického jadra, prejavujuci sa v Specifikdch osobnej algoritmiky
psychiky a charaktere vzajomnych vzt'ahov osobnej psychiky a egregorov.

Hlavny rozdiel spociva v tom, Ze ti, ktori nepatria k jadru a prebyvaju v spolo¢nosti svojho I'udu
(svojej civilizacie), pripajaju sa na prislusné egregory a spravaju v stlade s ich algoritmikou a svojim
egregorialnym statusom v tychto egregoroch. No ak sa ocitni v inych spolo¢nostiach, tak stracaju
zmysel zivota svojho l'udu (civilizacie), pripajaji sa na egregory spolo¢nosti, ktoré ich prijali,
a postupne sa adaptujii na ich algoritmiku, nadobudajiic v nich taky ¢i onaky egregorialny status
a pracujuc na realizaciu zmyslu zivota inych l'udov a civilizacii.

No ak sa v inych spolo¢nostiach ocitnu predstavitelia jadra, tito si zachovavaju spojenie so svojimi
etnickymi (civilizaénymi) egregormi (podla typu jadra), a k miestnej spolo¢nosti sa adaptuju len
Vv tych aspektoch, ktoré nie su v rozpore so zmyslom Zivota, ktory je obnovovany jadrom z pokolenia
na pokolenie; a popri tom vnasaju do zivota inych spolo¢nosti, do ich egregorov zmysel Zivota,
uchovavany jadrom svojho I'udu (svojej regionalnej civilizacie).

* * *

Ak budeme analyzovat' kultury, a subkultiry v zostave kultar, ako informacéno-algoritmické
systémy, vyclenujuc v nich Specifické funkéné zlozky, tak v nich mozZno vy¢lenit”:
1. Zlozku, ktord je zamerana na formovanie jednotlivca pocas jeho Zivota, pocnilic od predhistorie
pocatia a konciac vstupom do dospelosti.
2. Zlozku, ktora je zamerana na zabezpecenie ¢innosti jednotlivca v okolitom svete, t.j. zamerant na
spolupracu:
> S inymi ¢lenmi spolocnosti,
> S technosférou a celkovym umelym Zivotnym prostredim,
> S prirodnym prostredim.

Jednou z najdolezitejSich stcasti druhej zlozky je «obraz sveta» a jeho interpreticia v roznych
jazykoch, t.j. ide o0 videnie a chapanie sveta.

V informacno-algoritmickom vztahu je druhd zlozka podmienend prvou, nakolko jednotlivé
sucasti druhej zlozky musia byt podporované osobnou kultirou zmyslov?, osobnou a kolektivnou

Slachtic. Vystihuje to fakt, Ze u Slachty bolo Slachtené takmer vsetko, okrem mravnosti (najméa Specifické znalosti a
zruc€nosti), a Zze bola Slachtend, nie Slachtiaca samu seba. Pritom ak sa chce stat ¢lovek $lachetnym, musi $lachtit
(zdokonalovat) on sam seba, vlastnym usilim, nie sa nechat slachtit inym. A vedomosti bez mravnosti, ¢i mravnost bez
vedomosti: nie su ni¢im. (su to rodné sestry, dve strany jednej mince, musia sa rozvijat spolu) — pozn. prekl.

1V terminoldgii DVTR je &innost genetického jadra jednou zo stcasti riadenia na zaklade virtudinych Struktdr.

2 Zmyslov — jak telesnych, tak aj biopolovych; zmyslov — jak rozvijajticich sa automaticky, mimo vélu jednotlivca na
zaklade genetického programu, tak aj vedome pestovanych, rozvijajucich sa na zdklade geneticky prednastaveného
potencialu v dosledku ciefavedomého konania samotného jednotlivca.

Napriklad, medicinsky traktat «Zaklady lekarskej vedy Tibetu Zud-Si» (*en. Gyushi, rGyu-bzhi*) (do rustiny bol
preloZeny P.A.Badmajevom (1851 — 1920), ktory ovlddal aj tibetsku, aj eurépsku medicinsku tradiciu svojej doby) je pre
predstavitelov eurdpskej medicinskej tradicie zbytocny, nakolko ten prameni z kultdry zmyslov (kultdry vnimania),
odlisnej od biblickej (eurdpskej).

Z rovnakych dovodov su pre drvivd vacsinu nasich vrstovnikov zbytocné aj vSemozné «ezoterické traktaty», pretoze
oni tieZz pramenia z inej kultury zmyslov, a preto si ich adekvatne chapanie vyzaduje prestavbu kultiry zmyslov, ktora sa
u jednotlivca sformovala v tej ¢i onej historicky sformovanej kultire. No ani to mu negarantuje jeho dal$iu bezpeénost
kvoli tomu, Ze znacna East ezoterizmu vyjadruje démonicky typ rezimu psychiky a je zamerana na zaistenie démonického
presadenia sa v spolo¢nosti.
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kultirou intelektudlnej a celkovej psychickej ¢innosti, a tie zase musia byt’ podporované nevyhnutnou
uroviiou biologického zdravia, t.j. mierou rozvinutosti Struktur organizmu jednotlivca
a harmonickostou rozvoja celkového organizmu (t.j. vzajomnym suladom v rozvinutosti jeho
zloziek).

*

Vsetko horeuvedené o kultarach skumanych ako informacno-algoritmické systémy mozno
vyjadrit vo forme tabulky vo vztahu ku kazdej svojraznej narodnej alebo nabozensky
podmienenej kultire ¢i subkultire. Zaklad pre rozvetvenie Struktiry takejto tabulky déavaju
predchadzajice odseky vyclenené v texte skupinami hviezdiciek.

Avsak toto robit’ nebudeme, nakolko tabulkovo-porovnavacia analyza celej mnoziny kultur a

subkultar, pritomnych na Gzemi RF a zvySnom svete, nespadd medzi ulohy, ktoré riesi aktudlna
praca. Napriek tomu bude uZitocné, ak si Citatel’ sam pre seba narysuje takuto charakteristickua
tabul’kovi Struktiaru kultiry, skiumanej ako informacno-algoritmicky systém, o je potrebné na
formovanie jeho mozaikového chapania sveta.

Mozno to tak urobit’ na priklade hociktorej kultary, hoci na priklade svojej rodnej kultary je to
najtazSie, najma ak sa rodna kultura jedincovi javi ako bezalternativna, a on v nej nevidi rozdiely
vzniknutych sebahodnoteni, deklaracii o pravdovernosti a dobromysel'nosti — na jednej strane,

a na druhej strane — toho, o ¢o sa objektivne snazi, a ¢o v skutoénosti tvori',

Nérodné andbozensky podmienené kultiry, ak ich skimame ako informacéno-algoritmické

systémy, sa navzajom lisia podl'a vyssie uvedenych parametrov:

cielmi (zloZenim ich mnoZstva ajeho hierarchickym usporiadanim, pritomnostou alebo
absenciou defektov v objektiviom vektore cielov, zloZenim a usporiadanostou potenciondalneho
vektora cielov);

algoritmikou dosiahnutia zhodnych ciel'ov, ¢o podmieiiuje réznu efektivitu dosahovania ciel'ov;
pritomnost'ou algoritmov, ktoré nemaju svoju analdgiu (ciel'mi a prostriedkami ich dosahovania)
Vv inych kultirach;

osobitostami «obrazu sveta» prevladajuceho v kultare, ktoré sa v roznych kulturach navzijom
nezhoduju, a okrem toho, odlisnostami tohto «obrazu sveta» od jeho objektivneho prvoobrazu —
samotného Zivota;

narodné a nabozZensky podmienené kultiry moéZu, okrem toho, v sebe zahfiiat’ aj «exotericki»
(ur€enu pre vSetkych) a «ezotericku» (urcenu pre roznych «vyvolencovy») zlozku, ktoré urcitym
sposobom navzajom spolupracuju, a vSetko vysSie povedané o rozdieloch kultar sa tyka aj
porovnania «exoterickej» a «ezoterickej» zlozky — jak v ramci nejakej jednej kultiry, tak aj pri
porovnavani analogickych zloziek rd6znych kultur.

Prave v dosledku toho, ze egregory narodnych a nabozensky podmienenych kultar a subkultar
objektivne existuji anavzdjom sa liSia obsahom informacno-algoritmického zabezpecenia
¢innosti (s nimi prepojenych) spolocnosti a komunit, ako aj jednotlivcov patriacich k tymto
spolocenstvam a komunitam, tak vSetky politické deklaracie a prdvne «garancie» rovmnosti prav
bez ohladu na narodny pévod a nabozZensku prislusnost zostavaji prazdnymi slovami, ktoré
nenachadzaji svoj prejav, po prvé, Vv statistikach opisujuacich zivot «multikultirnych» spolo¢nosti
a celého l'udstva, a po druhé, v dynamike zmien tychto Statistik na ¢asovej osi.

* * *

Je to vSeobecné pravidlo dejin, ktoré V.O.Kljucevskij vyjadril v aforizme «zakonitost’

! Prikladom toho boli, napriklad, (vy33ie uvedené v 4. kapitole) staznosti E.S.Vargu ohfadom «antisemitizmu» v ZSSR,

ktoré boli sami osebe désledkom jeho Uplného nechapania internacistickej podstaty historicky sformovanej judejsko-
jevrejskej kultary, v ktorej sdm vyrastol. To isté sa tyka aj vacsiny bojovnikov s «xenofdbiou» a «antisemitizmom»: vébec

sin

euvedomuju defekty tych kultur, ktoré sa snazia ochrafiovat pred «xenofébmi», hoci aj «xenofébi» vo svojej vacsine

si neuvedomuju defekty vlastnych kultur.
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historickych javov je nepriamo imerna ich duchovnosti»'.

Vynimiek je len zopar a potvrdzuju toto pravidlo, pretoze «vynimky» st dosledkom toho, ze sa
duchovnost’ spolo¢nosti meni pod vplyvom cielene vykonavanej politiky, a zmena duchovnosti
ma za nasledok zmenu kvality Zivota. Toto je oddavna zname z Koranu: «Boh nemeni to, co sa
deje s ludmi, kym ludia nezmenia to, c¢o je v nichy (Koran, 13:12 (11)), — a to, «Co je v l'ud’och»,
je duchovnost: informacia a mravne podmienena algoritmika ich psychiky.

Medzi takéto «vynimky» patria, napriklad:

e Stalinska epocha budovania socializmu v ZSSR: nie slovami, ale ¢inmi — ked’ sa pod vplyvom
zmeny informacno-algoritmického obsahu narodnych kultur menili aj vSetky socialne Statistiky;

e Malajzijsky «kultrno-ekonomicky zazrak», ktorému Malajzia vdaci politike Mahathira
Mohamada («antisemitu»’ a «antiamerikdnca», «odporcu globalizdcie» (na biblicky spésob)),
ktory bol na cele krajiny od r. 1981 do r.2003. Ako piSe Wikipédia, «pri niom sa Malajzia
zmenila z krajiny s nizkorozvitou agrarnou ekonomikou na jedného z ,,azijskych tigrov*»°.

Tiez je dobré poznamenat, Ze ani jedna, ani druhd «vynimka» z dejinného pravidla vyjadreného
V.0O.Kljuc¢enskim by nebola moZna, ak by v ZSSR a v Malajzii boli platné — akoby «demokratické»
— formalne, Zivotom neopodstatnené ohrani¢enia na lehoty zotrvavania politikov vo vyssich Statnych
funkcidch.

Pri¢ina toho spociva Vvtom, ze trvanie procesov cielenej (tym skor — socidlno-Zivelnej)
prestavby informacno-algoritmického zabezpecenia egregorov narodnych kultir — je vyrazne
dlhSie, nez trvanie pravomoci uradnych osob, ktoré je zakotvené v legislative takzvanych
«demokratickych» spolo¢nosti. Nasledkom tohto, atiez vplyvom praxe manipulovania davu,
«demokraticka» menitel'nost’ vedenia krajiny negarantuje kontinuitu v realizacii kurzu rozvoja davo-
«elitarnej» spolocnosti, pretoZe jak narodné «elity», tak aj ich kuratori od ideového internacizmu su

! Tymto aforizmom sa zatina «Zosit s aforizmami» V.O.Kljuéevského (V.O.Kljuevskij. Diela v9 zvdzkoch. — M.:
Myslienka. 1990. Zv. 9, str. 375).

Terminom «zakonitost» sa vo vedeckom lexikone rozumie vznik (opakovatelnost) javu za urditych podmienok.
Duchovnost je vo svojej podstate egregor, ktory je predovsetkym hmotnym (s polovym charakterom hmoty) objektom
a v dosledku svojej materidlnosti je nositelom Specifického informacno-algoritmického obsahu. Ak je duchovnost, v
aspekte informacno-algoritmického zabezpecenia Zivota spolocnosti, nemennd, tak udalosti sa opakuju ako na
predstaveni jednej a tej istej divadelnej hry, hoci sprievodné okolnosti (svojho druhu dekoracie) sa menia od krajiny ku
krajine, od obdobia k obdobiu.

2 Vid, napr. tu: http://in.com.ua/disasters/mahathir 2210.html. Takdto charakteristiku dostal za to, e v jednom zo
svojich vystupeni obvinil zZidovské burzové a bankarske kruhy v organizovani globalnej financno-ekonomickej krizy
r. 1998, ktora sposobila zna¢né skody kreditno-finanénému systému a ekonomike Malajzie. Tym samotnym M.Mohamad
potvrdil spravnost tvrdenia: «antisemiti» — to nie su ti, ktori nemaju radi zidov, ale ti, koho nemaju radi samotni Zidia-
internacisti.

® Pritom je nutné dodat, e $tartovné podmienky mnohonarodnej Malajzie (zloZenie obyvatelstva tvoria: Cifiania,
Indovia, Malajzijci, potomkovia anglickych kolonizatorov: Malajzijci, podla stavu z r. 1981 su najviac utldc¢ani) boli po viac
ako storo¢nom utlacani Velkou Britaniou, japonskej okupacii, boji za nezavislost a nastoleni vlastnej statnosti, v r. 1981
neporovnatelne horsie, nez Startovné podmienky ZSSR po priblizne 70 rocnom budovani socializmu tesne pred
vyhldsenim prestavby klikou «Gorbacov — Jakovlev» v r. 1985; a kulturno-ekonomické vysledky Malajzie v roku 2003
boli neporovnatelne lepsie, nez vysledky postsovietskej RosSidnie v roku 2012. Tolko k otazke ohfadom cielov Statneho
riadenia, koncepcie ich dosiahnutia a kvalite riadenia, a tiez k otazke ohfadom role osobnosti v dejinach.

Vid' tieZ analytickd spravu VP ZSSR «Chile: generalna skiska obsadenia RF» zo série «O aktualnom diani» Ne 12 (60),
r. 2006, v ktorej sa s urcitymi skrateniami uvadza referat «Skdsenost dynamického rozvoja» Mahathira Mohamada na
6. Konferencii ADVISTA ARABIA (DzZidda, Saudska Arabia), s ktorym vystlpil 14. marca 2004, a ktory je v mnohom
aktualny aj pre postsovietsku RosSiéniu. Ako mozno pochopit z jeho obsahu, Malajzia sa stala prikladom uUspesnej
modernizacie «skrze intuiciu» bez akychkolvek teoretickych zakladov.

V analytickej sprdve «Dve posolstva» zo série «O aktudlnom diani» Ne 5 (29) r. 2004 bol tento referat M.Mohamada
porovnany s Posolstvom vtedajSieho prezidenta RF V.V.Putina (zvoleného do druhého funkcného obdobia v rovnaky deri
14. marca, ked' M.Mohamad vystupil so svojim referdtom) Federalnemu zhromaZdeniu RF na zaklade dania ich do suvisu
s plnou zostavou zovieobecnenych prostriedkov riadenia/zbrani: porovnanie nedopadlo v prospech $tatnosti RF pocas
celého jej trvania od r. 1991 do r. 2012...

179


http://jn.com.ua/disasters/mahathir_2210.html

Vnutorny Prediktor ZSSR

vo vicsine pripadov proti takému rozvoju, ktory by podryval kulturologické vystuze davo-
welitarizmuy'.
Inymi slovami:

Prejav demokracie nespociva v obmedzovani lehdt zotrvavania vo vysSich Statnych funkcidch
volenych 0s6b ani v obmedzeni pocétu ich obdobi (za radom ¢i sthrnne), prejav demokracie
spoc¢iva v tom, aby Vv krajine nebol pritomny deficit riadiaco gramotnych a kompetentnych kadrov,
ktoré chapu zdujmy istinného rozvoja T'udu, spdsoby a prostriedky ich realizacie, kadre, ktoré
sliZia realizdcii tychto zaujmov nie zo strachu, nie pre odmenu, ale na zdklade svedomia.

Toto sa ziada preto, aby v pripade nutnosti bolo mozné zamenit’ uradni osobu inym ¢lovekom —
dokonca v priebehu jeho funkéného obdobia, ak si tito osoba nevie poradit’ so zverenymi
povinnostami; a rovnako tiez preto, aby bolo mozné vystriedat’ znamenitého politika, po niekol’kych
desatro¢iach jeho svedomitej sluzby l'udu, nie menej kompetentnym a sposobilym pokracovatel'om
vSel'udového diela a tym zaroven zabezpecit’ kontinuitu politiky a pokracovanie v dielach zacatych vo
funkénych obdobiach svojich predchodcov.

Skracovanie funkénych obdobi aich poctu nie je potrebné pre I'ud, ale pre majitelov fals-
«demokracii», aby I'ud'om ako F.D.Roosevelt a J.V.Stalin neumoznili tvorit’ dejiny samostatne; aby
bolo mozné bez problémov menit jednu marionetu, «demokraticky» zvolenu bezmyslienkovitym
davom, za druht marionetu, zvolenii nie menej «demokraticky», neprivadzajuc proces k takym
rusivym incidentom, ako bola vrazda prezidenta USA J.F.Kennedyho (ktory zacal tocit’ kormidlo
«inam a inac»), nakolko takéto incidenty podryvaju autoritu systému a doveru v neho davu
obyvatelov; avyhybajuc sa tiez vrazdam uchovavanym v tajnosti (vrazda F.D.Roosevelta,
J.V.Stalina), pretoze uchovavanie takychto tajomstiev je v mnohych pripadoch dost’ komplikované,
aich odhalenie tiez diskredituje systém a naviguje myslienky k jeho skuto¢nym majitelom a ich
cielom.

*

Co sa tyka kvality Zivota a moznosti d’alsieho rozvoja ludstva, tak kI'a¢ovou je ta zlozka kultary,
ktora je zamerana na formovanie jednotlivca v priebehu jeho Zivota, po¢nic od predhistorie jeho
pocatia a konciac jeho vstupom do dospelosti.

Ak sa obratime k literature zaoberajucej sa Zivotom reliktnych primitivnych kultir a Zivotom
prastarych civilizacii, tak sa vyjasni, Ze v mnozZstve primitivnych kultir a v niektorych prastarych
civilizaciach sa prechod jednotlivca do dospelosti uskutocnioval na zaklade «zasvitenia» (systému
skusok, sformalizovaného do ritualnej tradicie). Pritom, z jednej strany, tinedzeri dokazovali svoju
sposobilost’ v ulohe rovnocennych ¢lenov dospelej spolo¢nosti, a z druhej strany, ich rodicia tiez
dokazovali svoju sposobilost’ (*v ulohe dobrych rodicov*) ako ¢lenovia spolo¢nosti zasluhujuci si
Gictu, lebo vo svojich defoch a vnukoch prediZili Zivot tejto spoloénosti. A ti, o nezvladli prejst
zasvdtenim, sa za Clenov dospelej spolocnosti nepokladali, napriek tomu, ze biologicky sa stali
zrelymi jedincami druhu «Homo Sapiens». A hoci sa v ritudloch zasvitenia v niektorych kulturach
vyskytovali aj kruté, zdmerne I'udi kaliiace procedury’, aj napriek tomu pritomnost’ zasviteni v
primitivnych kultirach ukazuje na fakt, ze oni aj starobylé civilizacie citili nasledovné:

Clovekom sa nesta&i len narodit’, treba sa nim aj stat’; a k tomu je potrebné prejst’ uréitou

cestou osobného rozvoja a dosiahnut’ na nej isté vysledky — jak telesné, tak aj duchovné.
A to je nesporny fakt Zivota.

A tak svoje predstavy o vysledkoch osobného rozvoja, umoznujucich uznat’ biologicky dozretého
jednotlivca ¢lovekom, vyjadrovali v ritualoch zasvitenia do dospelosti.

L Vid' pracu VP ZSSR «Zaklady socioldgie» (3. East, kniha 2, kap. 10. «Davo-«elitarizmus»: biologické predpoklady
a kulturologické vystuze»).

? Zensk4 obriezka (odstranenie klitorisu a malych pyskov ohanbia), amputacia prstov alebo ¢lankov prstov, vyrazanie
alebo orezdvanie zubov atd.
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Na rozdiel od nich dnesné civilizované spolo¢nosti otdzku vysledkov vychovy redukuji k zlozeniu
skisok z «maturity»' (u nds, momentdlne, si to testy EI'D (*JS5*))?. Plnost obé&ianskych prav (v
spolocnostiach, kde nie su stavovsko-kastové ohranicenia a ohranicenia podla priznaku pohlavia) sa
automaticky priznava kazdému, kto dosiahol urciti vekova hranicu (od 13 do 21 rokov, v zévislosti
od danej kultary), okrem tych, ktorych psychiatri oznacili za mentalne zaostalych alebo psychicky
chorych.

A vysledok je zékonity. Ako ukazal skandal (r. 1998) spojeny so sexudlnym harasenim byvalého
(42-ho) prezidenta USA Billa Clintona (nar. 1946) a stazistky v aparate Bieleho domu Moniky
Lewinskej (nar. 1973), tak v spolo¢nostiach, kde nevidia rozdiel medzi «banderlogami» a Cud’'mi
sticimi, sa nositelia zvieracieho a d’al$ich neludskych typov rezimu psychiky mézu dostat’ az do
najvyssich trovni verejnej hierarchie vnutrosocialnej moci.

Ale ak je takyto postoj zivotu adekvatny, potom odkial' sa berti vsetky tie vnutrosocidlne
antagonizmy a konflikty (az po troven svetovych vojen), nesulad civilizacie s biosférou, hroziace
jej samoznic¢enim?

Preto nase predstavy o 0sobnom rozvoji a zakonitostiach existencie l'udskej spolo¢nosti nam
neumoziuju uznat’ ako zivotu adekvatnu a legitimnu historicky sformovanu vychovnu a vzdelavaniu
prax, ktora v podstate vSetkych, ¢o dosiahli urcity vek priznava plnopravnymi ob¢anmi, a tiez —
stucimi Cud’'mi, bez ohl'adu na redlne dosiahnuté vysledky osobného rozvoja.

V nasom chapani, normalna kultara v l'udskej spolo¢nosti musi byt charakterizovana
nasledujticimi ukazovatel'mi sucosti jednotlivca ako Cloveka:

e nevratne Ludsky typ rezimu psychiky musi byt vSetkymi dosahovany k zaciatku puberty,
rozpoznanej faktom aktivacie pohlavnych instinktov a konéiacej zaviSenim prace genetickych
programov formovania celého organizmu a jeho Struktur;

e spoloc¢ne s nevratne Cudskym typom rezimu psychiky k zaciatku puberty musi byt’ jednotlivec aj
nositel'om osobnej dialektickej kultiry poznavania a tvorby;

e jeho videnie a chapanie sveta musi byt mozaikové a bohocentrické®, zaloZzené na hraniénych
zovseobecneniach (prvotnych rozdieloch) trojjednoty matérie-informacie-miery.

Inymi slovami:

Clovek stci — to je zmysluPIna vola v duchu osobného vyznavania Bozieho Zameru na zaklade
vrodeného religiézneho zmyslu — svedomia’. Prave to je Cudsky typ rezimu psychiky. A preto
ako nasledok:

> Ak niet vole, niet ani Cloveka: je len &loveku podobné zviera alebo biorobot s organizmom
biologického druhu «Homo Sapiens».

> Ak je vola pritomnd, ale niet religidznosti (snaha o pravdovernost’ a vedoma volba svojej
misie v sulade so Zamerom), tak je len démon, ale niet Cloveka.

Preto defektna je kazda spoloénost’, v ktorej:

e sa tato norma nerozpoznava ako norma predurcend Zhora, a zivotny idedl pre vSetkych, kto ju
eSte nedosiahol,

e a kultiirou spolo¢nosti sa nezaistuje obnovovanie tejto normy osobného sformovania k zaciatku
puberty v nadvdznosti pokoleni s rasticou tendenciou obsiahnut’ celi spolo¢nost’.

ty angl. jazyku slovo ,,maturity” znamena ,,dospelost”, ,zrelost”. — pozn. prekl.

% V preklade ,Jednotna $tatna skudka“ (forma zadkrtavacieho testu, namiesto klasickych Ustnych skasok). — pozn.
prekl.

® T.j. myslienkovy strom, poradie roziirovania detailnosti na «obraze sveta» musi byt nasledujici: Boh = Nim
stvoreny Vesmir = ... = Zem = (Biosféra = Jednotlivec = ...) alebo (mnoZina priebeznych zdujmov jednotlivca v ich
vzajomnom prepojeni).

* Ak je osobné vyznavanie Zameru v nie¢om aj chybné, ale hlas svedomia nie je umlc¢any, tak v dialégu s Bohom budu
chyby odstrdnené. A ak je vyznanie chybné, a hlas svedomia je uml¢any ré6znymi ndbozenskymi dogmami alebo inymi
sociokulturnymi predsudkami, tak jednotlivec sa meni na zaslepeného a zadubeného fanatika — zombi-biorobota.
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Pritom Ludsky typ rezimu psychiky nie je samocielom, ale zdkladom pre d’al$i osobny rozvoj
atvorbu v stlade s Bozim Zamerom, t.j. objektivna nutnost’ pre vyber a dosahovanie cielov
vysSej urovne, voci ktorym su ti, ¢o nedosiahli Cudsky typ rezimu psychiky — nekompetentni.

DetailnejSie je tato téma rozobrana v praci VP ZSSR «Dialektika a ateizmus: dve
nezluditePné podstaty» a konkrétne v kapitole 7.2. «Zivotny algoritmus formovania
osobnosti», kde su opisané naSe predstavy o tom, ako ma normailne prebiehat’ osobny
rozvoj, aby bolo moZné dosahovat’ vysSie uvedené vysledky, ktorymi je (podl’a nasho
nazoru) charakterizovana siicost’ Cloveka — nezavisle od pohlavia, rasy, etnického povodu,
socialneho statusu jeho klanu alebo rodicov.

A treba priznat, Zze ani jedna dneSnd narodna, alebo aj naboZensky podmienena kultiura
nezabezpecuju dosiahnutie tejto komplexnej kvality k zaciatku puberty. Vo vSetkych tychto kultirach
zékladna Statistickd masa obyvatel'stva preziva vacsiu Cast’ svojho dospelého zivota v neLudskych
typoch rezimov psychiky. Kultiry sa navzijom odliSuju len prerozdelenim zakladnej Statistickej
masy svojich predstavitel'ov podl'a neCudskych typov rezimu psychiky a podla kulturnych obalov,
v ktorych sa tieto typy rezimov psychiky prejavuja; atiez podla spontannej (t.j. automaticky-
mimovol'nej) Statistiky a rytmiky prechodu jednotlivcov od jednych neludskych typov rezimu
psychiky k inym nelCudskym typom rezimu psychiky pod vplyvom vonkajsich okolnosti.

Kultira, podmienend historicky sformovanym judaizmom, uvadza zékladn( Statisticki masu
svojich predstavitelov do typu rezimu psychiky «zombi» («biorobot» s organizmom biologického
druhu «Homo Sapiens»). Napomaha tomu aj muzsk4 obriezka, vykonana na 8. den po narodeni,
deformujtica ¢innost’ vyssej nervovej ststavy v dosledku toho, Ze receptory na $picke pohlavného udu
su odkryté pocas celého zivota, a nie len epizodicky, ako je to preduréené anatémiou l'udského
organizmu a normalnou fyzioldgiou biologického druhu. A pretoze biologicky zaklad je zmrzaceny,
nemodZe sa na nom prirodzenym sposobom formovat plnohodnotnd psychika, a v danom pripade
ruské porekadlo lepsie, ako cokol'vek iné urCuje diagnozu: «hlava cely ¢as mysli len na p..oviny»'.

V dosledku toho je vnimanie sveta a intelektudlna Cinnost’ zmrzacenych obriezkou taka, Ze na
mnohé veci sami nikdy nepridu, a existuju tiez veci, ktoré je im vel'mi tazké vysvetlit, apelujic
na ich um-rozum.

Iné kultary, zaloZené na Biblii v jej historicky sformovanej podobe, udrZzovali zédkladnii masu
obyvatel'stva v zvieracom type reZimu psychiky a ti najvzdelanejSiu Cast’ obyvatel'stva uvadzali do
typu reZzimu psychiky «zombix». Od druhej polovice 20. storo€ia, v dosledku rozsirenia v§eobecného
Standardného vzdelania uvadzajii zakladnii masu obyvatel'stva do typu rezimu psychiky «zombiy,
hoci informacno-algoritmické zabezpeCenie tychto zombi sa odliSuje od Zidovsko-judejského
Standardu.

Nebiblické kultury boli v minulosti charakteristické podstatou analogickymi Statistikami, hoci
samotné charakteristiky sa mohli aj lisit, a okrem toho sa od biblickej kultury lisili aj kultirnymi
obalmi prislusnych typov rezimu psychiky. Potom, ako st¢asna technosféra vyrobena v biblickej
kultire ziskala globdlny charakter a vzdelavanie «eurdpsko-amerického» typu zacalo vstupovat do
kultar, ktorych zdkladom nie je Biblia — zakladnd masa ich obyvatel'stva, ktord ziskala takéto
vzdelanie, zacala byt tieZ uvadzana do typu rezimu psychiky «zombi».

Na to je zamerana aj reforma vzdelavania v postsovietskej RosSionii: jej idedlom je zdkon-
reSpektujiici idiot, «kvalifikovany spotrebitel», vyuceny akejkol'vek profesii, ale neschopny
samostatne vnimat’ Zivot a mysliet’, vypractvajic svoj vlastny zmysel Zivota®.

! Moderatorka televiznej relacie «Zdravie» J.V.Malydeva, ako doktorka medicinskych vied a profesorka, by tomu
v podstate mala rozumiet. Napriek tomu ona propagovala obriezku a rozpravala o akejsi jej vyhode (vid, napriklad:
http://www.youtube.com/watch?v=kOU1m-iArXc). Sotva by aZ tak nerozumela neurofyzioldgii, no takd je orientécia
politiky...

2 podla slov zastupcu Predsedu Viyboru pre vzdeldvanie a vedu Statnej dumy RF, Predsedu hnutia «Vzdelanie pre
véetkych» Olega Smolina, Andrej Fursenko na kazdoro¢nom Seligerskom fére mladeze 23. jula 2007 povedal, Ze podla
jeho nazoru «chybou sovietskeho vzdelavacieho systému bol pokus vyformovat ¢loveka-tvorcu, a dne$na uloha spociva
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Okrem toho vo vSetkych kultirach existuju faktory, pod vplyvom ktorych na zaklade neCudskych
rezimov psychiky vznikaja prislusné modifikacie typu psychiky upadnutej do neprirodzenosti.
Nositelia Cudského typu rezimu psychiky boli v minulosti vo vsetkych kultirach hodnoteni ako
anti-systémovy faktor podlichajuci zniCeniu, alebo izolovani od spolo¢nosti ako «Cudaci»,
«nedostizne sviti spravodlivi» a ind «exotikay.
Vo vysledku tak vSetky kultary, ktoré nezaistuji dosahovanie LCudského typu rezimu psychiky
k zaciatku puberty, plodia davo-«elitarizmus», pretoze nad ich nositel'mi maji moc:
e inStinkty: 1) stadovito-svorkovitého spravania, 2) rodi¢ovskej pripitanosti a 3) vnutrodruhovej
individualnej a skupinovej konkurencie o «miesto pod slnkomy, a tiez — rézne kultirne obaly
Vv zivote spolocnosti, v ktorych instinktivne programy nachadzaju svoj prejav,
e démonickd bezstarostnost’, nezodpovednost’ a povySovanie sa nad zvySkom spolo¢nosti a inymi
kultarami.

Preto v spolo¢nosti dospelych je nositel Ludského typu reZimu psychiky zriedkavym javom
apomerne casto byva odsudzovany pre «nepraktickost» alebo nenavideny pre poruSovanie
«zakonovy stada-svorky.

Okrem toho, ako uz bolo poznamenané skor, nato, aby 'udi bolo mozné exploatovat, musia byt’
predbezne utld€ani, alebo inymi slovami, musia byt’ vytvorené podmienky, v ktorych by:

1. Vrodeny potencial osobného rozvoja utla¢anych bol zniZeny v porovnani s potencidlom
osobného rozvoja utlacatelov.

Vo vicsine kultur na tento zdmer pracuje alkohol, tabak, a d’alSie narkotikd, ktoré okrem
in¢ho st aj genetickymi jedmi, poskodzujicimi geneticky mechanizmus a potencial biologického
zdravia a osobného rozvoja potomkov.

Okrem toho, v minulosti pre rodiny jednoduchého I'udu (dne$nych tzv. «rozvitych krajiny)
bola charakteristicka systematickd «podvyziva», ato aj hladovanie, ktoré organizmu dietat’a
neumoziovali sa rozvinat' v plnej zhode s genetickym programom, ato aj ked neobsahoval
Ziadne defekty'. A v st¢asnosti sa pod vplyvom tychto faktorov a nimi vyvolavanych nasledkov
nachadza vécsina obyvatel'stva tzv. «nerozvinutych krajiny, t.j. evidentna vécsina l'udstva.

Negativny vplyv na genetiku a zdravie potomkov maju aj smilné pohlavné vztahy predkov
(jednak vplyvom infekcii a skratka cudzorodych organizmov prendSanych pohlavnym stykom,
ale aj vplyvom telegbnie — odovzdaniu neadekvatnej genetickej informécie v biopolovych a
egregorialnych procesoch).

2. Ludia nemohli realizovat’ svoj potencial rozvoja.

Modze to byt nasledkom najmi neadekvatnej rodinnej vychovy.

Ide 0 to, Ze mnohé algoritmy (zivotné zru¢nosti), ktoré sa tykaju osobnej kultary zmyslov,
intelektudlnej a celkovej psychickej ¢innosti, ak to umoznuji podmienky, dieta do svojho
biopola «odpisuje» v podobe hotovej na pouzitie z biopoli okolitych I'udi’. No ak vnima v rodine

v tom, aby bol vychovany kvalifikovany spotrebitel, schopny kvalifikovane narabat s vysledkami tvorby inych». Avsak vo
vydani «Literarnych novin» bezprostredne po Seligerskom fére boli slova ministra predloZzené trochu inac:

«Minister vzdeldvania Andrej Fursenko, pocas svojho vystlpenia na konferencii konajlicej sa v rdmci vSeruského
mladeznickeho fora ,Seliger-2007“, organizovaného hnutim ,Nasi“, sa postazoval na trvajuci od sovietskych Cdias,
skostnateny systém vo svojom rezorte, Uporne sa snaziaci pripravovat ¢loveka-tvorcu. Avsak dnes, podla nézoru
ministra, je zakladom vychovat spotrebitela, ktory bude vediet spravne narabat s vydobytkami a technoldgiami, ktoré
vypracovali ini». (z ¢lanku na stranke «Fakty o RF»:
http://rufact.org/wiki/%D0%A4%D1%83%D1%80%D1%81%D0%B5%D0%BD%D0%BA%D0O%BE%20%D0%90%D0%BD%D0
%B4%D1%80%D0%B5%D0%B9%20%D0%90%D0%BB%D0%B5%D0%BA%D1%81%D0%B0%D0%BD%D0%B4%D1%80%D0
%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87).

Je ludu potrebny A.A.Fursenko ako politicky Cinitel? alebo by ho bolo uZito¢nejsie zamestnat aZ do penzie v cestnom
stavitelstve, dat mu krompac a lopatu, a ¢as straveny vo funkcii ministra mu odratat zo zapocitanych rokov?

'V 1990-tych rokoch sa pod vplyvom reformatormi organizovanej ekonomickej genocidy a sprievodnej podvyzivy
a hladu, posilnenych hypodynamiou v mestskom Style Zivota, ocitla ne-«elitdrna» vacsina niekolkych pokoleni, ktoré sa
v tomto obdobi narodili. Nasledky tohto eSte nie su prekonané.

2y opacnom pripade si ich dieta musi vypracovat samostatne. V tom mu ale mézu branit zniZzeny geneticky potencial
rozvoja a brzdiaci, deformujuci vplyv alternativnych algoritmov («Zivotnych zruénosti»), ktoré sa nachadzaju v biopoliach

pokracovanie >

183



http://rufact.org/wiki/%D0%A4%D1%83%D1%80%D1%81%D0%B5%D0%BD%D0%BA%D0%BE%20%D0%90%D0%BD%D0%B4%D1%80%D0%B5%D0%B9%20%D0%90%D0%BB%D0%B5%D0%BA%D1%81%D0%B0%D0%BD%D0%B4%D1%80%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87
http://rufact.org/wiki/%D0%A4%D1%83%D1%80%D1%81%D0%B5%D0%BD%D0%BA%D0%BE%20%D0%90%D0%BD%D0%B4%D1%80%D0%B5%D0%B9%20%D0%90%D0%BB%D0%B5%D0%BA%D1%81%D0%B0%D0%BD%D0%B4%D1%80%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87
http://rufact.org/wiki/%D0%A4%D1%83%D1%80%D1%81%D0%B5%D0%BD%D0%BA%D0%BE%20%D0%90%D0%BD%D0%B4%D1%80%D0%B5%D0%B9%20%D0%90%D0%BB%D0%B5%D0%BA%D1%81%D0%B0%D0%BD%D0%B4%D1%80%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87

Vnutorny Prediktor ZSSR

komunikaciu s dospelymi ako osobné nebezpecenstvo, ako stres, potom sa od nich duchovne
izoluje akvoli tomu «neodpisuje» dokonca ani tie (pre jeho rozvoj nevyhnutné) komponenty
osobnej kultury celkovej psychickej cinnosti, ktoré su pritomné uinych c¢lenov rodiny.
Nanest'astie, v mnohych rodinach kvoéli osobitému zivotu ich predkov deti prakticky nemaju o
«odpisat» z biopoli dospelych a rodovych egregorov svojich predkov: ich predkovia prezivali
v neludskych typoch rezimu psychiky, v dosledku ¢oho sa len malo uzito¢ného pre sformovanie
Cloveka nachadza v duchovnom dedi¢stve mnohych rodin.

Okrem toho, dospeli musia detom venovat’ svoju pozornost’, prenikat’ do ich problémov,
napomahat’ det'om v ich osobnom rozvoji. Za tymto u¢elom musia mat’ dospeli dostatok vol'ného
Casu asil, ktoré v zivote pod mocou systému exploaticie «Cloveka cClovekom» su plne
pohlcované exploatatormi. A u dospelych takisto musi existovat’ urcita tizba a zru¢nost’ v praci
s det'mi, ¢o v mnohych rodinach chyba eSte vo vacsej miere, nez vol'ny ¢as a sila...

3. Ludia si nemohli osvojit’ vedomosti a zruénosti (vratane pod vplyvom faktorov 1 a 2), ktoré
by im umoznili vojst’ do riadiacej sféry, aby tak zamenili riadiace osoby zneuZivajtice svoju
moc.

Tato ulohu vo vicsine vysoko rozvinutych spolocnosti riesi vzdelavaci systém, schopny
zmenit’ 'ubovol'né $tedro Bohom obdarené dieta na idiota, ak sa ono tomuto systému podda’.

V menej civilizovanych spolo¢nostiach sa tito tloha ries$i rodinnym charakterom vychovy
a vzdelavania popri rodinno-klanovej Specializacii prace, v dosledku ¢oho «cudzi» nemaju
dostup Kk osvojeniu si ur€itych vedomosti a zru¢nosti, a najma tych, ktoré su v spolo¢nosti
potrebné na realizaciu réznych druhov moci. Prave v doésledku tohto sa v davo-«elitarnych»
spolo¢nostiach Zivotom potvrdzovala spravnost’ odsudzovania situacii typu «z beddra stal sa
pan» — clovek z prostého I'udu vo vécésine pripadov jednoducho nemal zruénosti potrebné na
plnenie «Sl'achtickych» — V podstate riadiacich funkcii, ¢o aj podmienovalo jeho egregorialny
status, popri statuse jeho rodovych egregorov; no dejiny poznaju aj vynimky z tejto davo-
«elitarnej» zakonitosti.

V civilizovanych spolo¢nostiach na tento UCel pracuji aj televizia a internet: odvadzaju
pozornost’ deti a dospelych od reality a nahradzajl ju réznymi druhmi il0zii, hlapymi zdbavkami
pri ktorych l'udia mérnia ¢as, ktory by inak mohli vyuzit’ na osobny rozvoj seba a svojich deti.

Prave pod vplyvom tychto faktorov predbezného Utlaku a deformécie osobného rozvoja sa l'udia
stavaju nekompetentni, nevzdelatel'ni, bez vole, tvorivo neplodni, Zivoriaci mimo rie¢isko Zameru
a Vv dosledku toho aj nespoOsobili vstipit do riadenia (ak sa v Zivote stretavaji so zbesilym
«elitarnym» riadenim), aby ho mohli vykorenit’.

A pretoze vSetko vysSie opisané plati, tak likvidacia exploatacie «floveka ¢lovekomy, a tym skor
likvidacia systémovo organizovanej exploaticic — neznamena napisanie a uvedenie do platnosti
zakonov o «spolocnom vlastnictve», o «zékaze exploatacie ¢loveka ¢lovekomy, «o rovnosti prav
vSetkych ob¢anov bez ohl'adu na...» atd’., ale znamena odstranenie systému predbeiného utlaku
a deformdcie osobného rozvoja. Toto, viac nez Cokol'vek iné, je potrebné na zabezpecenie
vSestranného a uplného osobného rozvoja vsetkych, t.j. potrebné na dosiahnutie k zaciatku
puberty vysSie spominanych ukazovatelov: Ludského typu reZimu psychiky, vypracovania
efektivnej osobnej kultiry poznavania a tvorby, mozaikového bohocentrického videnia
a chapania sveta trojjednoty matérie-informacie-miery.

Ak tomu je potrebna duchovna tvorba, t.j. oCistenie noosféry Zeme od vSemozného odpadu
a ohavnosti, a vybudovanie informa¢no-algoritmickych systémov egregorov narodnych kultar ako aj
integralnej kultary l'udstva tak, aby tieto zabezpecovali k zaCiatku puberty dosahovanie vysSie
menovanych kvalit, ktorymi vyjadruji l'udska ddstojnost’ vsSetci, Co nie su postihnuti vaznymi

starSich ¢lenov rodiny a v rodovych egregoroch. Okrem toho plati princip «Ohybaj ma mamko, pokial som ja Janko, bo
ked" budem Jano, neohnes ma mamo!»: t.j. rozvoj urcitych kvalit je mozny len v urcitych vekovych obdobiach
a v mnohych pripadoch je podmieneny rozvojom inych kvalit v eSte ranejSom vekovom obdobi.

! Podrobnejie na tuto tému vid prace VP ZSSR «Zaklady sociolégie» (Cast 3, kniha 2, kapitola 10.7. «Vzdelavaci
systém») (r. 2010) a «Potrebujeme ind skolu...» (r. 2005).
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poskodeniami organizmu v dosledku chordb a zraneni, ktoré skutocne vylu¢uji moznost
plnohodnotného rozvoja osobnej psychiky.

Este jeden aspekt problému vykorenenia exploatacie «Cloveka ¢lovekom» je spojeny s druhou
zlozkou kultar, do ktorej sme zaradili informacno-algoritmické zabezpecenie spoluprace jednotlivca
s d’al$imi ¢lenmi spolo¢nosti, technosférou a prirodnym prostredim.

Ak podrobime analyze historicky sformované narodné a nabozensky podmienené kultary v tomto
aspekte, tak sa vyjasni, Ze:

V sucasnosti i vV dohladnej historickej minulosti sa Zidovsko-judejska kultira, skimana ako
informacno-algoritmicky systém, prezentuje ako jedinecna v tom zmysle, Ze prave v nej sa
nachadzaju urcité ciele globalneho vyznamu aj aktivna algoritmika ich dosiahnutia.

Prave pre tato okolnost’ karhanie i popieranie ideového internacizmu, ako aj jeho globalno-
politickej praxe, nie je pren ani alternativou, ani prekazkou na dosiahnutie neobmedzenej globalne;j
moci. V dosledku bezalternativne jedine¢ného informacno-algoritmického zabezpeCenia svojej
Cinnosti nema ideovy internacizmus historicky sformovaného judaizmu ziadnu konkurenciu
V porovnani so vSetkymi ostatnymi davo-«elitdrnymi» kultirami v priebehu celej dohl'adnej historie.

A tak pre predstavitelov nezidovskych a nejudejskych kultur je najlepSou stratégiou dosiahnutia
spotrebitel'ského a socialno-statusného blaha v tomto svete — «zapredat' sa Zidom». A na to je
potrebné mat” bud’ od pociatku «spotrebitel'skii hodnotu» pre majitelov a pohlavarov ideového
internacizmu, alebo ju vytvorit’ od nuly. Pritom je treba dodat, Ze osobitne sa ocefluje Uprimna
«zidoexaltacia», v zéklade ktorej lezi zmrzaend mravnost’ a intelektudlna nespdsobilost’ v chapani
historie, politologie, psychologie a sociologie vcelku. T.j. vSetko v plnom sulade s doktrinou
«Deuterondmium-1zaia$»: bud’ sluzit’ majitel'om doktriny, alebo odist’ do historického nebytia.

Avsak toto je stratégia dosiahnutia spotrebitel'ského a socialno-statusného blaha v tomto svete,
ale nie stratégia realizovania plnosti 'udskej dostojnosti v Zivote. A neexistuje ziadny dokaz toho, ze
prave doktrina «Deuteronomium-Izaias$» vyjadruje Bozie preduréenie vo vzt'ahu k osudom l'udstva,
preto za neodbytnost’ v jej uvadzani do Zivota sa bude treba zodpovedat’ pred Bohom, a za bezducht
lojalitu k nej sa bude treba zodpovedat’ eSte prisnejsie, nez za neodbytnost’.

Okrem toho:

Zivot ako taky, a najmi — biologicka degeneracia biblicky-civilizovanych a napodobujticich ich
«svetskychy spolo¢nosti’, ataktiez nimi vytvorena globalna biosfericko-socialna kriza, st
objektivnym ukazovatelom toho, ze spomenutd doktrina nema podporu Zhora: Boh nie je
schizofrenik, aby vykoreioval Nim prikazani pravdovernost’.

T.j. biblicky projekt zotrocenia I'udstva v mene Boha — globalizacia na biblicky spdsob —
predstavuje sama osebe grandidozny podfuk, v ktorého moci sa, vsak, ocitli mnohé kultary — a nielen
tie, ktoré veria v inSpirovanost’ Biblie Bohom v jej historicky sformovanych verziach, ale aj tie, ktoré
neveriac jej, drzia sa svojich ndrodnych a naboZensky podmienenych foriem davo-«elitarizmu» a
exploatacie v nom «Cloveka clovekomy.

Alternativou ideovému internacizmu, zalozenému na doktrine «Deuterondémium-Izaias», moéze byt
len vykorenenie davo-«elitarizmu» v globalnych rozmeroch vo vsetkych jeho moznych formach
existencie. Ato predpoklada rozvoj, rozsirenie auvedenie do zivota mocnejSej koncepcie
globalizacie, prameniacej z objektivnej pravdovernosti (mravnosti obsahovo iného charakteru)
a zahfmajucej v sebe iné ciele a int algoritmiku ich dosiahnutia. Jej nositel'mi sa musia stat’ vSetky
narodné kultry a kultary diaspor, vratane zidovsko-judejskej.

! Narast $tatistiky chorobnosti predstihuje pérodnost: viac ako 90 % novorodencov ma nejaky patologicky jav,
vratane defektivno-genetickych, a vacsina zdravych novorodencov ma sklon ochoriet neskér bud kvéli genetickym
predispoziciam k niektorej z chorob, alebo pod vplyvom stresov a zlej ekoldgie; onkologické ochorenia sa Siria takym
tempom, Ze situacia dospela aZ k postihnutiu dietata v lone matky; Siri sa «epidémia» neplodnosti; priblizne polovica
obyvatelstva je zavisld od pomoci psycholdga alebo psychiatra, ¢o zvySuje hrozbu antisocidlneho spravania mnozstva
jedincov biologického druhu ,Homo Sapiens”, ktori sa nestali Ludmi — aZ po terorizmus a Umyselné organizovanie
technogénnych MEGA-katastrof.
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V opa¢nom pripade bude egregoridlna algoritmika celého suboru narodnych a nébozensky
podmienenych kultar v jej historicky sformovanej podobe, tak ako predtym, uskutocnhovat’
«egregorialny podfuk» voci celej mnozine 'udi, ktori nedosiahli Cudsky typ rezimu psychiky (a tiez
tych, ¢o ho stratili pri strate sebaovladania v réznych okolnostiach) a nedisponuju nalezitymi
vedomostami a zruénostami, primerane egregoridalnemu statusu kazdého z nich v case interakcie
S tym-ktorym egregorom.

Avtomto v minulosti historicky sformovanom a dodnes funkénom systéme vzajomne
prepojenych egregorov nositel’ov neludskych typov rezimu psychiky — najvySsim
hierarchickym statusom (pre najviicsie obsiahnutie sfér cinnosti, ¢o je podmienené globdlnou
urovitou stanovovania ciel’ov) disponuje prave egregor Zidovsko-judejského ideového
internacizmu asnim spojeny egregor biologického internacizmu «LGBT»-komunity,
Vv désledku ¢oho:

e nelojalnost’ voci algoritmike tychto egregorov v politike abiznise pri neludskych typoch
rezimu psychiky vzburenca, ktory nemd algoritmicku podporu svojich egregorov Vv prislusnych
sférach cinnosti* — je zarukou socialnych netspechov jeho samotného a urcitej Casti jeho
pribuznych a blizkych (az po biologicky predcasnt smrt’ alebo zahubu);

¢ alojalnost’ zabezpecuje prosperitu (kariéru, bohatstvo atd’.) umerne oceneniu «spotrebitel'skej
hodnoty» daného jednotlivca algoritmikou egregorov zidovsko-judejského internacizmu a
«LGBT»-komunity.

Avsak nositelia Cudského typu rezimu psychiky stali v kazdej dobe a v kazdom 'ude mimo moc
tohto egregoridlneho systému, nakol'’ko oni si zastupcami Boha na Zemi, zijuci v subornosti, hoci
ich stbornost’ je len jednym z mnohych segmentov noosféry tejto planéty anie prave
najpocetnejsi svojou zostavou jedincov, ktori ho podporuju.

Okrem toho, kultira musi zohladiiovat Specifickost’ realizdcie genetického rozvojového
potencialu jak muzmi, tak aj zenami. Funkcie pohlavi v Zivote biologického druhu «Homo
Sapiens» st rozdielne a pritom vzajomne prepojené.

Nikto nemdze nahradit’ zenu ako rodicku a v Zivote novorodené¢ho cloveka prvi vychovavatelku
a ucitel’ku. No v obdobi tehotenstva a starostlivosti o drobca je Zena funkéne vel'mi obmedzena vo
vSetkych ostatnych pre fiu moznych socidlnych ulohach. Kvdli tymto biologickym okolnostiam sa
prave na muZza kladie funkcia zabezpecenia Zeny a deti vSetkym potrebnym pre Zivot, minimalne
Vv obdobiach jej zniZenej socidlnej funkcnosti.

Ak budeme skumat’ tieto funkcie pohlavi, vycleniac pred zatvorku kultirne podmienent zlozku,
tak v aspekte bioldgie je plnenie vSetkych funkcii spojenych s reprodukciou pokoleni biologického
druhu uskuto¢iiované na trovni vrodenych programov instinktivneho spravania jedincov kazdého
z pohlavi. U biologického druhu «Homo Sapiens» sa normalna reprodukcia pokoleni v komplexe
programov spravania vrodenych instinktov zabezpecuje nasledovne:

e Samicka pritahuje k sebe pozornost samceka, ktorého si (mozno si to ani neuvedomujic)
intuitivne vybrala ako buduceho otca svojich deti.

¢ Nasleduje odvetna reakcia samceka.

e Ak samcek reaguje kladne, t.j. odpoveda samicke vzajomnostou, tak instinktivna algoritmika
predpokladd jeho psychologicki pripatanost’ k volicke-vyvolenej, ktord zabezpecuje jeho
podriadenost’ vo¢i nej s cielom uspokojovania potrieb a starostlivosti o fiu a deti. Pre tato
biologicku okolnost’ prakticky vo vSetkych jazykoch existujii porekadld typu «nikto nie je
hrdinom pred vlastnou zenouy». K detom vznika tiez inStinktivne podmienena priputanost’, no nie
tak silna ako u samiciek.

! Rebel nema podporu vlastnych kultirnych egregorov aj preto, lebo v biblickej kultdre je ich algoritmika v tychto
sférach Cinnosti v mnohom identicka algoritmike Zidovsko-judejskému egregoru, pretoze programy spravania su kopiami
ich judejskych analégov, avsak vo verzii «light»: t.j. so znizenou funkcionalitou — napriklad, oslabené si moZnosti
korporativnej ¢innosti pri absencii jej priameho alebo nepriameho vedenia zo strany predstavitelov zZidovsko-judejského
egregoru.
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e Samicka je zase, tiez instinktivne, priputana k dietat'u s cielom jeho ochrany a uspokojenia jeho
potrieb.

Muzska polygamia nie je biologickou normou pre druh «Homo Sapiens», ako to tvrdia mnohé
publikacie, schval'ujuc a propagujic tymto spdésobom smilnost’ a podkopévajlic tym institat rodiny
Vv spolo¢nosti. Polygamia je prostriedok reprodukcie pokoleni v «havarijnom rezime» existovania
populécie, pretoze kvoli rozdeleniu funkcii medzi pohlaviami je imrtnost samcov pod vplyvom
réznych druhov nebezpecenstiev, s ktorymi sa priamo stretdvaju pri plneni funkcie svojho pohlavia
(zabezpecCovanie zivota samiciek a deti, vratane ich ochrany pred ré6znymi hrozbami) — vysSia, nez
umrtnost’ samiciek. Tym skor v podmienkach tvrdej vnutrodruhovej konkurencie o «miesto pod
slnkom» moéze imrtnost’ samcov pri Sarvatkach s konkurentmi zmenit’ pomer pocetnosti pohlavi tak,
ze samcov v reprodukénom veku nemusi na vSetky samicky v reprodukénom veku vobec stacit’.
V tomto pripade sa aktivuji inStinktivne programy polygamného pohlavného spravania. Tieto
zabezpecuju ovela rychlejsiu reprodukciu pokoleni na tikor toho, ze takmer vSetky samicky tak ¢i
onak rodia, avsak kvalita vychovy pod vplyvom polygamie sa v tej ¢i onej miere zniZuje, pretoze vo
vychove deti sa musia permanentne, a nie len sporadicky, zacastiiovat’ minimalne obaja rodicia’,
a v idealnom pripade aj star$i pribuzni.

Takyto je biologicky zaklad, ktory je schopny zabezpecit' reprodukciu pokoleni biologického
druhu «Homo Sapiens» dokonca pri Uplnom vynulovani kulttry.

Kulttra, ktora dosiahla urcity stupenl svojho vyvoja, na ktorom sa v nej objavuju ciele presahujice
hranice uspokojenia fyziologickych a vSednych kazdodennych potrieb, meni svorku-stado na
spolo¢nost, samfeka na muza asamicku na zenu. Ak by kultira zabezpecovala dosahovanie
Ludského typu rezimu psychiky, potom by zmenila davo-«elitarizmus» na sibornost’ v BohodfZave,
muza na MuZa a Zenu na Zenu. A 0 to je nutné sa usilovat'.

Pritom treba chéapat’, Ze osobny rozvoj chlapcov a dievCat je geneticko-kulturno® preduréene
zamerany na dosiahnutie nevratne 'udského typu rezimu psychiky, avSak postupnost’ priebehu etap
rozvoja je rézna, a je podmienena funkciami pohlavi v reprodukcii pokoleni.

Diev€a, absolvujuc cestu k dospelosti, sa pripravuje na ulohu matky. V Zivote populécie
biologického druhu si reprodukcia pokoleni Ziada, aby sa samicky a deti, ktorych akcieschopnost’
a odolnost’ pred vplyvom ni¢ivych faktorov Zivotného prostredia nemusi byt dostatocnd, podla
moznosti nedostavali do nebezpecnych situacii. K tomu je potrebné, aby intuicia vZdy v¢as varovala
pred nebezpecenstvom, a aby sa diev€a naucilo pocuvat’ jej hlas, dokonca ak aj nevie pochopit
a racionalne objasnit’ charakter tejto hrozby a spoésob ochrany pred fou.

Chlapec, absolvujuc cestu k dospelosti, sa pripravuje k bezprostrednej praci s problematikou,
vratane pripravy byt ochrancom matiek a deti v nebezpecnych situaciach. A kvoli tomu sa musi
naucit’ jednat’ v nich zmysluplne a tcelovo, a nestracat’ pritom sebakontrolu. Tieto zruénosti, tak ako
aJ mnohé iné, mozu byt vo vécsine pripadov v historicky sformovanych kultarach vypracované len
na zéklade urcitej praxe. K tomu su vSak potrebné dve podmienky: po prvé, je potrebné sa ocitat’
Vv realnych, potencidlne nebezpecnych situdciach, avSak intuicia je tomu prekézkou, po druhé, na
vyrieSenie nebezpecnych situdcii je nutné vediet’ pouzivat intelekt.

Preto vsulade s tymito ulohami, ktoré bude treba Vv dospelosti riesit, je v rdmci vlastného
osobného rozvoja:

e dievcatam dané si najprv osvojit’ intuiciu, a potom si osvojit’ intelekt — prave preto sa vicSina
dievcat vyhyba hram s nebezpecenstvami,

! Vo vitsine pripadov ani zena, ani muz osamote nie st schopni vychovat &loveka adekvatnym spdsobom, nakolko
dieta bez ohladu na svoje pohlavie musi pre svoj plnohodnotny osobny rozvoj vidiet vzory sprévania jak muzského, tak aj
Zenského typu, a musi sa nachadzat pod ich rovnako starostlivym, avsak svojraznym vplyvom.

% Spojenie «geneticko-kultirno» znamend, ze preduréenost ma dvojaky charakter: po prvé, geneticky mechanizmus
druhu «Homo Sapiens» v sebe nesie potencial vytvorenia kultury, v ktorej je dosiahnutelny Ludsky typ rezimu psychiky
ako zaklad pre misiu ¢loveka v Zivote — byt zastupcom Boha na Zemi, a po druhé, spolo¢nost si takdto kultdru musi
vypracovat sama.
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e apre chlapcov je nutné si tieto tlohy osvojit’ v opaénom poradi: najprv si osvojit’ intelekt, a
potom intuiciu — prave preto vacSina chlapcov «vyhl'adava dobrodruzstva» a svojimi hrami s
nebezpecenstvom desia rodicov a pri neuspechoch spdsobuju sebe, rodi¢om a okolitym 'ud’om
rdzne neprijemnosti.

Napriek tomu v kultarach, ktoré deti nevedt k dosiahnutiu LCudského typu rezimu psychiky k
zaciatku puberty, cestu osobného sformovania az do konca absolvuju len jednotlivci. VacSina dievcat,
k obdobiu vstupenia do dospelosti, si neosvoji intelektualny potencial nalezitym sposobom, a chlapci
vstupuju do dospelosti vacsinou intuitivne otupeni, alebo s intuiciou rozvitou do urcitého stupna, nie
vsak integrovanou do ucelenej psychiky'.

Nasledkom toho vo vsetkych jazykoch existuji porekadla typu:

e «zeny su sliepky» aanekdoty o «zenskej logike» a «blondinkachy», ktoré poukazuji na
neosvojenost’ intelektudlneho potencialu® zdkladnou Statistickou masou Zien,

e a «chlapi maju ,,dlhé vedenie“»’, ktoré poukazuju na neosvojenost’ intuitivneho potencialu
zékladnou Statistickou masou muzov.

Ako nasledok:
e 7Zeny, pri neosvojeni si intelektudlneho potencialu, nie st schopné vecne objasnit’ Zivotnu
adekvatnost’ svojich intuitivnych pohl'adov (a tiez svoje spravanie v minulosti);
e muzi, pri neosvojeni si intuitivneho potencialu, az po «nastvarani hluposti» st schopni objasnit,
ako bolo treba konat’ v danej situdcii ina¢, aby vsetko dobre dopadlo.

V pravdovernej kultare aj chlapci aj dievcéatd musia KOMPLETNE absolvovat’ cestu osobného
sformovania — formovania plnohodnotnej psychiky: t.j. pri Cudskom type rezimu psychiky zeny
musia byt’ raciondlne, a muzi musia byt’ intuitivni.

Hoci pre anatomické a fyziologické rozdiely organizmov muzov a Zien (jak v aspekte biochémie
a jej rytmiky, tak aj v aspekte biopol'a) a rozdielnost’ funkcii pohlavi v zivote biologického druhu —
zenska psychika sa nepochybne aj v tomto pripade bude odliSovat’ od muzskej. AvSak nebude takej
situacie, ked’ predstavitelia jedného pohlavia hl'adia na predstavitel'ov toho druhého ako na bytosti
iného biologického druhu Zijiceho s nimi v symbidze, alebo ako na mimozemstanov — t.. tak, ako
je tomu teraz.
Pritom treba chapat, Ze tvorivy potencidl je rovnako vlastny aj muZom, aj Zenam, no v drvivej
vacsine pripadov je realizovany odlisne.
e Tvorivy potencidl muza sa realizuje prevazne priamo pri rieSeni tych problémov, na ktoré v
Zivote narazi.
e Tvorivy potencial zeny pri rieSeni problémov stojacich mimo rodiny — pretoZe ona sama je
matka, av tejto ulohe je nenahraditelnd — sa realizuje prevazne nepriamo cez jej deti,
a Ciasto¢ne aj cez muza (alebo druhov a milencov, ak zije nemravne).

! Okrem toho, pre dievéatd a zeny je charakteristické kolisanie akcieschopnosti pod vplyvom zmeny hormonalneho
pozadia v sulade s rytmikou menstruaéného cyklu. V ddsledku toho méze byt dievéa (Zena) v jednom obdobi cyklu
mimoriadne geniélna, a vinom obdobi zasa mimoriadne nespésobild. A milujuci muz musi tdto rytmiku brat do Gvahy,
aby neuvadzal Zenu do situdcii, ktoré si vyZzaduju urcitl spdsobilost v tie dni, ked toho nie je schopna fyziologicky.

U mladikov a muzZov je hormonalne pozadie stabilnejSie a nevykazuje natolko citelny vplyv na psychiku a spdsobilost.

Hoci biorytmiku treba zohladriovat u vsetkych deti a dospelych, avsak u dievcat (Zien) je to potrebné robit obzvlast.

% Hlas emdcii asto dostdva ovela vyssiu prioritu ako hlas logiky. A ¢asto aj vdaka despotizmu vlastnych emdcii u
jedincov-nositelov niektorého z neludskych rezimov psychiky, napriek tomu Ze dostava cez intuiciu mnozstvo informacii,
nie su navzajom pospajané vzdy logicky bezchybne. — pozn. prekl.

3 V zmysle: nevedia ¢itat ,medzi riadkami”, nevedia spravne predvidat, ale hodnotia logicky spravne aZ na zéklade
faktov, po tom ¢o sa udalost stala (,,Po boji je kazdy generdlom”). Bez intuicie, dokonca aj s bezchybnou logikou, je
jedinec ochudobneny o velké mnoZstvo Zivotu adekvatnych informacii. — pozn. prekl.
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Z mensej Casti sa tvorivy potencidl muzov realizuje nepriamo cez ich deti a Zenu (alebo druzky
a milenky, ak ziji nemravne), a tvorivy potencidl zien (ak vedu rodinny zivot) sa z mensSej Casti
realizuje priamo pri rieSeni problémov netykajucich sa rodiny, na ktoré v zivote narazia.

Preto, ak niektory z muzov podl'a nazoru spolo¢nosti vykonal nieCo znamenitg, tak tato spolocnost’
by mala byt predovsetkym vd’a¢na jeho matke (a mozno aj babickam), nakol'’ko v obdobi, po¢ntc od
predhistorie pocatia, po vstup dietata do reGového obdobia a zaliatku jeho vlastného aktivneho
poznavania a tvorby — bola prave matka, bezalternativne, hlavnym dospelym ¢lovekom v osude
a zivote kazdého, prvym ucitelom a prvym vychovavatel'om, kurdtorom osobného rozvoja. Prave
vV tomto obdobi sa zakladaju telesné a biopolové Struktury organizmu a formuju sa tie zaklady
psychiky, na ktorych sa neskor rozvija a osvojuje poznavaco-tvorivy potencial. Ak tychto zakladov
niet, tak na alternativnej im prdzdnote neméoze vzniknut' ni¢ uzitocné pre spolo¢nost’ a samotnu
osobu. Uloha muza, ako bezprostredného vychovavatela a uitela dietata sa stava dolezitou az v
d’alsich etapach osobného rozvoja.

A preto, ak skimame spolo¢nost’ v ¢asovych intervaloch obopinajucich zivot niekol’kych pokoleni,
tak za Zenou stoja — prevazne rieSenia strategickych tloh v duchu koncepcie, pod mocou ktorej sa
spolo¢nost’ nachédza (hoci Zena si to nemusi ani uvedomovat); a za muZom stoja — prevazne
rieSenia taktickych uloh v duchu konceptualne podmienene;j stratégie.

A rieSenie uloh oboch kategorii prebieha v rieCisku egregoridlnej algoritmiky prisluSnej narodnej
alebo nabozensky podmienenej kultiry. Stavat’ proti sebe muzsky a zensky princip, zvelicovat’ jeden
z nich a zniZzovat’ vyznam druhého je neprirodzenou hltipostou, pretoze:

o stratégia bez taktiky — je analdgiou neSikovnosti;
o taktika bez stratégie — je analdgiou slepoty.

Pritom vSak treba chéapat’, ze skutocné zZivotné stratégie si podmienené koncepciami organizacie
zivota spolocnosti ako jediného uceleného organizmu v nadvéznosti pokoleni. A nefunkénost’
prevladajucej koncepcie predstavuje hrozbu pre Zivot spolo¢nosti, a zmena koncepcii ma za
nasledok aj zmenu zivotnych stratégii a taktickych prostriedkov jednotlivcov a celej spoloc¢nosti.

Preto v rodine aj Vv Zivote spolognosti musia predstavitelia oboch pohlavi vypinat pre kazdého
z nich prirodzené biologické a socidlne funkcie, navzijom sa pritom dopliiiajuc. Ulohy strategického
charakteru aj ulohy taktického charakteru musia byt rovnako rieSené najlepSim moznym sposobom
v rieCisku Bozieho Zameru v ich prepojenosti, a kultGra musi byt zamerana na to, aby v Zivote
spolocnosti realizovala tito moZnost’ v masovej Statistike Zivota mnohych 0s6b oboch pohlavi.

7. VWysvetlivka ku 6. kapitole:
Pre niektorych z tych, ktori prace VP ZSSR Citaju,
ale neprijimaju

V suvislosti s odhalenim a konStatovanim faktu jedinecnosti Zidovsko-judejskej kultiry
v 6. kapitole, jej informacno-algoritmickou prevahou nad inymi davo-«elitirnymi»
kultirami, najmi v aspekte podriadenia narodnych davo-«elitarnych» Kkultir globalnej
politike realizacie biblického projektu — mnohi Pahkomysel’ni a povrchni jedinci,
neZelajici sa zat'azovat’ tym, o je uvedené v preambule k 6. kapitole, budu tvrdit’, Ze v tejto
kapitole sa VP ZSSR sam demaskoval ako periféria nadjudejského prediktora — globalnej
nadjudejskej konceptualnej moci, pretoZe uznal objektivny fakt prevahy Zidovsko-judejskej
kultiry a Zidov nad vSetkymi ostatnymi kultirami a Pud’mi.

Preto takymto «banderlogom» tu osobitne vysvetlime:

e VP ZSSR neuznal «objektivny fakt prevahy Zidovsko-judejskej kultury a zidov nad vSetkymi
ostatnymi kultirami a 'ud’'mi», ale poukazal na objektivhu nemoznost na zdaklade neLudskych
typov rezimu psychiky celit zidovsko-judejskému internacizmu a vykorenit' internacisticku
zlozku zidovsko-judejskej kultary, podmienent osobitost’ami egregorialnej algoritmiky zidovsko-
judejskej kultary a vSetkych ostatnych kultar v ich historicky sformovanej podobe. K tomu je
nutny Ludsky typ rezimu psychiky ako zéklad pre prijatie na seba misie zastupcu Bozieho na

189



Vnutorny Prediktor ZSSR

Zemi atato pozicia je adresovana vSetkym bez rozdielu od ich etnického pdovodu a kulturnej

prislusnosti.

e Ak sa niekto citi urazeny, pretoze jeho psychika zareagovala na jeho priradenie k
«banderlogom», a VP ZSSR neuznal jeho «elitdirne» ambicie a sebahodnotenia (narodné,
nabozenské a.i.), tak ni¢ — okrem vlastnej v sebe vypestovanej samolPtibosti — mu nebrani:

» pochopit’, v ¢om je podstata hriechu pychy a v ¢om rozdiel medzi typmi rezimov psychiky,

» apo tomto — vynalozZit’ premyslené volové usilie k tomu, aby dosiahol nevratne Cudsky typ
rezimu psychiky azil aj nad’alej na jeho zdklade, pomahajiic aj druhym prejst’ k nevratne
LCudskému typu rezimu psychiky (Bozie Kralovstvo sa zatial’ iba blahozvestuje’, no kazdy don
vojst méze — do zivota v subornosti — len vo vysledku svojich vlastnych premyslenych ¢inov
a usilia)’.

¢ Cielom Koncepcie spoloc¢enskej bezpecnosti nie je vybudovanie alternativneho biblickému, este
«vymakanejSieho» davo-«elitarizmu» v lokdlnom alebo globdlnom rozsahu na zaklade
vybudovania systému odhalovania typov rezimu psychiky a certifikicie obyvatelstva
s naslednym obmedzenim prav tych, ¢o boli oznaceni za «neludi», ale prechod ku globélnej
kultire mnohonarodného l'udstva, v ktorej:
> nevratne Cudsky typ rezimu psychiky je dosahovany vSetkymi k zaciatku puberty;
> strata Cudského typu rezimu psychiky pod vplyvom okolnosti sa v spolo¢nosti hodnoti ako jav

nedostojny ¢loveka;

> egregorialna algoritmika je charakterizovana slovami «subornost’ v BohodfZave»® a realizuje
slobodu vole vsetkych a kazdého v rieisku Bozieho Zameru.

e Za typ rezimu psychiky, vakom sa jednotlivec nachddza akoni, zodpovedd on sdm
(predovsetkym pred svojim vlastnym svedomim) a nie VP ZSSR, ani Boh alebo kto eSte. A prave
z tohto dovodu sa ziadne procedury (ritualy) odhalenia typu rezimu psychiky a certifikovania
jednotlivcov v sulade s poziadavkami Koncepcie spoloCenskej bezpecnosti — neplanuju;
neplanuji sa ani «Skoly LCudi» (nakolko vseobecné principy existuju, ale niet univerzdlnych
metodik absolvovania cesty od toho, ¢im prdve konkrétny jedinec je, az k Cloveku siicemu). Toto
vSetko sa v KSB hodnoti ako objektivne nepriatel'ské konanie, hoci nikomu sa nebréni
poukazovat’ inym na ich spravanie, neddstojné Cloveka, v zaklade ktorého lezi neLudsky typ
rezimu psychiky, aby sa zamysleli nad svojim zivotom a, prehodnotiac pri¢iny svojho spravania,
sa stali lep$imi, alebo vysvetlili tomu ¢o vycita, Ze sa myli, a tym mu zarovent pomohli; nikomu
sa nebrani v tom, aby poméhal druhym pri prechode k Cudskému typu rezimu psychiky alebo
prijal takuto pomoc sam zo strany inych l'udi.

! Archaické sloveso s vyznamom — oznamovat dobru spravu (blahozvestovat). — pozn. prekl.

2 «Z4kon a proroci do Jana; od tohto ¢asu Kralovstvo BoZe blahozvestuje sa a kazdy usilim do neho vchadza» (Lukas,
16:16).

S vid' pracu VP ZSSR «Od korporativnosti pod ruskom idei k sibornosti v Bohodfzave» (r. 2003).
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8. Tendencie: «Zivelné procesy» a ich riadenie

Podstatu tejto kapitoly mozno vyjadrit v Styroch vetdch:

1. Kadpre riesia vsetko.

2. «Kadre» vsetkych legalnych aj krimindalnych odvetvi pocina, rodi a vychovava rodina.

3. Ak rodina bude pocinat, rodit a vychovaivat deti v dialogu s Bohom v riecisti Zameru, tak v Zivote spolocnosti sa
vSetko zharmonizuje.

4. Realizdcia tejto moznosti zavisi od chdapania, ochoty a véle dospelych ¢lenov rodiny, voci ktorym su politika
Statu, praca vzdelavacieho systému a cinnost médii len vonkajsimi okolnostami na pozadi.

Nasleduju objasnenia.

8.1. Odkial’ sa o berie

Historicka minulost’, Zivotna skusenost’ si¢asnikov a vysSie opisané v predchadzajucich kapitolach
naznacuju, Ze: sny o tom, ze Statni uradnici a poslanci, ¢lenovia biznis-komunity v postsovietskej
RosSionii nahle sami od seba zmudreju, ziskaji kompetentnost’ a konceptualnu moc, oslobodia sa od
daromnej koristnosti a naplnia sa starostlivostou o blaho l'udi v rie¢isti BoZieho Zameru, vysledkom
¢oho sa zakratko zivot mnohych miliénov pracujucich stane $tastnym na vSetky d’alSie ¢asy — su
iluzorne. V dosledku svojej iluzornosti su nadeje Vv takito zazraéni premenu $tatnej a biznis moci
skodlivé, nakol’ko podporuju stabilny rozvoj tendencii, ktoré v podmienkach prevahy tychto ilazii pri
neziic¢astnenosti vacsiny k tomu, ¢o robi «vlada», vedu krajinu k d’al$ej katastrofe v jej dejinach.

Algoritmika rozvoja takychto katastrof v dejinach nasej krajiny je opisana v praci VP ZSSR
«Smuta' na Rusi: zrod, priebeh, prekonanie...».

V tejto algoritmike rozvoja smuty sa «elitay, v domnienke svojej prevahy nad prostym l'udom,
poktisa vybudovat' generacne stabilny rodokmeriovy systém, v ktorom by moznosti uplatnenia v
ur¢itych sférach Cinnosti (povazované za «prestizne» alebo najviac vynasajice) a «kariérny rast»
neboli podmienené tvorivym potencialom a profesionalizmom uchadzacov, ani ich pracovnymi
kvalitami a beztthonnost'ou, ale boli by podmienené prislusnostou k uré¢itym klanom a lojalnost’ou
k mafiozno-korporativnej discipline klanovej hierarchie.

V tomto procese dedicnd «elita», ktord sa izolovala od zvysku spolocnosti a vymenila zaujmy
spolo¢enského rozvoja za zaujmy svojho priebezného spotrebitel'ského egoizmu, biologicky
degeneruje a degraduje aj mravno-eticky a intelektualne, v désledku ¢oho sa stdva, po prvé,
neschopnad reagovat’ na «vyzvy doby», a po druhé, straca podporu prostého I'udu. Vo vysledku prvého
aj druhého prebieha krach historicky sformovanej davo-«elitarnej» kultury.

Po krachu vznika viac-menej dlhé obdobie krizy. Hociktora z takychto kriz minulosti mohla zni¢it’
Rusktl mnohondrodnu civilizéciu v pripade, ak by v nej zahynulo jej genetické jadro. Z takychto kriz
sa naSa civilizacia v minulosti dostavala prave vd’aka ¢innosti predstavitel'ov jej genetického jadra,
nie «elity».

V minulosti, po zaviSeni kriz davo-«elitarizmuy» sa zacinal novy cyklus rozvoja smuty. V prvej
faze cyklu prebiehal vznik novej kultury a novej Statnosti, ktord vyjadrovala zaujmy vsel'udového
civilizaéného rozvoja. Start druhej fize smuty dévala «elitarizacia» $tatnosti, ktora sa sformovala na
zaciatku prvej fazy, po ¢om znovuzrodena «elita» zacala znova budovat’ svoj rodokmenovy systém,
klanovu hierarchiu a priviedla krajinu k d’alsiemu krachu kultiry nasledkom svojej neschopnosti
reagovat’ na «vyzvy doby» a straty podpory zo strany prostého I'udu. Prechod od prvej fazy smuty
k druhej moze byt sprevadzany krizou mensieho rozsahu, nez krizy rozdel'ujuce dva po sebe iduce
cykly smuty (takouto prechodnou krizou od jednej fazy cyklu rozvoja smuty k druhej bola v nasich
Casoch «prestavba» aprva polovica 1990-tych rokov, ked prebiehal wvznik aformovanie
postsovietskej burzoazno-oligarchickej, hierarchicky klanovej, rodokmenove;j Statnosti).

Zatial' ¢o postoj auloha «elity» ako politicky vladnucej sily vtomto procese je pre vicsinu
pochopitelna, tak postoj auloha «elite» podriadeného prostého l'udu v takychto katastrofach si
vyzaduje objasnenie. Vklad prostého I'udu do rozvoja d’alSej katastrofy kultiry v minulosti spocival

! smuta (cmyTa) — v preklade znamend ,,nepokoje, zméitky“. Slo o velmi nepokojné obdobie v dejinach Ruska. — pozn.
prekl.
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v jeho Tahostajnosti k celostatnym veciam. Ciastoéne to bolo zapri¢inené historickymi okolnostami
— zaneprazdnenost'ou prostého I'udu v hospodarskej ¢innosti, ktora nenechavala dostatok voI'ného
Casu a sil na rozsirenie vlastného obzoru a ucast’ vo veciach celospolo¢enského vyznamu; chybajicim
dostupom Kk zdrojom adekvatnych informacii celosStatneho vyznamu; nerozvitostou na Rusi
spolocenskych instititov vedy a mimorodinného vzdelavania, ku ktorym by mali dostup Siroké vrstvy
obyvatel'stva.

No v prvom rade to bolo spdsobené aj mravnym postojom samotného prostého l'udu: «my sme len
jednoduchi l'udia... nech rozhoduje vrchnost'...»; «mam (mas) byt’ prehnane iniciativny? — su to
len samé starosti, nech si s tym lame hlavu vrchnost...»; «sam vstapit’ do vedenia? — niet horsej
roboty, ako «past’ hlupakov» — nech ini dru ako osly...» atd’.

Prevaha prave tejto mravno-etickej pozicie medzi prostym l'udom bola kultivovand «elitouy,
pretoze otvarala moznosti zneuzitia pravomoci pre vsetku mala i velku réznorodi vrchnost —
«vladcovych T'udi», cirkevnych dejatelov, podnikatel'ov. Ina¢ povedané, historia Rusi a sucasnost’
potvrdzujt 4zijska mudrost’: «aky lud, taky kral».

V dnesnej dobe, v d’alSom uplnom cykle rozvoja smuty na Rusi, ktorého druht fazu prave
prezivame', sa V charakteristikach zakladnej S$tatistickej masy «elity» a prostého 'udu zmenilo len
malo ¢o. Napriek tomu, charakter buducnosti je ur€ovany nie postojom k zivotu zékladnej Statistickej
masy davu prostych l'udi, Statnych uradnikov, poslancov a ostatnych «elitarov», ale ¢innost'ou
genetického jadra civilizacie. A nato, aby sme pochopili, ako sa vyhnut' d’alSej katastrofe kultury
anevyhnutnych (v takomto pripade) masovych a tazkych vSadepritomnych socialnych pohrom?, je
potrebné odhalit’ tie faktory, na ktoré mozno aplikovat’ cielavedomy riadiaci (premysleny volovy)
vplyv.

Ako sa neraz uvadza v materialoch KSB, ak sa budeme vztahovat na plnt funkciu riadenia, tak
kvalita Zivota civilizovanej spolo¢nosti je podmienena:

e po prvé, aktualne funkénou koncepciou riadenia, t.j. naértnutymi ciel'mi spolo¢enského rozvoja
(vedome zvolenym zmyslom Zivota spolocnosti) a predstavami o spdsoboch a prostriedkoch
dosiahnutia tychto ciel'ov, ktoré vstepuje do spolo¢nosti ta-ktora konceptualna moc;

e po druhé, kvalitou riadenia (predovSetkym, riadenia Statu) realizovaného v stlade s touto
koncepciou.

Pritom, civilizovana spolo¢nost’ (samoriadiaca sa alebo riadena zvonka v duchu nejakej koncepcie,
alebo prezivajuca konflikt koncepcii) sama osebe predstavuje stbor vzajomne spolupracujucich
spolo¢enskych institatov.

Spolocensky institit je vnutrospoloc¢ensky tutvar, nesuci v sebe z pokolenia na pokolenie
Specifickd sadu funkcii, ktoré iné spolo¢enské inStituty alebo jednotlivi Pudia nedokazu vyplnit’
bud’ vébec, alebo s takou uroviiou kvality, aka je potrebna pre stabilitu spolo¢nosti a jej rozvoj.

Objektivne nevyhnutné funkcie avzdjomné vztahy medzi spolocenskymi inStitatmi,
zabezpecujuce stabilitu rozvoja spolo¢nosti v nadviznosti pokoleni, st uvedené v tabulke 2.

! Druha faza uplného cyklu rozvoja smuty je charakterizovana pokusom vybudovania «elitarnej» $tatnosti, ktorého
kadrovou zakladriou nie je spoloénost, ale klany «elity». Sucasny cyklus, na rozdiel od minulych cyklov rozvoja smuty na
Rusi, sa odlisuje len tym, Ze tentokrat je v «elite» velky podiel tych, ktorych etnicka kultura je postihnuta judejskym
ideovym internacizmom. Stymto politicky aktivnym jadrom nevolnikov egregoru globalizdcie na biblicky sp6ésob
v politike spolupracuje komunita doma-vypestovanych ideovych «vseludi» a bezideové predajné typy.

2 A po masovy kanibalizmus v podmienkach hospodarskeho krachu, ak «banderlogovia» pod jeho vplyvom stratia
svoj «jemny nadych civilizovanosti».
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Tabulka 2.

Objektivne nutné funkcie a vzajomné vzt’ahy spolocenskych inStitutov

Spolocenské institity ako zdroje blaha

Rodina Statnost’ Veda Vzdelavaci systém
poskytuje zabezpecuje zabezpecuje zabezpecuje
1. Pokracovanie rodu. | Socialnu Informaény obzor pre | PoCiato¢ni  tUroven
2. Priamu zabezpeCenost,  tj. | dorast aj dospelych | vzdelanosti
® starostlivost  clenov | rOzne faktory, | nad ramec povinného | a profesionalizmu
% rodiny  jeden 0 | zaistujuce kvalitu | vzdelavacieho novych pokoleni,
o druhého. Zivota rodiny a 0S0by | minima, nastaveného | vstupujucich do
o Vv tejto spolo¢nosti. V spolo¢nosti. zZivota, €o je zdkladom
pre ich integraciu do
« zivota spolo¢nosti.
S 1. Cudské zdroje. 1. Organizaciu Vedecko- 1. Zaklad  kultirno-
o 2. Mravnost’. systému riadenia. metodologické politickej jednoty
.g < 3. Etiku. 2. Obnovovanie zabezpedenie spolo¢nosti.
8| g 4.Zaklad  kultarnej | subkultury  riadenia | aktualneho S§tatneho | 2. Profesionalne
|l = jednoty spoloénosti. na  profesiondlnom | riadenia riadiace kadre.
= A zdklade v nadvdznosti | a vypracovania
s pokolent. politického kurzu do
S budutcnosti.
; 1. Cudské zdroje. 1. Organizaciu Obnovovanie Kadre
= 2. Mravnost’. systému. subkultury vedeckych | profesionalnych
= 3. Etiku. 2. Podporu vyskumov  a riesenia | vyskumnikov a
Z | B 4. Zaklad  kultarnej | fundamentalnej vedy. | aplikovanych uloh. Vyvojarov.
E g jednoty spolocnosti. 3. Zadédvanie
2 vyskumnych uloh
3 VvV zaujmoch realizacie
= politiky.
2 1. Ludské zdroje. 1. Organizaciu 1. Metodologiu Kadre
@ 2. Mravnost’. systému. poznavania a tvorby. | profesiondlnych
= .E 3. Etiku. 2. Zadavanie 2. Chapanie sveta (t.j. | pedagdgov.
£ g 4. Zaklad  kultarnej | vzdelavacich tloh. tematiku a obsah
2‘;’ '@ | jednoty spolo¢nosti. vzdelavacich
& § étanc?ardov).
> 3. Kadre
profesionalnych
pedagogov.

Na zéklade tabul’ky 2 méze byt model vzajomnej spoluprace spolocenskych instititov pri plneni
funkcie kazdého z nich rozsireny do nevyhnutnej trovne detailnosti. Avsak ignorovat’ v politike
a biznise to minimum, ktoré je zobrazené v tabul’ke 2 — znamena rozbijat’ spoloc¢nost’, telesne
a psychicky mrzac¢it’ mnoZzstvo Pudi a znasat’ ich zo sveta.

Ako uz bolo spomenuté skor v kapitole 5, ak budeme skiimat’ minulost’, tak vSetky spolocenské

inStitGty vyrastli z inStititu rodiny, ako zo «semiacka». A v dlhodobych casovych intervaloch,
obopinajicich zivot mnohych pokoleni, je urCujucim faktorom rozvoja spolo¢nosti fungovanie
institutu rodiny’. No ako ukazuju vysledky ankiet star§ich Ziakov, predstavy mestskych tinedZerov
0 svojom budiacom rodinnom zivote st vzdialené aj od reality, aj od idealu uvedeného v tabul'ke 2 —
vid’ Priloha 2. A toto je jedna z hrozieb pre budiicnost’ krajiny.

V kratSich Casovych intervaloch (v hraniciach aktivneho zivota jedného-dvoch pokoleni) je

kI'icovym fungovanie inStitGtu Statnosti, podmienené fungovanim institutu rodiny a systéemu
vzdelavania pocas Zivota niekolkych predchadzajucich pokoleni.

! Prave z toho dévodu, ako uZ bolo spomenuté skor v kapitole 5, bolo pocas celej histérie rozbitie institutu rodiny

sucastou politiky zotroc¢enia narodnych spoloénosti a udrziavania stavu zotroéenia alebo predpokladom k zotroceniu.
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A tak prichadzame k otazke: Co je potrebné urobit v systéme vzajomnych vztahov spolocenskych
institutov, uvedenych v tabulke 2, aby prebehla zmena koncepcie riadenia panujucej nad
spolocnostou a vysledkom toho sa kvalita zivota civilizacie zmenila tak, aby parazitizmus bol navzdy
odstraneny?

Ak, vychadzajuc z objektivneho poriadku spoluprace spolocenskych instititov (uvedeného
v tab. 2), budeme analyzovat subkultiru Statnosti postsovietskej RF ako informacno-algoritmicky
systéem, tak ten je taky, aky je, hlavne preto, lebo v zaklade jeho cCinnosti lezia sociologicko-
ekonomické teorie (vrdtane takej zlozky pravnického vzdelania, ako «tedria Statu a prdvay), ktoré sa
udili dne$ni §tatni tradnici, poslanci, ¢initelia vel’kého a stredného biznisu poéas svojho §tidia na VS,
cez «prizmuy» ktorych oni dnes skimaju a hodnotia aktualne veci aj perspektivu a vypracovavaju liniu
spravania, ktorou sa riadia v praktickej ¢innosti.

Vietky tieto teérie BEZ VYNIMKY boli vytvorené v duchu biblickej koncepcie zotro¢enia
Pudstva v mene Boha a sa preduréené na jej obsluhu, av doésledku poslednej spomenutej
okolnosti — ani na ni¢ iné nie s vhodné'.

Okrem toho, vcivilizacii na zaklade spoloCenského zjednotenia 1zko-$pecializovanej
profesiondlnej prace, mozno v 'udskom chapani sveta vyclenit’ dva funkéne odlisné komponenty:
jeden zabezpecuje profesionalnu ¢innost’ jednotlivea, a druhy zabezpecuje prepojitelnost’ nositel'ov
uzkeho profesionalizmu navzajom V spolocenskom zjednoteni prace a organiza¢no-kultirnu jednotu
kazdej spolo¢nosti.

Pritomnost’ druhého komponentu pri absencii alebo nedostato¢nej rozvinutosti prvého meni
jednotlivca na diletanta a kibica’, neuzito¢ného pre spolo¢nost’. Preto je vyznam prvého komponentu
vacsine jasny. Vyznam druhého nechape kazdy: najmd v dosledku jeho nerozvitosti u samotnych
l'udi, ktori nechéapu jeho vyznam.

Avsak druhy komponent chapania sveta jednotlivca, ktory mozno charakterizovat’ slovami
«vedomosti — z kazdého rozku troSku», je nemenej dolezity ako ten prvy. Vsetci ti, u koho tento
komponent nie je rozvity, st odsudeni byt nie viac, ako doplnkom k svojmu pracovnému miestu,
«pesiakmi» roéznych postaveni v cudzich «hrach», hoci vo svojej viacSine plnia zverené im ulohy
v rezime akoby samoriadenia. O tychto hrach nemusia mat’ ani len tusenia, no ked’ze st do nich
zatiahnuti, si odstdeni zat’ plody svojho aj cudzieho nestranného postoja k nim.

A ¢im vicsi je v spolocnosti podiel takychto «doplnkov k pracovnému miestuy», tym menej je tato
spolo¢nost’ schopna k realizovaniu demokracie a tym viacej st rozdeleni jej Clenovia, pretoze ich
nespajaju ziadne idedly; Zziju preto, aby pracovali’; a pracuji len preto, aby zarobili a mohli minat’
umerne svojmu platu a cenniku v stlade s diktatom mody a reklamy. Nimi nie je tazké manipulovat’,
dokonca napriek ich objektivnym zdujmom, vyuzivajuc pritom rozdiel v ich chdpani mimo sféru ich
uzkoprofesionalnej kompetencie, podobne ako to predviedol chlapik, ktory vybabral s lenivym
medved’om v rozpravke «ViSky a korienky». Stav sa eSte zhorSuje, ked’ je medzi «doplnkami
k pracovnému miestu» velky podiel diletantov, poriadne neovladajucich ani ta profesiu, ktorej sa
venuju’.

' 0 podmienenosti vedy koncepciou riadenia vid pracu VP ZSSR «Zaklady socioldgie» (East 3, kapitola 10.6.1).

’ Do tejto kategorie spada drviva vi&sina zurnalistov, ktori nemaju za sebou ni¢ len kolu, «Zurfak» (*2zurnalistickd
fakultu*), mnozstvo jour-fixov, a urcité mnozZstvo textov a klipov, ktoré pre osobitost im vlastnej «humanitdrnej» osobnej
kultury zmyslov a «intelektudinej» innosti — nie st schopni dat do suvisu s realitou Zivota.

® Mnohi znich umieraju skoro po odchode do déchodku v désledku straty ich dovtedajsieho zmyslu Zivota
a neschopnosti si vypracovat novy.

“Vtom aj oddavna spociva jeden z problémov Ruska. «V Rusku niet priemernych talentov, oby¢ajnych majstrov, ale
existuju osameli géniovia a miliény nikde neuplatnitelnych ludi. Géniovia nedokazu urobit ni¢, pretoZe nemaju tovarisov,
a s milibnmi nejde urobit ni¢ preto, lebo nemaju majstrov. Prvi su bezlUspesni preto, lebo ich je prilis mélo; druhi su
bezmocni preto, Ze je ich prilis vela» (V.0.KljuCevskij. Diela v 9. zvdazkoch. — M.: Myslienka. 1990. Zv. 9. — str. 373). —
A hoci nasledovné slova budu zniet paradoxne, taka je vsak statistika profesionalizmu na Rusi — je to priamy nésledok
oddanosti Ruskej civilizacie idealu spravodlivosti, nakolko predstavuje samo osebe pasivnu reakciu prostého ludu na
pokusy «elity» vybudovat rodokmeriovy klanovo-hierarchicky systém, ktory tlohu zvy$ovania profesionalizmu u miliénov
[udi robi zbyto¢nou, pretoze cely efekt z toho bude pohlteny nenasytnou pazravostou «elit».
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Preto hlavné nebezpecenstvo prevladania v «mentalite» spolo¢nosti uizkeho profesionalizmu nesie
socialny charakter. Uzky $pecialista, nedisponujtci irkou obzoru, dokonca ak je aj vynikajucim
odbornikom a ¢lovekom s dobrymi umyslami, predstavuje sdm pre okolie a potomkov tym vacsiu
hrozbu, ¢im viac je Specializovany a izolovany vo svojom profesionalizme. Pri¢ina je v tom, Ze jeho
dobre myslend uzkoSpecializovana ¢innost’, moze v inych sférach plodit mnozstvo nésledkov —
sprievodnych efektov. No vSetky tieto nasledky — sprievodné efekty — st pre uzkost’ jeho obzoru
(nezavisle od jeho $pecializacie — «humanitnej»’ ¢i prirodovednej, technickej alebo medicinskej)
prenho nezndme a nepredvidate'né, hoci medzi nimi mézu byt aj mimoriadne Skodlivé, schopné
dokonca znicit' globalnu civilizaciu. Situdcia sa komplikuje, ak v inych sférach Cinnosti masovo
pracuju rovnaki uzko-Specializovani profesionali a diletanti, ktori nie st schopni odhalit’ a riesit
problémy tykajuce sa niekolkych oblasti profesiondlnej Specializacie. A eSte vacSiu hrozbu to
predstavuje ak je Zivot spolo¢nosti podriadeny principu dosahovania ¢o najvy$sej komerénej
efektivnosti vo vSetkych sukromnych druhoch ¢innosti, ktory je sam jednym z prejavov tuzkosti
obzoru a primitivnosti chapania sveta vSetkych, ¢o sa nim riadia: od drobného podomového
predavaca az po vazenych vlastnikov a top-managerov bank a nadnarodnych spolo¢nosti.

Prave preto je profesiondlna Cinnost’ v sfére socidlneho riadenia na zaklade akejkol'vek tuzkej
Specializacie (dokonca ak v nej boli v minulosti dosiahnuté nesporné uspechy) pri absencii dostato¢ne
Sirokého obzoru (zahrnajiceho v sebe jak humanitarnu, tak aj prirodovednu, vrdtane biologickej
a technickej zloziek), pri absencii mozaikovosti chapania sveta, umoziujicej povzniest' sa nad
sukromné (a tym skor — nad sukromné financné) zaujmy, je odstidena na vylozenti neadekvatnost’.

Prave preto pre riadiacich pracovnikov a uchadzacov na riadiace funkcie «niet vedomosti, ktoré by
boli zbyto¢néy». A pritom eSte st povinni odliSovat’ vedomosti od «informac¢ného balastuy, t.j. st
povinni rozliSovat’ signal, nesuci informaciu délezitt pre riadenie, od Sumov na pozadi a adresne
cieleného rusenia. No tato Uloha je nerieSitel'na pri ateistickom chéapani sveta, ¢i uz ide o vernost’
materialistickému alebo idealistickému ateizmu’. Inymi slovami, kazdy ¢lovek musi byt schopny
samostatne rozsirovat’ svoj obzor a detailizovat’ svoje chapanie sveta v stilade s zivotnymi tlohami,
ktoré riesi. A to si vyzaduje vSeobecné osvojenie metodologie poznavania — umenia dialektiky. A od
tych, ktori sa uchadzaji o pracu v sfére socidlneho riadenia alebo uz v nej pracuji — sa to vyzaduje
obzvlast®.

Avsak systém vysSieho vzdelavania v ZSSR av postsovietskej RF je vybudovany tak, Ze on
masovo vytvaral a vytvara uzkych Specialistov, nemajucich dostatocne Siroky obzor, ktory je
potrebny pre koordinaciu ¢innosti so Specialistami dokonca aj zo susednych oblasti. Okrem toho, do
vzdelavacich Standardov vysSieho vzdelavania ZSSR a postsovietskej RF neboli vpustené informacie
nutné na formovanie riadiacej gramotnosti, pohladu na zivot zaspektu riadenia a riadiacej
sposobilosti absolventov VS — hoc aspoii inZiniersko-technického a sociologicko-ekonomického
profilu pripravy.

Preto ti, ktori najprv pracovali v nejakej neriadiacej profesii, a potom presli a prechadzaja do sféry
riadenia (pracovat’ ako riadiaci pracovnici), vo svojej vacsine nedisponovali potrebnou Sirkou obzoru
a adekvatnou riadiacou «mentalitou», v dosledku ¢oho nezavladli efektivnou poznavaco-tvorivou

! Zial, dnes ludmi ziskavané vzdelanie (najma vyssie) mozno zaradit k jednému z dvoch typov — 1) prirodovedné
a jeho aplikované smery (také ako technika, polnohospodarstvo, medicina) a 2) neprirodzené, takzvané «humanitné»
(*odtrhnuté od prirody, Zivota*). PriCina takéhoto rozdelenia je vtom, Ze v prirodzenych vedach aich aplikovanych
smeroch je urcitym sp6sobom vyrieSeny problém zabezpecenia metrologickej preukazatelnosti ¢innosti, a v takzvanych
«humanitnych» su len diela niektorych badatefov metrologicky preukazatelné, zatial o «mainstream» su len «slova,
slovd, slova...»: alebo prdzdne fikcie, alebo nejednoznaéne spojené s realitou Zivota. O zaisteni metrologickej
preukazatelnosti ¢innosti vid pracu VP ZSSR «Z&klady socioldgie» (East 1, kapitola 1.3). Okrem toho, mnohi «khumanitari»
su v skutoénosti intelektualne poskodeni, a prejavuje sa to v tom, Ze logiku a dialektickost v ich «rozumovej» ¢innosti
nebadat...

% 0 principoch tohto vid prace VP ZSSR «Dialektika a ateizmus: dve nezlutitelné podstaty» (r. 2001) a «Zaklady
socioldgie» (1. &ast).

3 Uspesnost krajiny pod vedenim J.V.Stalina ma vo svojom zaklade ten fakt, Ze on toto umenie ovladal. A problémy
a zneuzitia toho obdobia si v mnohom dosledkom toho, Ze drviva vacsina obyvatelstva ZSSR toto umenie neovlddala
a bola po socidlno-riadiacej stranke nespésobila.
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kultirou — umenim dialektiky. A vzh'adom na tieto osobitosti vzdeldvacieho systému a Specifiku
praxe mimo sféru socialneho riadenia je urcity pocet Statnych uradnikov, poslancov, predstavitel'ov
biznis-komunity, majucich za sebou vyssie profesiondlne vzdelanie nesociologicko-ekonomického
charakteru (prirodovedecké, technické, medicinske, pedagogické a pod.) a urcitu pracovnu skiisenost
v profesii, presved¢enych o tom, ze ak ich ziskané vzdelanie im umoziiovalo pomerne uspesne riesit
ulohy ich profesiondlnej ¢innosti do prechodu na pracu v sfére riadenia, tak podstatou rovnaké bude
aj sociologicko-ekonomické vzdelanie — obzvlast zapadné'.

T.j. Oni s presvedCeni o tom, Ze na jeho zaklade mozno dostato¢ne Gspes$ne odhalovat’ problémy
v zivote spolocnosti ariesit ulohy socidlno-ekonomického rozvoja. A preto na ziskanie
profesionalizmu vo sfére socialneho riadenia potrebuju ziskat' eSte jedno vysSie vzdelanie alebo sa
podla potreby obracat na konzulticie k profesiondlom, ktori ziskali patricné sociologicko-
ekonomické vzdelanie a zverovat’ im urcité fragmenty prac a druhy Cinnosti. A riadiaci pracovnici
s humanitnym vzdelanim sa presne tak isto spoliehaji na nazory expertov v otdzkach techniky?.

Tieto $pecifika vzdelavacieho systému a postoj I'udi k ziskanému vzdelaniu je jednym z faktorov
realizacie kryptokolonizacie krajiny, o ktorej §la re¢ skor v kapitole 2.4.

No ak problémy narastaju, a tlohy sa nedari riesit, tak pri¢ina tohto stavu, podla ich ndzoru, nie je
v defektnosti sociologicko-ekonomickych tedrii, leziacich v zaklade sociologicko-ekonomického
(vratane pravnického) vzdelania, ktoré mnohi z nich ziskali ako druhé alebo tretie vyssie vzdelanie,
ale v chybnych charakterovych vlastnostiach jednotlivych uradnych osob, a také javy ako korupcia®,
rozkradanie Stitneho majetku, neochota alebo neschopnost’ podriadenych pracovat atd’., st
osobitostou «narodného charakteru» a «narodnej mentality».

A vo svojich zaveroch a zovSeobecneniach nezachadzaju d’alej nez to, zZe:

! Nielenze oni okrem «dorugenych» a «odoslanych» sprievodnych listov takmer ni¢ neéitaja (prilohy k sprievodnym
listom na desiatkach a stovkach stran — to nie je pre nich, to je pre «klerkov»), ale aj ked pocujui nazvy knih typu
«Ekonomika nevinného podvodu» (M.: Eurépa. 2009), tak to v nich nevyvoldva zvedavost k otazke: Co bolo pri¢inou, 7e
jeden z vynikajucich americkych ekonémov a politikov 20. storo¢ia — J.K.Galbraith — nazval svoju knihy prdve takto? —
v presnejsom preklade ndzov znie «Ekonomické tedrie neumyselného podvodu».

Ktosi zo zapadnych intelektudlov sa vyjadril v takom zmysle: «Ti, ¢o len sleduju televizor, si odstudeni Zit pod mocou
tych, ¢o &itaju knihy». MoZno to eSte doplnit: A ti, ¢o Citaju iba «doruéené» a «odoslané», komanduju pod mocou tych,
ktori, vychddzajuc zo svojich politickych zaujmov, sponzorovali autorov a vydavatelov knih, na zaklade ktorych oni
Studovali...

? Takto pocas ndavstevy Turecka, 16. marca 2011 prezident RF D.A.Medvedev pri podpise dokumentov o budovani AE
v Turecku za Ucasti RF vyhlasil:

«VSetci si kladu otazku: moze byt atdmova energetika bezpeénou? Mdze byt bezpecnou, len za tym Géelom treba
prijimat spravne rozhodnutia o umiestneni atdmovej stanice, o prisluSnom projekte, o operatorovi. Pri dodrzani vietkych
podmienok je atdmova energetika absollitne bezpecnou (zvyraznené nami v citate) a velmi prospesnou pre ludstvo —
povedal Medvedev» («kKomsomolska pravda» z 16.03.2011: http://kp.ru/daily/25653.4/816231/).

— Nedesi vas pocut to z Ust «humanitara», ktory sam v tejto oblasti nie je kompetentny — tym skor po Cernobyle
(april 1986) a Fukusime (marec 2011) na pozadi toho, Ze polcas rozpadu (*doba za ktoru sa objem znizi len o polovicu*)
plutdnia je 25 000 rokov, a celé ludstvo produkuje kazdy rok priblizne 120 000 ton radioaktivheho odpadu, na ktory
nemame technoldgie neutralizacie a v si¢asnom vedeckom oficidze sa ani neoCakavaju? Pritom Ziadna technika nebyva
bezporuchova. Ani ludia nie si neomylni. T.j. dokonca ak aj nebudeme brat do Gvahy teroristickt hrozbu a diverzie, tak
havarie a katastrofy v atdbmovom priemysle, vratane jeho atdmovo-energetickej sekcie, su objektivne neodvratné, otazka
je len v tom: kedy, kde a v akom rozsahu prebehnu v budicnosti havérie a katastrofy, ak tomu nezabrani Boh Sam alebo
cez Cinnost ludi? — Takto uZ podas vysSie uvedeného vyroku D.A.Medvedeva v auguste 2012 vysli na verejnost
informacie o objaveni neodstranitelnych makrotrhlin v tele reaktora jednej z AE v Belgicku.

Preto by sa Ziadalo pocut zretelné, faktologicky zdévodnené vyhrady zo strany D.A.Medvedeva a «Rosatoma» na
cyklus prac clena-koreSpondenta RAV A.V.Jablokova pod vseobecnym ndzvom «Atdmové myty» alebo «Atémova
mytoldgia» (zverejnené na internete).

A kedZe «Jednotné Rusko» zvolilo D.A.Medvedeva za svojho lidra aj po tomto (a este tu bolo aj zjednotenie ¢asovych
pdsem a prechod na Cas, ktory je o dve hodiny v predstihu pred astronomickym a biologickym; vydanie Libyjského ludu
do otroctva nadndrodnych spolocnosti), tak tato volba charakterizuje stranickych aktivistov aj zvySnd masu nie prave
najlepsSie v aspekte intelektualnej sposobilosti, mravno-etického zdravia, kompetentnosti a zodpovednosti za svoju
politiku, vratane kadrovej politiky.

8 «Korupcia, korupcia... No posleme sediet celd krajinu, a koho potom budem carom?» — podla svedectva
A.V.Karaulova («Moment istiny», 5. kanal, 13.08.2012) patria tieto slova prezidentovi B.N.Jelcinovi.
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e strana «Jednotné Rusko» (LDSR, KSRF atd. — treba zdoraznit) je stranou podvodnikov
a idiotov, ze zlodejmi a idiotmi s konkrétne uradné osoby;

e akeby sa tak podarilo presvedCit’ «elektoraty, aby na d’alSich parlamentnych a komundlnych
vol'bach zahlasoval za «ich» stranu, a na prezidentskych a gubernatorskych volbach za «ichy»
kandidatov, tak nova vlada tspesne vyriesi problémy krajiny v «rozumnej», kratkej lehote dejin'.

Tomuto veria aj davy «banderlogovy,
spochybiiujici na  mitingoch  vysledky
parlamentnych (december 2011)
a prezidentskych (marec 2012) volieb v RF.

YBAKAEMbIE MOCKBHYH! Skutoéne, Véetky menované negativne

3T0T 3ABOP YCTAHOBJIEH HA CNYYAR

BECTIOPS/IKOB, BbI3BAHHbIX MACCOBBIMH : socidlne javy sa skutocne deju anie
DANIbCHOHKALIHAMM e = | - 1 H ¥ 7o s 1 .

HATIPEICTORUINX BHEOPA. » E)!edlnele, avskutqcne br’anla Vzvel’adoxfam.u

(POCHH IPOUIEHHS , o zwotavspolvocnostl. No’zaroven S tyr? nadejg

e e is i { S typu, ze vSetky problémy sa vyrieSia sami

od seba v pripade, ak «elektorat» bude
hlasovat’ «spravne», apocas volieb sa

nebudu  falSovat  vysledky — st
Na obrazku je oploteny verejny areal neadekvatne.

Si?;;ﬁ,f}ﬁ;ffig,,ﬁzl' Dokonca ak aj «elektoraty zahlasuje «ako
tento plot je namontovany pre pripad nepokojov trebay anebudd sa vyskytovat ani len
vyvolanych masovym falSovanim nadchadzajiicich ojedinelé pripady falSovania vysledkov, tak

volieb. sociologicko-ekonomické  tedrie  leZiace

Prosime o prepacenie za docasné nepohodlie v zaklade vysSieho profesionédlneho politicko-

ekonomického a pravnického vzdelania, ktoré ziskali (podla ich né&zoru) «spravni» poslanci
a uradnici — nezodpovedaju tlohe bezkrizového stabilného rozvoja spolo¢nosti. Oni vSetci obsluhuju
biblicka doktrinu zotro¢enia I'udstva v mene Boha a su «otesani» pre ulohu exploatacie spolo¢nosti
Vv kryptokolonidlnom rezime rukami a intelektom kolonialnej administracie nabranej z domorodcov;
a Vv pripade ntidze — pre ulohu kolonizacie spolo¢nosti v odkrytej forme alebo pre ulohu jej fyzicke;j
samolikvidacie ¢i likvidacie niektorym zo sposobov.

Obetami sociologicko-ekonomického vzdelania tohto typu v naSej krajine sa stali vSetci politici,
ktori mali ucast na prestavbe, postsovietskych reformach a realizacii Statnej a biznis-moci v
postsovietskom obdobi. Rozdiel medzi nimi je len vtom, ze jedni znich si verni socialisticko-
komunistickej paradigme v jej marxisticko-leninskej alebo marxisticko-pravoslavnej verzii, a druhi st
stupencami kapitalizmu v jeho internacistickej liberalno-burzoaznej verzii alebo oligarchicko-
kapitalistickej narodnej/mnohonarodne;j etatistickej monarchickej/republikanskej verzii. V tomto nie
je ziadny rozdiel medzi, zdalo by sa, natol’ko rozdielnymi dejatelmi, ako M.S.Gorbacov,
J K Ligagjov, G.Ch.Popov?, B.N.Jelcin, J.T.Gajdar, V.S.Cernomirdin, B.J.Nemcov, S.V Kirijenko?,

! Hoci su aj taki, ktori tomu neveria a s presvedéeni, ze krajinu treba vydat do rdk Ciianom, Ameri¢anom alebo
komu este, kto je «ovela civilizovanejsi» a preto dokaze urobit poriadok v «krajine hlupakov».

% G.Ch.Popov — v &ase prestavby bol jednym z lidrov medziregiondlnej poslaneckej skupiny v Najvy$iej Rade ZSSR,
neskor v Case agresivnej «demokratizacie» bol starostom Moskvy, dnes je prezidentom Medzinarodnej univerzity. V roku
1988, vystupujuc v programe «N&azor» 1 kanéla Ustrednej televizie ZSSR, vyhlasil: «Ja nechdpem tito fantazmagériu, ked'
v krajine je vSetko, zdroje su, len nevznika to, ¢o treba» — To je jeho vlastné priznanie v profesiondlnej nespésobilosti.

% 5.V.Kirijenko — Od decembra 2007 je na tele «Rosatomu», majuc za sebou zjavne nie profilové vzdelanie pre pracu
v «Rosatome» (Institit vodného transportu) a nie tu spravnu prax («komsomolsky vodca» a medzi «komsomolcami»
jeden z prvych finan¢nych podvodnikov-burzujov v kriminalnych 1990-tych rokoch). V r. 2010 prijem hlavy «Rosatomu»
tvoril 18 mil. rublov («kKomsomolska pravda» z 10.05.2011: http://kp.ru/daily/25682/841933/) — Sudiac podla vsetkého,
to je placa za jeho lojalnost a «technické premiérovanie» v obdobi «defaultu» v auguste 1998. Jeho otec, B.J.Izraitel —
predstavitel Zidovsko-judejskej diaspéry, doktor filozofie, zlostny prednasajuci internacizmu vo forme «vedeckého
komunizmu», opustil rodinu, vysledkom ¢éoho jeho syn zacal pouZivat matkine priezvisko.

pokracovanie >
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I.M.Chakamada, A.B.Cubajs, A.J.Livsic', A.V.Dvorkovi¢’, A.D.Sacharov, N.A.Andrejeva’,
A.A.Sobcak a jeho ucenici, ucastnici «Helsinskej skupiny», d’al$i predstavitelia dnesnej $tatnej moci
a predstavitelia vSetkych druhov jej opozi¢ného davu. A az v druhom rade je spolo¢nost’ — obet’ ich
politiky, predajnosti a «zverbovanosti» niektorych z nich (konkrétne, M.S.Gorbacova, A.N.Jakovleva,
A.LSolzenicyna).

Co sa tyka predstav o socioldgii a ekonomike u zvysnej ¢asti spolocnosti, ktora neziskala vysie
vzdelanie, tak tie sa formovali pozvolna, v malych davkach, televiziou a radiom (pamdtate sa na
programy. «Spytajte sa Livsica», «Podebatujeme s Michailom Vellerom»* aim podobné? a okrem

Dalsi priklad menovania do funkcie vyZadujucej si $pecifické znalosti, Uspednej finanénej podvodnicky, ktord nimi
nedisponovala — ministerka polnohospodarstva RF v rokoch 2009 az 2012 J.B.Skrynnik(ova) — lekarka bez praxe (hoci
doktorka medicinskych vied), ktora presedlala na financny biznis a stala sa doktorkou ekonomickych vied.

Dalej tu mame este jedného «finanénika», nedisponujiceho profesiondlnymi znalostami. Je to minister obrany RF
A.E.Serdjukov. Je zatom byvalého premiéra a vicepremiéra V.A.Zubkova: t.j. ak by sa dcéra V.A.Zubkova vydala za iného
Cloveka, tak A.E.Serdjukov by nebol ministrom obrany. V obdobi zaviSenia povinnej vojenskej sluzby pred odchodom do
civilu zakonil kratky déstojnicky kurz. Potom medzi rokmi 1985 aZ 2000 zbieral skisenosti ako obchodnik s nabytkom.
Od roku 2000 bol v statnej sluzbe vo finanénom sektore (ocividne, pod patrondtom svojho svokra, ktory tieZ pracoval
v Stdtnej sluzbe vo finanénom sektore v obdobi od r. 1993 do r. 2007). Ak budeme sudit podla ddtumov, tak az po
menovani vo februdri 2007 do funkcie ministra obrany ukoncil A.E.Serdjukov nejaky Kurz v Akadémii generalneho stabu.
Dovtedy ako civil stihol obhdjit kandidatsku aj doktorskd dizertaciu z ekonomiky — z financii, ale nie z organizacie
fungovania realneho sektoru.

Pricom v pripade S.V.Kirijenko a A.E.Serdjukova k momentu menovania do svojich funkcii si evidentne nemohli
iniciativne osvojit znalosti potrebné na vykonavanie vedecko-vyskumnej, technickej a reorganizatnej politiky vo
funkciach, ktoré obsadili svojimi telami. Po prvé, z dévodu zaneprazdnenosti zaleZitostami vo funkciach, v ktorych boli
predtym, a po druhé, z dévodu utajenosti drvivej vacsiny informacii o tych oblastiach, ktoré sa tak necakane ocitli v ich
kompetencii. Nie je vylic¢ené, Ze obdobie «vstupu do funkcie», ked boli pracovne plne zavisli od podriadenych im
profesionalov, u nich pokraduje doteraz; no je este viac pravdepodobné, Ze st sami objektmi manipulacie zvonka. Co sa
tyka J.B.Skrynnik(ovej), tak ona za niekolko rokov zastupovania svojim telom funkcie ministra si aj tak nedokazala osvojit
podstatu veci — vzmysle, osvojit si vedomosti potrebné na vykonavanie vo svojom rezorte vedecko-vyskumnej,
technickej areorganizacnej politiky; ajej tvar z nejakého dovodu vytvdra dojem, Ze nie je vSetko v poriadku ani
s konzumaciou alkoholu v rezime «kulturneho pitia».

A takdto kadrovd politika je pre rezim, budujuci rodokmenovy klanovo-hierarchicky systém, veriaci, Ze financie
«vlddnu» vietkym a vietky problémy sa redukuju len na financovanie a dosahovanie komerénej efektivnosti — normou.

Isteze, financovanie je potrebné, a financné ukazovatele su manazérsky déleZité pre cloveka znalého v problematike a
gramotného v riadeni (bez znalosti problematiky a riadiacej gramotnosti sami osebe ni¢ neznamenaju, nadmerné zisky
jednych podnikov a odvetvi st destruktivne voci redlnemu sektoru celkového narodného hospodarstva). Ano, vyskytuju
sa aj riadiaci pracovnici-psycholdgovia, ktori dokazu Uspesne viest akukolvek profesionalnu ¢innost na tom zaklade, Ze
«vnutorne vycitia» profesionélov a slusnych fudi, ktorym mozno verit a z takych [udi si vytvoria tim, ktorého iniciativu
a ¢innost potom riadia. No v davo-«elitarnych» kultdrach je tento druh riadiacich pracovnikov-psycholégov — velmi
zriedkavym javom, a nie normou osobného rozvoja lokalizovanou v hraniciach vylu¢ne «Slachetnej a blahovernej elity».

! Jeho vlastné priznanie v profesiondlnej nespdsobilosti: «...podotykam: my mame len Kudrina. Nie Kassandrina
(*narazka na trojsku Kassandru - vedmu?*). Takého, ktory by vedel presne vidy uhadnut ceny ropy, kurz dolara,
L,JUKOSy“ avietko dalSie. Ved ekonomika je podobna Zene. Vari ju moZno pochopit?» (zvyraznené nami hrubym
v citdte. «A.LivSic: Ekonomika je podobnd Zene. Vari ju mozno pochopit?» — «Finan¢né zvesti» z 05.10.2005; vid' tiez:
http://www.fintraining.ru/modules.php?op=modload&name=News&file=article&sid=851&mode=thread&order=08&thol
d=0).

? Jeho vlastné priznanie v profesionalnej nespdsobilosti: «...ja som predovietkym ekoném. Ekonémovia radi kladu
otazky, ale neradi odpovedaju. Pretoze odpovede nepoznaju (zvyraznené hrubym nami v citdte) — poznaju len varianty
odpovedi. To, ¢o sa dnes zda spravne, zajtra bude absolitne nespravne. Na toto existuje aj vtip: ekondmov vymysleli
kvoli tomu, aby na ich pozadi dobre vyzerali synoptici.

Samozrejme, existuju ekondmovia, ktori predpovedali krizu, ktora teraz prebieha na celom svete. No najskor sa im to
podarilo ndhodne. Pri vybere réznych variantov progndz urcité malé mnozstvo expertov uhdadlo ten spravny. A zvysSnych
80 percent neuhadlo aani necakalo, Ze sa nieCo také stane» (uvedené v ¢lanku Alexandra Zjuzjajeva v novinach
«Komsomolska pravda» z 11.06.2009: http://spb.kp.ru/daily/24309.4/502853/).

® Autorka skor spominaného &lanku «Nemdzem sa zriect principov», zverejneného v novinach «Sovietskej Rusko»
13. marca 1988.

“ M.J.Veller — filolég, neovlddajuci aparat matematického modelovania dynamiky socidalno-ekonomickych systémov,
s prehnanou sebaistotu uvazuje na r6zne témy, vratane ekonomickych...
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toho, na dovercive, nestabilné a slabé umy maju vplyv aj kazdohodinové spravy s ich socialno-
ekonomickym blokom), publikaciami v ostatnych médiach, vedecko-popularnej a publicistickej
literature. No autormi vSetkych tychto publikacii, atiez «vyhybkarmi» «filtrujucimi bazar»
autoritativnych «intelektualov» na historicko-politické a ekonomické témy, a pustajucimi ich do éteru
ado tlade, boli obete sociologicko-ekonomickych teorii, leziacich v zaklade systematického
vzdeldvania.

Ak by politicko-ekonomicka «mentalita» spolo¢nosti a predstavitel'ov Statnosti bola k roku 1985
sformovana na zaklade obsahovo inych — Zivotu ariadeniu adekvatnych — teérii', tak za
teoriami a vzdelanim na ich zaklade by nasledovala aj ina politika, aj dejiny by boli iné... Teraz by
sme zili vinej Kkrajine — jedinej svetovej «vel'moci», lidrovi a uéitelovi rozvoja globalnej
civilizacie®.

Tato okolnost’ nds znova privadza k otazke: A preco vsetky tieto obete vyloZene IZivych a chybnych
teorii si nevsimli nezrovnalosti a nekladli predndsajiicim na VS otdzky, na ktoré v tychto teéridch nie
su odpovede, a sami nevypracovali alternativne teorie?

Odpoved’ na nu bola ¢iasto¢ne dana v kapitole 2.4 pri objasneni témy Kryptokolonizacie. No tato
otazka je mnohovrstvova, a niektoré jej aspekty si vyzaduji dodato¢né vysvetlenie.

Po prvé, pocas $tudijnych rokov pred vstupom na VS vo vieobecno-vzdelavacej skole jej
pedagogicka kultura cielene potla¢ala poznavaco-tvorivy potencial® ziakov. Ustat’ jej moc, a 0 to viac
— osvojovat’ si Bohom dany poznavaco-tvorivy potencial pod jej tlakom a napriek nej, a rozvinat’ si
pritom do momentu vstupu na VS alternativny svetonazor — dokézali len jednotlivci.

Po druhé, pedagogicky systém v davo-«elitarnychy» kultirach je vytvoreny tak, ze ak ziak kladie
otazky na ktoré niet odpovedi v tedriach povySenych na istinu uéebnym planom, a 0 to viac, ak on
svojimi otazkami a komentarmi odhal'uje neadekvatnost’ tedrii a neschopnost’ vyucujuceho vyvratit

jeho komentare, tak utakéhoto v drvivej véacSine
N~ pripadov vznikaji problémy: zl¢ hodnotenia, ustipacné
MG I poznamky k spravaniu, cieleny hon zo strany
mém odpovedat pedagogického kolektivu a druhych ziakov
< podraulebnice, ' . povzbudzovanych «pedagogmi». Pre tuto osobitost’
alebo ako to systému sa pocas desatroc¢ia U ziakov sformoval navyk-
automatizmus spravania: neklast’ «superchytré» otazky,
nepredvadzat’ nevSednost svojho myslenia na
verejnosti, «nezhadzovat’» vyucujucich a pedagogicky
systém otazkami a komentdrmi, na ktoré v ucebnom
programe niet presved¢ivych odpovedi.

Atoto sa tyka nielen dejepisu, Co znazoriiuje

karikatara vlavo, ale aj vSetkych ostatnych predmetov,

! 0 nutnosti tohto hovoril opakovane J.V.Stalin v poslednych rokoch svojho Zivota. V novindch «Zajtra» Ne 50 (211),
r. 1997 je zverejneny rozhovor s byvalym hlavnym redaktorom ¢asopisu «Komunista» R.Kosolapovom, v ktorom hovori:

«0d konca 1950-tych do zaciatku 1970-tych rokov som mal mozZnost tesne spolupracovat s Dmitrijom Ivanovi¢om
Cesnokovom — byvalym ¢lenom Prezidia UV, ktory v r. 1953 «sa deportoval» do Gorkého. Pricom Ziadnu zrozumitelni
pri¢inu mu Chru$¢ov povedat nedokazal: existuje taky nazor, a hotovo. Prave Cesnokovovi Stalin deri-dva pred svojou
smrtou povedal do telefonu:

“Musite sa v najblizSom ¢ase zamerat na otazky dalSieho rozvoja teérie. Mdzeme €o-to popliest v hospodarstve, no
situdciu tak ¢i onak napravime. Ak viak urobime chybu v tedrii, tak zni¢ime celé dielo. Bez tedrie ndm hrozi smrt, smrt,
smrtl..”»,

Vid'tieZ pracu J.V.Stalina «Ekonomické problémy socializmu v ZSSR» a nase komentare k nej v pracach «Ford a Stalin:
o tom, ako Zit Ludsky» a «Kratky kurz...».

% Prave o tomto, ako o globalnej misii Rusi, pisal edte v r. 1839 A.S.Chomjakov v basni «Rusku» («Bud’ pysnd! — riekli
tebe lichotnici...» napr. tu: http.//homyakov.ouc.ru/rossii.html), hoc aj nie celkom jednoznacne (moZno ju chépat
v duchu biblicko-pravoslavnej tradicie, a rovnako ju mozno chapat aj v zmysle oslobodenia od nej). — Nepochopili ju
spravne, nerozhodli sa ju vyplnit, a za to pykdme uzZ takmer dve storodia...

® 0 tomto vid pracu VP ZSSR «Potrebujeme int skolu» (r. 2005).
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ktorych $tidium je zahrnuté do ucebného planu vseobecno-vzdelavacej skoly'. Avsak, aby situacia
znazornena v tejto karikatare bola v Zivote mozna, je potrebné, aby «Maria Ivanovnay alebo niekto
iny z ucitel'ov napriek korporativnej discipline pedagogickej komunity dal urcitym spésobom ziakovi
predstavu 0 existencii alternativnych pohl'adov a prebudil vfiom zaujem kich hladaniu
a samostatnému Stadiu a vypracovaniu; alebo je potrebné aby to urobila rodina alebo niekto
Z priatelov — no v tomto pripade je prakticky neodvratny konflikt medzi rodinou a $kolou, v ktorom
na strane pomylenej Skoly v mnohych krajindch uz vystupuje nemenej pomylenda «juvenilna justicia»
davo-«elitarizmuy...

No aj po absolvovani $koly, nou sformovany navyk «nevyCnievat z davu a demonstrovat
lojalnost’»” funguje aj nad’alej jak pocas §tadia na VS, tak aj neskor, ked’ byvali Ziaci a Studenti sa
zaclenuju do pracovnej ¢innosti v kolektivoch.

Po tretie, pod vplyvom prvého a druhého, Skola uz v prvej triede odmieta ako «nevzdelatelnych»
a «robi» Stvorkarov z tych, ktori intuitivne citia neadekvatnost’ toho, ¢o im Skola predklada k stadiu
ako hodnoverné znalosti, a ktorych mravnost im nedovoluje na hodinach cynicky prednasat
nezmysly z u¢ebnic len preto, aby si nepohnevali uéitel'ov a dostavali dobré znamky.

Pod vplyvom tohto vSetkého sa v starSich triedach stavaji jednotkdrmi ti, ktorych intuicia
a vnimanie miery, ako aj dialekticka kultura su potlacené, ktori si vSak I'ahko zapamitavaju rozne
slova bez uvaZovania (t.j. bez uCasti obrazného myslenia a pravej hemisféry mozgu vo svojej
intelektudlnej ¢innosti) a bez toho, aby precitili, ¢o za nimi stoji; ti, ktori sa naucili kombinovat’
hotové nazory ana ich zdklade vedia logicky bezchybne kompilovat’ nazory nové; a tiez mravne-
bezzasadové typy, nezmrzacené v zmyslovom a ¢iastocne v intelektualnom rozvoji, no schopné
vd’aka nemravnosti zopakovat’ ucitel'ovi hocijakl hlupost’” z u¢ebnice, ak je to nutné pre ziskanie
dobrej znamky, pre udrzanie statusu «dobrého ziaka» a na demonstraciu lojalnosti systému ako celku.
A prave predstavitelia tychto troch kategorii tvoria vacsinu uprostred tych, ¢o boli prijati na VS,
Vv ktorych sa charakter pedagogickej kultury celkovo neodliSuje od pedagogickej kultary vSeobecno-
vzdelavacich $kol davo-«elitarizmuy. A nositelia s takouto mravnost'ou a celkovou psychikou potom
vstupuju do politiky, ¢o nemo6ze mat’ ziadne iné nasledky, okrem tych, ktoré vyvolavaji nespokojnost’
spolo¢nosti.

A poukazat na neadekvatnost’ sociologicko-ekonomickych tedrii, kultivovanych systémom
vys§ieho vzdelania, by mohli ti, ktorych intuicia a MRAVNOST im neumoznila stat’ sa jednotkarmi
eSte v prvej triede, aktorych vSeobecno-vzdelavacia Skola odmietla ako «nevzdelatelnych» a
«urobilay Stvorkarmi®. Mohli by... ak by si osvojili u¢ebny program vSeobecno-vzdelavacej a vyssej
Skoly, stavajuic sa k nemu kriticky, alebo ak by ziskali alternativne (systémovému vzdelaniu) Zivotne
adekvatnejsie vzdelanie alebo samovzdelanie.

A ojedinelé deti sa ocitaju v stave toto dosiahnut a ku koncu $koly prist’ k presvedCeniu, Ze
vedomosti, ktoré ta-ktord kultara povazuje za pravdivé je historickou danostou, ktora je podmienend
minulost'ou a odstidena byt’ v budicnosti vystriedana inou danost'ou, a preto nema zmysel si kvoli nej
«skékat’ do vlasov» a «jest’ kaSu za horticay, ale treba tvorit’ kulturu, Cistiac ju od nésledkov minulych
chyb a zneuZziti.

Ved’ prvacikovia sa predsa «nevykl'uli z vajec» 1. septembra, aj so skolskou taskou na pleciach
a kvetami v rukach, priamo vo svojich skolach, odkial’ si ich po prvom dni v $kole rodicia vzali
domov do rodiny. Oni prisli do $koly, uz vychovani v rodinach a skolkach tak, ze vicsina z nich

Lvid prace VP ZSSR «Potrebujeme int Skolu» (r. 2005) a «Ruska akadémia vied proti pseudovede? — , Lekar”: vyliec
sa sam...» («O aktudlnom diani», Ne 4 (64), r. 2007).

’ Na Zapade sa uloha vieobecno-vzdeldvacej $koly uz zmenila. Jej poslanim je — sformovat navyk lojalnosti
a podriadenosti zakonom, a vzdelavanie spadlo na Uroven komiksov, t.j. minimalny zaklad pre socializaciu a pracu v sfére
sluzieb alebo ako pomocného pracovnika Ci operatora («stldcat tlacidld» bez chdpania podstaty riadiacich procesov
a suvislosti medzi nimi) v priemysle alebo polnohospodarstve.

® Uréita cast z tychto ludi sa neskér stane kriminalnymi autoritami, hoci nie vSetky krimindlne autority vo svojom
detstve patrili do tejto kategérie.
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nedokazala zostat’ psychologicky a tvorivo slobodnymi* pod tlakom pedagogického systému davo-
«elitarizmuy» a mravno-psychologicky boli nim zmrzaceni a zdeformovani.

Treba pochopit’: tvrdenie «moc korumpuje, a absolitna moc korumpuje absolutne» je 1zivé a
bohortahacské.

Moc nikoho nekorumpuje, no kra¢anie nahor po stupnoch hierarchie vniitrosocialnej moci pontka
moznost” ¢oraz viac aviac beztrestne prejavovat’ chybnost’ svojich mravov. A mravno-etické
kvality osoby sa formuju v rodine, prevazne v rannom detstve, hoci mnohé z moznosti, ktoré sa
realizuju v Zivote diet’at’a, sa preduréuju predhistoriou pocatia, ktora su rodi¢ia povinni sformovat’
tak, aby nezatazovali osud dietata vyvojovymi chybami jeho tela a psychiky.

T.j. vSetko zlo, vychrlené do spolocnosti Staitnym riadenim a praktikami biznisu od zaciatku
prestavby po stcasnost’ (v ZSSR aj Vv postsovietskych §tatoch, vratane RF) je priamym nasledkom
nedotiahnutych veci v prvom rade institatu rodiny pocas predchadzajicich niekolko desatroéi, a az
v druhom rade nasledkom osobitosti vSeobecno-vzdelavacich a vyssich §kol, ktorych chybna
pedagogicka kultara je taktiez dosledkom nedotiahnutych veci institatu rodiny v ovel'a ranejSom
obdobi.

Tuto analyzu mozno zhrnat nasledovne:

Socialne politické a ekonomické nasledky, prejavujice sa v nejakej konkrétnej Statnej Cinnosti
a jej vysledkoch, prichadzaja po uplynuti 30 — 50 rokov od ¢asu, ked’ prebiehali urcité Specifické
javy v ¢innosti institatu rodiny. Toto sa tyka jak socialneho politického a ekonomického negativa,
tak aj nespornych uspechov spolo¢nosti v jej rozvoji.

Inymi slovami, dynamika zmeny kvality zivota spolo¢nosti z pokolenia na pokolenie (jak smerom
K zlepSeniu, tak aj smerom k zhorSeniu) je podmienend nasledovnou postupnostou Statisticky
popisovanych procesov: «pocatie, vynosenie, porod a prvotna vychova deti v rodiney — «vyucba
a vychova v systéeme vseobecného vzdeldvania» — «profesiondlne vzdelavanie, vratane vyssiechoy —
«pracovnd cinnost, vratane verejnej (riadiacej)». Kazda etapa vytvara alebo ni¢i predpoklady pre
uspesnu realizaciu vsetkych nasledujucich etap. Vplyv $tatu na tuto postupnost’ modze byt zamerany
jak na zlepSenie kvality Zivota, tak aj na jej zhorSenie.

Vsetko to dohromady znamena, Ze:

e Dnesné aktivne pokolenia predstavitel'ov $tatnej a biznis moci su nevzdelatel'ni z r6znych pricin.
Uviazli v nimi vytvaranom (v dadsledku riadiacej negramotnosti a samolubosti) $kodlivom
banketno-zhyralom zhone, apod jeho mocou im nezostava ¢as k tomu, aby sa venovali
samovzdelavaniu; nehovoriac uz o tom, ze u va¢siny z nich je osobna kultira zmyslov a celkovej
psychickej cinnosti takd, ze nie su schopni samovzdeldvania ani V ¢ase slobodnom od
profesionalneho a banketno-zhyralého zhonu: prestudovat’ si knihu, v ktorej sa za slovami
skryvaji nové vedomosti, je pre vacsinu z nich — nad ich sily.

e Im podriadeny aparat, medzi povinnosti ktorého patri praca S podnetmi obcanov, je zlozeny
prevazne z takych istych l'udi apreto nie je schopny z celého mnozstva podnetov vyclenit
nevelkd Cast’ podnetov tykajucich sa skuto¢ne osudovej problematiky’. No ak by toho aj bol
schopny, tak by sa ocitol pred otdzkami:

! Edte raz pripomenieme, ze v kontexte Koncepcie spolotenskej bezpetnosti su sloboda a vietko-si-dovolovanie dva
navzajom sa vylucujuce javy. V ruskom jazyku je Sloboda skratkou: SVOBODA = S-ovestju VO-ditelstvo BO-gom DA-
nnoje, t.j. Vedenie svedomim, dané od Boha.

% Prave v tomto tkvie hlavna dloha aparatu pracujuceho s podnetmi ob¢anov, na vietkych Urovniach «vertikaly moci»
— z celého mnoistva podnetov vyclefiovat tie, ktoré sa tykaju otazok strategického osudového charakteru, informacia
o ktorych neprudi oficidlnymi kandlmi z réznych dévodov. Vyclenenie takychto podnetov je nutné jednak pre vcéasné
odhalenie a riesenie problémov, ale aj pre zaangaZovanie vo vladnych organoch ludi, ktori m6zu odhalovat problémy
a zadavat uUlohy na ich rieSenie. No niet v tom potreby pocas budovania rodokmeriového systému, ked pravo vstupovat
do vladnych organov je uréované klanovou prislusnostou a lojalitou k systému mocenskych klanov. Vo svojej podstate
ide o prerusenie jedného z obvodov spatnych vazieb v systéme socidlneho riadenia, ¢o v kone¢nom dosledku odsudzuje
pokusy vybudovania rodokmenového systému k nutnému krachu.

pokracovanie >
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> Aako to oznamit nadriadenym, do moci odetym, samolubym «intelektudlom» a
«vzdelancomy, ak to nezapada do ich predstav o zivote (a tym skor ak im to protirec¢i) a oni nie
su schopni precitat’ viac ako 4 strany textu, v ktorom navyse nesmie byt’ ni¢, ¢o by presahovalo
hranice ich uz sformovaného chapania sveta?

> Anaco aako vlastne to oznamovat tym, ktori uz v detstve ohluchli pred hlasom svojho
svedomia a stratili hanbu, ked odkrytie ich mravno-etickej skazenosti a z nej prameniacich
mentalnej nespdsobilosti a zaSkodnictva nevedia vyvolat’ ni¢, okrem ich rozculenia a hnevu,
skrytej urazenosti a naslednej pomstychtivosti zo strany tych, ktori si presvedceni o Svojej
prevahe a prave na vsetko-si-dovol'ovanie voci «dobytku» «ich blahorodi» a «excelencii»?

Prave v dosledku tohto spolichat’ sa na to, ze Statna aj biznis moc sa zmeni sama od seba pod
vplyvom mnozstva podnetov a vyziev obCanov na ich adresu, a nazorov vyjadrovanych na
mitingoch a Vv médiach predstaviteI'mi ideovo réznych opozicii — znamena uteSovat’ sa vylozene
nesplnitel'nymi iltziami a navrSovat’ potencial buducej katastrofy.

Preto:
e chodit’ na protestné mitingy je Skodlivé pre spolo¢nost’ a nebezpecné pre samotnych tcastnikov;
e pre dnesSnu Statnu moc na vsetkych jej trovniach su najocakavanejSimi apelmi od ob¢anov k jej
predstavitelom — vyjadrenia pochvaly, oddanosti a vd’aénosti za prazdne «deklaracie vlady
0 dobrych zamerochy a za rozne drobné dobrodenia, ktoré vlada preukazala roznym jednotlivym
obc¢anom v reakcii na ich podnety (urobili alebo opravili cestu; dali nové byvanie po tom, co
zhorela osada kvoli tomu, zZe nejaky «banderlog» odhodil ohorok do suchej travy, zlepsili zivotné
podmienky veteranovi alebo mnohodetnej rodine; obnovili zdkonnost a potrestali nejakého
malého uradnika, ktory zneuzil moc «v rozpore s postavenimy, atd’.);
e pre rozvoj spoloCnosti st najuZitocnejSimi reakciami obcCanov ku vlddnym orgdnom
«politkorektné» a formalne slusné texty sobjemom do 4 stran, z ktorych by podriadeny
uradnik, vladny €initel’ alebo poslanec mohli jednoznacne a presved¢ivo pochopit’ nasledovné:
> postsovietska Stitna moc je — az na zriedkavé osobné vynimky — protiludova babkova
mafidzna korporécia, ktord u premysl'ajucej €asti spolo¢nosti nema ani doveru, ani autoritu;

> tato kond v medziach BozZieho dopustenia a momentalne existuje iba preto, lebo svojim hlipym
(po vsetkych strankach) riadenim eSte nestihla vytvorit' okolnosti, ktoré ju pochovaji podla
principu «za ¢o bojovali, to ich aj odrovnalo»', ako tomu bolo uz neraz v minulosti;

> takyto «status quo» nemdZze trvat’ ve€ne, €o V perspektive zavana mnohymi neprijemnostami
pre tych, ktori uspeli vo vlade alebo v biznise, a ¢lenov ich rodin, vratane ich nastupcov.

Niémenej v tom, ze drviva vacsina $tatnych uradnikov, poslancov, predstavitel'ov biznis-komunity
st taki, Ze ich samotnych, ako aj ich ¢innost’ nemozno charakterizovat’ pozitivne, a Ze v tom maju
hlavnu «zasluhuy ich rodicia a celkovo rodiny — spociva len jeden aspekt problému, ktory v celej
jeho plnosti mozno struéne zhrnat’ v prislovi «vznesené miesto nebyva prazdne»’.

Druhy aspekt problému spoc¢iva v tom, Ze v inych rodinach (a ak je deti niekolko, tak obcas aj
V tych istych rodinach) vyrastli 'udia takého mravne-psychologického charakteru, ze si nepriali
alebo nedokazali sa stat’” kvalitativne inou (parametrami mravnosti a etiky) Statnou a biznis-
mocou V krajine, nevpustiac tak do vlady jej dne$nti kadrovu zostavu.

V auguste 2012 média informovali o novom figli byrokracie: «Takmer 4 mil. rublov je vyclenenych na vytvorenie
jednotného systému prace s Ustnymi podnetmi obcanov, prichadzajucimi telefonicky do vladnych organov, a na rozvoj
automatického systému sémantickej analyzy textov posielanych ob¢anmi na meno prezidenta alebo adresu jeho
administracie — 4,5 mil. rublov» (*Podla vtedajsieho kurzu rubla cca 113 tisic eur*)(Vzgljad. Obchodné noviny.
21.08.2012: http://www.vz.ru/politics/2012/8/21/594303.html).

Avsak bez chapania vyssie opisaného je to len dalSie «tunelovanie» grantov zo Statneho rozpoctu, aj ked drobné.

1 Ak si niekto vybera zIé ciele, alebo riadi tak nesikovne, Ze celé dielo sa obrati proti nemu, stane sa obetou vlastného
vytvoru — «3a 4To 60poanCh, Ha TO M Hanoposncby. — pozn. prekl.

2y ¢inskej verzii prislovie znie: «vzneSené miesto plné nedistych sil byva». U nds by to lepsie vystihovala veta «miesto
pri koryte nezvykne byt prazdne». Kazdé miesto, ktoré sa uvolnilo, byva rychlo vyplnené nie¢im inym, a nikto nie je
nenahraditelny. Paradoxom je, Ze prileZitost vie najlepsie a najrychlejsie vyémuchat zlodej. — pozn. prekl.
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Cast’ z nich bola vychované v rodinach tak, ze do dospelého Zivota vosli so stabilnym dobytéim
typom rezimu psychiky: z ich uhlu pohladu im vSetci vSetko musia, a oni sami nemusia nikomu nic,
nie su v Zivote nikomu a ni¢im zaviazani. Ich «innost» je zamerana na ziskanie rozmanitych
pozitkov, podl'a moznosti s minimom usilia z ich strany a bez akychkol'vek ohl'adov na okolity svet
a zodpovednosti za napachané. V doésledku toho oni, ak pracuju, tak pracuju ledabolo a nemozno im
ni¢ zverit na zodpovednost: bez permanentnej kontroly, printtenia a garantovaného trestu za
porusenia, v§etko Co spravia pre druhych (a nie pre seba «najdrahSich») bude urobené zle' — dokonca
aj Vpripade, ak im to profesionalizmus umoziuje urobit’ dobre; ak mozno nieCo ukradnat
vV podmienkach iluzérnej alebo garantovanej beztrestnosti — bude to ukradnuté; ak mozno nieco
pokazit’ alebo znehodnotit’ v nadeji na beztrestnost’ (pokial’ to nejde ukradnut’) — bude to pokazené
a znehodnotené, bud’ z konkrétneho dévodu, alebo Vv snahe uskodit’ druhym len tak pre vlastné
poteSenie’, alebo aby ukazali svoju «frajerinu» podobnym ako st oni, dobytkom-«banderlogomy;
Vv urcitych situdciach, pri vzplanuti citov, dokazu urobit’ jednorazovo aj nieco dobré (az po vlastné
samoobetovanie sa), ale to tiez, vychadzajic zo Zelania predviest svoju «frajerinu». Na zdihavu
pracu, ktord si vyzaduje sustredenost’ a tym skor — neziStnost' az do sebaobetovania — nie su
mravno-psychologicky spdsobili.

! Takto napriklad VAZ pre kvalitu nim vyrobenych aut, pre ich konstrukéné a prevadzkové osobitosti nekope len
lenivy. Pritom vsak nikto nehodnoti ten fakt a jeho nasledky, Ze v r. 1966 «Fiat-124» vyhral titul «Auto roka». Po uzavreti
zmluvy o budovani automobilového zavodu v Toljatti (*kedysi Stavropol v Samarskej oblasti*) bol «Fiat-124» upraveny
«Fiatom» na vyrobné podmienky a vyuZitie v ZSSR, a az po tomto sa zacala vyroba modelu «VAZ-2101», ktora lezala
v zaklade konstrukcie celej triedy vazovskej «klasiky», produkovanej do polovice septembra 2012 behom viac ako 40
rokov, a ktorého mnohé detaily a agregaty, hoc aj v modifikovanej podobe, sa «rozliezli» do celého modelového radu
VAZ. T.j. toto je ten pripad, ked na zaklade «Ceresnic¢ky» dokazali urobit to, ¢o urobili.

TieZ je treba obratit pozornost k tomu, Ze ti isti fudia, ktori naddvaju na produkciu VAZu, naivne veria tomu, Ze
vojenskd technika projektovana v poslednych 15-tich rokoch existencie ZSSR a v postsovietskej RF sa nachadza na
najvysSej svetovej Urovni, a Ze ju aj urcuje. To akoZe aj vysvetluje, preCo NATO nebude bojovat proti Rusku. Oni nevedia,
Ze vice-prezident USA Joe Biden, na zaklade analyzy tajnych sluZieb, dal perspektivam RF takéto hodnotenie:
«Obyvatelstvo RF sa zmensuje, ekonomika vddne, RF nepreZije nasledujucich 15 rokov» (The Wall Street Journal.
25. jula 2009) — ktord robi vojenskl operdciu NATO proti RF v danom $tadiu degraddcie RF pred¢asnou a nevhodnou
kvéli vydavkom a moznej odvetnej skode. Pre nich je vyhodnejsie a spolahlivejsie jednoducho pockat.

2 Otomto svedtia steny vytahov a podchodov, stav parkov a par&ikov po masowych «kultdrnych podujatiach».
A takyto dobytok prispel svojim dielom do rozpadu ZSSR: Aky postoj by mali zaujat etnicki Lotysi k niZsie opisanej
situacii?

Koniec 1970-tych rokov. Studenti niekolkych fakult, poétom nieco vy$e stovky, cestuju po ukonéeni 5. kurzu na
vojenské cvi¢enie pred ziskanim vojenskych hodnosti dostojnikov v zalohe. Veli im veduci praxe — starsi dostojnik
v hodnosti kapitana 1. rangu (ekvivalent plukovnika). Nad ranom prichadzaju do Rigy, hlavného mesta lotysskej SSR.
Vlak, ktory ich ma odviezt na miesto vojenskych cvieni, odchadza z Rigy az vecer. Cely deri s ponechani sami sebe.
Vecer, pred odchodom vlaku sa vSetci zisli na peréne. Nejaka Cast buducich dostojnikov v rezerve bola opita. Jeden
z nich bol opity navonok zjavne kazdému, kto nan pozrel, teda aj miestnym obyvatelom ¢akajucim vlak na druhej strane
nastupista, rovno na perdne vytahuje svoju «hadicu» a vylieva na perdn produkty spracovania alkoholickych napojov
tladiacich na jeho mechur. Veduci praxe, ktory tam stal odety v uniforme, Cervenel od hanby, no tvaril sa, Ze sa nic
nestalo, pretoze bol pretvarkou breznevskej epochy postaveny do situdcie, ze ak by tento fakt nabral ohlas, a tym viac
s privedenim policie — tak zodpovednost za opitost $tudentov a ich vy¢iny by niesol on, a nie ten dobytok, ¢o doStudoval
do 6. kurzu a chystal sa ziskat vojenské hodnosti déstojnikov v zalohe. A na doplnenie témy este anekdota — tiez z tych
Cias:

NDR. Po ulici kra¢a sovietsky ddstojnik. Cizmy sa ligoct, uniforma ako ma byt, remene vizgaju. Oproti nemu kraca
Nemka s dietatom. Krpec sa pyta: Mama, a to je kto?

— DOstojnik sovietskej armady.

— A preco nie je opity?

— Asi sa lieCi z kvapavky.

To nie je Ziadna ruskd mladicka bujarost, ale prave ten styl spravania, ktorému sa hovori «russisch schwein» celkom
zaslUZene. Pochopitelne, Ze zdaleka nie vSetci v narodnych republikdch ZSSR chceli Zit v spolo¢nom State s takymito
«banderlogmi», a v beztrestnosti takychto dobytkov a nezainteresovanosti ostatnych «ruskych» k takémuto spravaniu
svojich rodakov videli statnu politiku ponizenia pévodného obyvatelstva narodnych republik absolitne opravnene, o to
viac, Ze opisana situacia nie je vynimocny pripad, ale norma sprdvania znacnej ¢asti etnickych Velkorusov.
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Takéto typy sa vo «vladnucej strane» V riadiacej sfére mozu ocitnut’ len na zaklade dedi¢ného
prava a na kratky ¢as v pripade, ak je riadiaca sféra viac-menej akcieschopna; ak sa Vv nej ocitaju
masovo a bezalternativne, tak sa jedna o zdverecné Stadium degradicie davo-«elitarnej» kultury,
tesne pred jej krachom (ako sa to stalo v r. 1917). Ak dedi¢né pravo nefunguje dostato¢ne Statisticky
masovo, tak sa Vv riadiacej sfére ocitaji vo vysledku protekcie niektorého z platnych riadiacich
pracovnikov. No udrzat’ sa v nej arobit’ kariéru oni nevedia a zostavaju v nej ojedinele len v tom
pripade, ak niektory z nadriadenych riadiacich pracovnikov potrebuje pre seba lokaja a gaunera na
vykonanie nejakych Specifickych ¢inov v jeho zaujmoch.

Nakol’ko najdostupnej$imi pdzitkami v podmienkach davo-«elitarizmu» su alkohol, dalSie
narkotika a nemravnost’ v «prijemnej spolo¢nosti», tak takéto typy (prepadavajuc procesu degradacie
a nemajic volu k tomu, aby mohli zmenit' svoj osud) dopinaji rady kriminalnej spodiny a lumpenu
vSetkych socialnych skupin.

Podiel takychto typov oboch pohlavi v zloZzeni obyvatel'stva postsovietskej RF pocas
postsovietskeho obdobia narastol, ¢o sa aj odraza v Statistike rozpadu rodin a vysSej urovni
zlo¢innosti v porovnani so ZSSR'. No takéto typy existovali aj v sovietskych ¢asoch. Existovali aj
vV Ruskom impériu. A vrokoch revolucie aobcianskej vojny prave oni tvorili masu
ultrarevolucionarov-banditov, ktori sa nahle stali «ideovymi». V stalinskych c¢asoch (azda len
s vynimkou obdobia «jezov€iny») prave oni tvorili zdkladu masu kontingentu GULAGu, ale kedze
pamiti a historicko-filozofické traktaty o tejto epoche nepisali oni, a «inteligenti» (typu l.A.Bunina
a A.L.SolZenicina) ich za I'udi nepovazovali, tak v dneSnom pokoleni abstraktnych «humanistov» sa
0 GULAGu sformovala ina predstava.

Druha skupina tych, ¢o sa ocitli mimo «vladnucu stranu» (mimo sféru riadenia) — to su viac-
menej Cestni 'udia, ktori aspon do katastrofy, ktora rozbila ZSSR, viac-menej poctivo pracovali vo
svojich profesidch mimo sféru riadenia. A prave preto, Ze takyto I'udia existuju a je ich mnoho, vznika
otazka: Preco tito nebranili uchvateniu riadiacej sféry mafiozno organizovanou korpordciou idiotov a
darebdkov alebo sa snazili tomu zabranit, no neboli v tom uspesni?

Ved’ ak by tito I'udia, ktorych cestnost’ je potvrdzovana prakticky ich prdcou mimo sféru riadenia
a celkovym ich Zivotom, vstupili do vlady a taktieZ do tych spolo€enskych institutov, ktoré st
viac-menej spojené s prvymi etapami plnej funkcie riadenia vo vztahu K spolocnosti (veda
a vzdelavaci systém) — tak k roku 1985 by na vsetkych tGrovniach hierarchie stranickej a $tatno-
hospodarskej moci v ZSSR stali celkom ini l'udia, ¢o sa tyka mravno-etickych kvalit a chapania
sveta. V takomto dejinnom variante by vo vede, v Statnej a biznis- moci nebolo miesto pre takych
Cinitelov ako A.N.Jakovlev, A.G.Aganbegjan, T.l.Zaslavskaja’, M.S.Gorbacov, A.A.Sobcak,
B.N.Jelcin, E.T.Gajdar, A.B.Cubajs, V.S.Cemomyrdin, B.E.Nemcov, S.V.Kirijenko,
B.A.Berezovskij, V.A.Gusinskij, A.V.Abramovi¢, M.B.Chodorkovskij, ~M.D.Prochorov
a mnohych d’alSich.

V dosledku toho by na prestavbu a nasledné idiotsko-darebacke reformy v duchu liberalno-
burzodzneho kryptokolonidlneho kapitalizmu v nasej spolo¢nosti neexistovali zamienky, z ktorych
hlavné boli:

! «V porovnani s rokom 1990 sa hriech proti prikdzaniu «nepokradni» (kradeze a ldpeze) vymritil o 337 %, hriech
proti prikdzaniu «nezabi» (vrazdy) podskocil o 120 %, neviera v Tvorcu (samovrazdy) vyrastla o 85 %, hriech cudzoloZstva
(rozvody) sa zvysil o 58 %» (l.A.Gundarov. Mala by sa cirkev kajat, alebo pre¢o Hospodin dopustil Pussy Riot? —
http://www.km.ru/v-rossii/2012/08/14/dolzhna-li-tserkov-kayatsya-ili-zachem-gospod-popustil-pussy-riot).

A eSte je tu otdzka, spojend s porusenim prikdzania «neklam»: Akd je Statistika prerozdelenia obyvatelstva podla
kritéria «trvanie casového intervalu medzi dvoma po sebe nasledujicimi aktmi vedomej IZi» (*frekvencie klamania*),
a ako sa tato Statistika meni? — Je to velmi ddleZitd otdzka pre Zivot spoloénosti a jej budicnost vo svetle Koranickej
informacie: «221. Mam vam oznamit, na koho zostupuju satani? 222. Zostupuju na kazdého klamara, hriesnika»
(sura 26).

? A.G.Aganbegjan a T.l.Zaslavskaja — akademici AV ZSSR, ekonémovia. Patria do tej skupiny parazitov, ktori si nepriali
vytvorit funkénl tedriu S$tatneho planovania a riadenia socidlno-ekonomického rozvoja, a bojovali za prechod na
«samoriadiacu sa» trhovl ekonomiku. Im sa pripisuje autorstvo koncepcie «neperspektivnych dedin», ktorej uvedenie
do Zivota v rokoch 1960 az 1980 sa stalo jednym z generdtorov demografickych, ekonomickych a kultirnych problémov
dnesnej RF, zosilnenych prechodom krajiny na liberalno-trhovy ekonomicky model.
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e vedecko-technické a ekonomické zaostavanie ZSSR v masovo vyrabanej produkcii od
najrozvinutejSich kapitalistickych Statov;

e mravno-etick¢ problémy vo vzajomnych vztahoch medzi «vladnucou stranou» azvyskom
spolo¢nosti v podobe ni¢im nepodlozeného prednostného pristupu predstavitelov «vladnucej
strany» a ¢lenov jej rodin k spotrebe spolocného verejného bohatstva, a z roka na rok narastajticej
(v po-stalinskom obdobi) nezodpovednosti predstavitelov «vladnucej strany» a ¢lenov ich rodin
za nedotiahnuté veci, za zneuzivanie svojej funkcie a socidlneho statusu, ako aj za zjavné trestné
¢iny.

e alkoholizacia zivota spoloc¢nosti aiiou generovand kriminalita, lumpenizacia a biologicka
degradacia obyvatel'stva, Go sa stalo progresivne narastajucou zlozkou politiky Politbyra UV
KSSZ v po-stalinskom obdobi®.

Odpoved’ na poslednt zadanu otazku je v podstate rovnaka, ako aj odpoved’ na otazku o pric¢inach
skazenosti k dne$nému dnu sformovaného riadiaceho korpusu a jeho neschopnosti v rieSeni uloh
spolo¢enského rozvoja: nie obsah a charakter vysokoSkolského vzdelania; nie obsah a charakter
povinného $kolského vzdelavania; ale hlavne nespravna vychova v rodine, predovsetkych v aspekte
formovania u deti (buducich dospelych) ich chapania zmyslu Zivota ako iniciativnej starostlivosti
a zodpovednosti za pritomnost’ a budiicnost’ a volovych kvalit. Specifikum odpovede je viak
trochu iné.

Ide o to, ze z pohl'adu majitelov a pohlavarov akejkol'vek davo-«elitarnej» kultury, je idealnym
predstavitel'om prostého I'udu ten — kto je vyuceny profesii, ¢estne pracuje, mimo pracu reSpektuje
zékony, «mentdlne» je lojalny sformovanej socidlnej organizacii®, a pritom nestrkd nos do realnej
politiky, t.J. neprenikd do sféry riadenia celkového Zivota spolocnosti s viastnym urcovanim cielov
a vélou zameranou na dosiahnutie tychto vytycenych cielov'.

Dokonca tie druhy cinnosti, ktoré sa zakladaji na vedomostiach a zrucnostiach riadiaceho
charakteru, v davo-«elitarnychy kultirach sa ocitajii v moci tohto principu, ¢oho prikladom je
heslo «armada je apolitickda», ktorého moc nad umami dostojnickej zostavy armady, flotily
a tajnych sluzieb ul'ah¢ila realizaciu $tatnych prevratov v r. 1917 ar. 1991, a v priebehu 1990-tych
rokov umoznovala babkovej klike «gajdarov-cubajsov-mauy, stvarnenej «vseludovo zvolenymy
B.N.Jel'cinom devastovat’ krajinu.

Prave v doésledku principu «armada je apolitickd» sa Vv rdéznej dobe, Vroznych historickych
okolnostiach stali L.G.Kornilov, L.J.Rochlin nepripravenymi na to, aby priaznivo zareagovali na

1V produkecii zakladnych druhov tovarov, uréujucich kvalitu Zivota, v prepotte na obyvatela patril ZSSR v polovici
1980-tych rokov do prvej desiatky svetovych ekonomik (vo svete je priblizne 200 formdlno-prdvne suverénnych stdtov,
z ktorych velkd cCast bola v 1980-tych rokoch kapitalistickd). V suvislosti s tymto ukazovatelom nemaju reformatori pred
Vlastou Ziadne zasluhy, aZiadne sa ani od nich neodakavaju. Len zaskodnictvo. A kto zo zaskodnikov sa na tom
zUcastnoval z hluposti, a kto zo zIého Umyslu, to nie je podstatné.

Pritom je nutné zdoraznit eSte jednu okolnost. Kym rozvité kapitalistické krajiny okradali treti svet pomocou
diktovania cien svetového obchodu v podmienkach vyrobnej Specializacie regidnov a krajin, tak ZSSR toto nielenze
nerobil, ale este aj poskytoval znaénu finan¢no-ekonomickd pomoc tym Statom, ktoré (nie vzdy zasliZene) povazoval za
svojich realnych alebo potencialnych spojencov.

% Prave preto, Ze toto sa stalo najpal&ivejiim problémom spolo¢nosti, babkari M.S.Gorbatova, aby mu tak zabezpegili
Siroku podporu a déveru medzi ludmi, ho primali na «protialkoholovi kampari», ktord potom aj dohnali do absurda, aby
znevaiili a zdiskreditovali ideu triezveho Zivotného stylu ako BEZALTERNATIVNEJ normy pre &loveka.

3 T.j. Uprimne sa nadchynat «elitou» a s nezlomnou dbéverou si vaiit jej predstavitelov osobne, pouzivajic svoj
intelekt na ospravedinenie ich hriesnosti v lubovolnych prejavoch alebo tupo sa odkazujic na prikdzanie «nesud, aby si
nebol sideny» (Matus, 7:1).

* A nakolko tento «idedl» protiredi preduréeniu &loveka byt namestnikom Boha na Zemi, tak davo-«elitarizmus» vidy
sposoboval vzbury prostého ludu. S cielom predchadzania takychto excesov, zacali byt rozvijané systémy kanalizacie
politickej aktivity prostych ludi vo formach bezpecnych pre davo-«elitarizmus»: najvyssim Uuspechom davo-«elitarnej»
civilizdcie v tejto oblasti sa stala mnohostranova fals-demokracia burzodzneho liberalizmu Zapadu, ktord predstavuje
zastenu, za ktorou sa skryva redlna diktatdra klanov, pachnucich masonstvom z pokolenia na pokolenie, (a/alebo klanov
narodnych znacharskych systémov) a ich majitelov.
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«vyzvy dobyy, ale prejavili sa ako zli politici a ich aktivity stroskotali; a ini, v dosledku politicke;j
slepoty spojenej s ambiciéznostou, boli vtiahnuti do vyloZene antiruskych politickych projektov
(M.V.Alexejev, A.V.Kolcak, G.K.Zukov, A.Il.Lebed’, P.S.Gracjov).

Preto vo vSetkych davo-«elitarnych» kultirach je vzdy pritomnd zlozka, ktora je tak ¢i onak
zamerana na reprodukciu z pokolenia na pokolenie takéhoto «idedlneho predstavitel'a prostého I'uduy.
Tato zlozka sa realizuje jak cez socidlnu organizaciu a ¢innost’ spoloCenskych institatov, tak aj cez
egregorialny segment zivota spolo¢nosti. M4 svoje vlastné Specifikum v kazdej kultirne svojrazne;j
spoloCnosti. Pritom je stabilnejSia a zachovava seba aj svoju funkcnost' dokonca aj po zmene
legislativy a politickej organizéacie spolocnosti, pretoZze pracuje prevazne na zdklade réznorodych
psychologickych automatizmov — jak vedomych, tak aj nevedomych, a nie na zaklade cielenej
vedomej vole kazdého z mnozstva l'udi. A prave pre posledni okolnost’ osobiti ulohu v tomto
systéme reprodukcie «idedlnych predstavitel'ov prostého 'udu» zohravajia rodové egregory.

Pocas mnohych storo¢i nadvlady stavovsko-kastového klanovo-hierarchického zriadenia na Rusi
takisto fungoval systém reprodukcie «idedlneho predstavitel’a prostého 'udu» — otroka a nevolnika’,
z pokolenia na pokolenie. V désledku toho v informacno-algoritmickom zabezpeceni rodovych
egregorov prostého l'udu nebola informécia celospolo¢enského vyznamu, na zaklade ktorej by
jednotlivec mohol prekrocit’ hranice tej-ktorej uzkoprofesionalnej ¢innosti a z Ja-centrického kruhu
zaujmov, geograficky lokalizovanych v bezprostrednej blizkosti miesta jeho pobytu, a tematicky vo
sfére jeho profesiondlnej Cinnosti. Je to charakteristické pre drvivil vaésinu rodovych egregorov
prostého 'udu, z vynimkou tych rodov, v ktorych sa niektory z predkov dokazal pripojit’ na egregory
genetického jadra daného l'udu alebo regionalnej civilizacie, v dosledku coho pristupové prava
k informacii a algoritmike egregoru genetického jadra boli prenasané na jeho potomkov v rodovych
liniach. AvSak na svoju realizaciu v zivote musi byt takéto «egregorialne pravoy» jednotlivcom
vyziadané¢ uvedomelou disciplinovanou vélou, kcomu kultira asystém davo-«elitarnychy
spolo¢nosti nielenze nevytvara podmienky, ale snaZzi sa aj tvrdo$ijne potlacat’ svojvol'né prenikanie
prostych I'udi do sféry «kompetencie» vylucne «elity».

Okrem toho, do tejto charakteristiky rodovych egregorov prostého 'udu nezapada ani informacno-
algoritmicky obsah rodovych egregorov predstavitel'ov Zidovsko-judejskych diaspor, nech uz je to
kdekol'vek, vratane uzemia Ruskej mnohonarodnej regiondlnej civilizdcie. Ako mozno pochopit’
z predchadzajiiceho textu v kapitolach 4 a 6, je to dosledok tej osobitej misie, ktora bola uloZzend na
zidovsko-judejské diaspory majitelmi a pohlavarmi biblického projektu zotroCenia l'udstva v mene
Boha. V désledku toho znacna cast predstavitelov zidovsko-judejskej diaspory je vzdy
psychologicky pripravena uchvatit’ moc, $pecidlne voci etniku obklopujucemu diasporu.

Vyjasniac si tieto principialne postoje, obratime sa k obsahu algoritmiky druhych nabozensky
podmienenych egregorov, fragmentmi ktorych boli rodové egregory vécsSej Casti prost¢ho l'udu
Ruského impéria.

Historicky sformované Krestanstvo (vratane jeho «pravoslavnej» vetvy, kultivovanej
hierarchiou RPC behom posledného tisicrocia) je priamo a bezostysne zamerané na formovanie
«idealneho predstavitel'a prostého 'udu» — otroka a nevol'nika:

«Otroci, podriad’ujte sa svojim telesnym panom so strachom a chvenim, v jednoduchosti
srdca svojho, ako Kristovi, nie iba s predstieranou ochotou, ale ako otroci Kristovi, plniaci
Boziu volu z duse a slaziaci horlivo ako Hospodinovi, a nie ako 'udom, vediac, ze kazdy
dostane od Hospodina podl'a miery dobra, ktoré vykonal, ¢i je otrok, alebo slobodny (list
apostola Pavla Efezanom, 6:5-8)°.

! Nevolnik — jednotlivec nedisponujuci vélou alebo ktorého véla je nejakym spdésobom podriadend véli iného
subjektu, alebo obmedzena niektorou egregoridlnou algoritmikou, alebo korporativnou disciplinou.
? Na pokragovanie tychto slov apostola Pavla: «4 vy, pdni, zaobchddzajte s nimi podobne, miernite prisnost, vediac, e
i nad vami samotnymi, i nad nimi je na nebesiach Hospodin, Ktory nikomu nenadrza» (list apostola Pavla Efezanom, 6:9)
— hierarchovia cirkvi, vratane RPC, a pocirkevnena «elitay» bud’ zabuda, alebo sa k nim stavia ako k «reklame», ktora ich
v zivote k ni¢omu zavdzovat' nemusi; nehovoriac uz o tom, Ze ani predchadzajice slova Pavla vobec nedavaju «elite»
v mene Boha prava na panské maniere a parazitovanie na Zivote, utla¢ajuc pritom prosty 'ud, ale navrhuji prostému P'udu
to pretrpiet, aby sa nezmyselna vzbura a hnev nestali prekazkou uvedenia do zivota zmyslu istinného Krest'anstva:
«Zdkon a proroci do Jana, od tohto casu Kralovstvo BoZie dobrozvestuje sa a kazdy (*viastnym*) usilim don vchadzay
pokradovanie >
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Tento program spravania sa v priebehu storo¢i Uspesne vstepil do rodovych egregorov tej Casti
prost¢tho T'udu, ktord tvorila vidcSinu slovanského a etnicky iného obyvatel'stva co prijalo
«pravoslavie» anepatrilo k znacharskym védickym klanom, ktorych rodové linie siahaji do
predkrest'anského staroveku, a ich rodové egregory nesu inti informaciu a algoritmiku.

V tej Casti prostého Pudu, ktord vyznavala historicky sformovany islam, prispésobeny na obsluhu
politickych potrieb «elity» (rovnako ako historicky sformované krestanstvo), bola do psychiky l'udi
v§tepena mysSlienka, Ze «vSetko je v rukach Alaha»', pritom sa vSak nijako nevysvetlovalo, ako,
nasledujiic vélu Alaha, je kazdy clovek POVINNY a méze realizovat svoje predurcenie — byt
namestnikom Alaha na Zemi. «Vola Alaha» v aspekte politickej organizacie Zivota spolo¢nosti bola
interpretovana ako vnutrosocidlna moc «elity» a osobna moc niektorého z jej lidrov-stelesneni,
v mnohych pripadoch oficialne nazyvanych titulom «vladca pravovernych» napriek tomu, Zze
z Koranu je jednoznacne zrejmé, ze:

¢ jedinym vladcom pravovernych je Boh, po arabsky «Alahy,

e medzi Nim a kandiddtmi na pravovernost’ nikto iny na to nema pravo; a ten, kto prijima svojsky
vymysel takychto «vladcov pravovernych» za «volu Alaha» je odpadlik od Boha a istinného
Islamu®.

V tej Casti obyvatel’stva, ktora vyznavala budhizmus, sa ako zmysel zivota kultivovali dve
idey:
e vyslobodit’ sa z postupnosti prevtel'ovani,
e atrpiet’ vSetko, ¢o sa v zivote deje s nekonecnou pokorou, pretoze vSetky utrapy nasho zivota su
«karmickou odplatou» za hriechy predchadzajtcich Zivotov®.

Pritom budhisticka obradnost’, architektira dacanov* a normy spravania veriacich v nich su, podla
nasich dojmov, «najpokrocilejSimi» v porovnani s inymi vo veci poniZenia ¢loveka pred svojou
«elitou» — «osvieteno-prebudenym» budhistickym duchovenstvom.

Takto vyzeralo informac¢no-algoritmické zabezpecenie ndboZensky podmienenych egregorov, pod
mocou ktorych boli rodové egregory prostého 'udu k roku 1917.

Historickou realitou je, ze Velka Oktobrova socialisticka revolucia zlikvidovala tie stavovsko-
kastové a stkromnicke financné obmedzenia, ktoré v Ruskom impériu neumoznovali vicSine
prostého l'udu realizovat’ svoj poznéavaco-tvorivy potencial vo veci spolo¢enského rozvoja. A v
dosledku toho mnohi znameniti ¢initelia r6znych odvetvi sovietskej epochy, ktorych osobnostno-
psychologické a profesionalne sformovanie pripadlo na obdobie rokov 1910 az 1930, si mohli osvojit’

(Lukas, 16:16). Lebo je jasne povedané: «... viete, Ze kniezatd panuju nad narodmi, a velmozi ich ovladajii; no medzi vami
nech tak nie je...» (Matus, 20:25, 26).

V suvislosti s tym V.0.Kljucevskij ocharakterizoval tlohu RPC Vv dejinach Rusi nasledovne: «Vyssia hierarchia
Z Vizancie (*Byzancie*®), mnisska, usadla ako Cierne nestastie na ruské veriace svedomie a doteraz ho zastrasuje svojou
Ciernotouy (Str. 437). «Ruské duchovenstvo nikdy neucilo svoje ovecky pozndvat a milovat Boha, len sa badt certov,
ktorych ono samo aj rozmnozilo so svojimi Zenami» (str. 434) (V.O.Kljuéevskij. Diela v 9-tich zvdzkoch. — M.:
Myslienka. Zv. 9).

Ly zmysle arabského vyrazu ,Insallah” (ak si to Alah bude Zelat). Ekvivalent nasho ,urobime to a to... ak Boh da/ak
dozijeme"“. — pozn. prekl.

2V dnednej dobe sa to osobitne tyka drvivej vicSiny takzvanych «moslimskych fundamentalistov» a ich vodcov vo
vSetkych krajindch sveta, pracujucich na tom, aby sa vsetci klanali modlitebnému kobercéeku, platili vedeniu
«fundamentalistov» dan a boli jeho nevolnikmi (pracantmi a bojovymi zombi), miesto toho, aby sa fudia udili Zit,
vyznavajuc Bozi Zdmer a uvadzajuc jeho zmysel vlastnou volou do Zivota podla svojho svedomia.

% 0 tom, ze pomsta je prinajmensom zbyto&na vo vztahu k dosiahnutiu vyty&enych cielov, nakolko odéerpava zdroje,
a preto Boh nie je pomstychtivy; o tom, Ze dusi sa dava vtelenie kvoli jej rozvoju v ramci riesenia uloh v rieCisku Zameru
— otomto «odbornici» na karmu a jej «Cistenie» milcia: pokorne zndsajte karmicku odplatu, kajajte sa z pre vas
neznamych hriechov vasich minulych Zivotov a neznecistujte karmu novymi hriechmi — a v tomto spociva zmysel vasej
pozemskej existencie.

4 Rusky a Burjatsky ndzov pre budhistické klastory. — pozn. prekl.
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arealizovat’ svoj pozndvaco-tvorivy potencial tak, ako to nebolo mozné V ktorychkol'vek inych
pamatnych ¢asoch dejin vlasti'.

A ak sa obratime k spomienkam deti robotnikov a rol'nikov, ktorych detstvo a mladost’ pripadli na
roky revolucie a obcianskej vojny, tak sa vyjasni nasledovné: ked’ sa skoncila ob¢ianska vojna a
krajina vsttpila do obdobia obnovy a rozvoja, oni sa na tom chceli podiel'at — ako robotnici, rol'nici,
inZinieri, lekari, ucitelia, vedci; niekto sa chcel stat’ umelcom, maliarom, ¢initel'om inych umeni; no
malokto sa chcel stat’ profesiondlnym riadiacim pracovnikom — stranickym alebo Statnym
Cinitelom?; malokto sa chcel, dokonca po hrézach obéianskej vojny, ktoré mnohi z nich pocitili
osobne, stat’ velitefom Robotnicko-rolnickej Cervenej armady a flotily.

To posledné sa stalo problémom pre kadrovu politiku bol'Sevikov, ako aj pre Gcel upevnenia
pozicie a rozsirenia podielu ideovo presvedcéenych bol'Sevikov vo veliteI'skej zostave Ozbrojenych sil
ZSSR konca 1920-tych az prvej polovice 1930-tych rokov. UV VKS(b) uskutoénil niekolko
Specidlnych naborov® ¢Elenov strany spomedzi pracujicej mladeZe, absolventov ,robfak“-ov* na
Studium v Skolach vsetkych druhov vojsk. A ti, ktori sa nechceli stat’ veliteI'mi, mali pradvo odmietnut’
Specialny nabor, za ¢o vSak boli vyluceni zo strany, pre poruSenie stranickej discipliny. A mnohi tak
aj robili, po ¢om im nikto nebranil nastdpit na civilné VS ani nadalej pracovat’ v narodnom
hospodarstve (t.j. za odmietnutie §tudovat’ vojenské veci a slizit’ na zaklade $pecialneho naboru UV
VKS(b) ziadne represie vo forme sedenia v GULAGuU ainych hré6z — neboli: zakonnost’ sa
dodrzovala).

No mnohi z povolanych $pecialnym niborom UV, ktori si &estne odsluzili v Ozbrojenych silach
ZSSR 25 iviac rokov a v mierkach vtedajSicho vojenského profesionalizmu urobili celkom dobru
kariéru, na sklonku svojich rokov aj nad’alej l'utovali, Ze $pecialny nabor UV im neumoznil realizovat’
ich sny z detstva a mladosti, hoci si plne uvedomovali, ze povinnost bol'Sevika byt pripravenym
k ochrane socialistickej Vlasti® vojenskou mocou bola naliehavou potrebou tych rokov aoni ju
naplnili svedomito a cestne.

A tieto dejinné fakty vedu K otazke: A kto sa Vv tych istych rokoch chcel stat’ Statnym cinitelom
a robit kariéru v stranicko-statnom aparate?

Ukazuje sa, Ze robit’ kariéru riadiacich pracovnikov, vratane v Statnom aparate, si Zelali
predstavitelia tych skupin obyvatel'stva Ruského impéria (ktoré po jeho rozpade neemigrovali, ale
zostali v Sovietskom Rusku) — ktoré s oznacované slovom «inteligenciay, t.j. drzitelia vzdelania od
neuplného stredného a vyssie; a taktiez deti dorevolu¢nej «inteligencie.

Ak by Nikolaj Il svojou vorkajsou a vautornou politikou, egregoridlne podriadenou antiruskému
impérskemu egregoru Velkej Britanie cez imperdtorku Alexandru Fjodorovnu®, nepriviedol krajinu
do revolucie a krachu vtedaj$ieho spolo¢enského zriadenia’, tak na rozdiel od deti prostého ludu,
vSetky deti «inteligencie» by sa venovali kazdy nieComu: niekto biznisu, niekto by zacal robit

! Ako uz bolo spomenuté skér, sovietsky genetik a akademik N.P.Dubinin (1907-1998) bol v rokoch obgianskej vojny
jednym z mnozstva tulavych deti.

? Napriklad, L.P.Berija potas rokov 1920-tych a# 1930-tych chcel neraz zanechat pracu v stranicko-§tdtnom aparate
a vratit sa k architektdrno-stavebnému dielu.

® T4to East dejin Vlasti ani v oficidlnej historickej vede, ani na internete nebola néaleZite objasnena.

* «Robfak» — skratka dvoch slov «robotnicka fakulta». Siet strednych $kél, ktora bola spustena po roku 1919, kde
mladi robotnici a rolnici (s prerusenim aj bez preruSenia prace vo vyrobe) mohli ziskat stredné vzdelanie, ak ho nestihli
ziskat v detstve. Vo vacsine pripadov ich absolventi, po ukonéeni robfakov, pokracovali na VS a ziskavali vy$sie vzdelanie.
K Skolskému roku 1932/33 bolo v ZSSR priblizne 1000 robfakov, na ktorych Studovalo okolo 350 000 fudi. V 1930-tych
rokoch Umerne rozvoju vzdelavacieho systému sa robfaky zacali rusit, a ich misia bola postupne prenesena na vecerné
Skoly.

® Pre nich je Vlast iba socialisticka: vzmysle, opisanom v 3. kapitole; text «socialistickd Vlast» je nedelitelny
«hieroglyf». Ruské impérium a postsovietska burzoazno-liberdlna RosSidnia je len geografickym rodiskom, ale nie
Vlastou. Vlast je nutné oslobodit spod moci kryptokolonizatorov a znovuzrodit.

® 0tom vid pracu VP ZSSR «Od antropoidnosti k Ludskosti» (r. 1997, nazov prvej redakcie bol chybny - «Od
matriarchatu k Ludskosti»).

" Ako uZ bolo spomenuté skor v jednej z pozndmok pod Ciarou, po restauracii Mejdzi (v rokoch 1867 — 1868)
Japonské impérium realizovalo taky scenar rozvoja («cestni mapu»), ktory sa pre dynastiu Romanovcov stal
nedosiahnutelnym.
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uradnicku alebo vojensku kariéru, niekto by sa uplatnil vo vede, Vv inZinierskej oblasti, v umeni atd’.
Arealita je taka, Ze drvivej vidcSine znich Velka Oktobrova socialisticka revolucia nielenze
neodkryla akékol'vek nové moznosti osobnej sebarealizacie, ale v comsi ich aj ohranicila.
PredovSetkym im ohraniéila spotrebitel'ské moznosti, znizila Groven spotreby ich rodin a rozbila
urCité nadeje na rast socidlno-hierarchického statusu v burzodznej davo-«elitdrnej» spoloc¢nosti
impéria’.

Napriek tomu, prinajmensom boli gramotni, narozdiel od priblizne 85 % predstavitel'ov prostého
I'udu nevediaceho zav$e ani Citat’, ani pisat’, a uz toto bolo v tej dobe dostato¢nym k tomu, aby pri
verejnej ukdzkovej lojalnosti SovietSkej vidade vosli do riadiacej sféry. Niektori z nich aj tak zostali
apolitickymi spotrebitel'mi ¢i «vnitornymi emigrantmi», nepriatelmi Sovietskej vlady a idedlov
socializmu, a ini prijali zmysel zivota danej epochy a Cestne slazili I'udu.

A to eSte nie je vSetko. Ak sa obratime k dejindm obcianskej vojny, k tomu, ako utkvela v pamiti
deti tej doby, tak vyjde najavo este jeden fakt, dolezity pre pochopenie nasledovnych dejin. Tam, kde
Sovietska vldda, zriadena spociatku na celom vizemi Ruského impéria, neokupovaného Nemeckom
a Rakusko-Uhorskom, bola vystriedana vladou bielogvardejskych rezimov, decka pri pouli¢nych
hrach na vojnu” sa delili podl'a toho, na ktorej strane v obéianskej vojne stali dospeli ¢lenovia ich
rodin®. Rozdelenie malo jasne vyjadreny triedny charakter: deti robotnikov a rolnickej bedaée — na
jednej strane «frontovej linie», adeti trhovnikov, kulakov, popov, mnohych predstavitelov
«pracujucej aristokracie» (najviac plateni vysokokvalifikovani pracovnici) a ,,bielo” naladenej Casti
zvysnej «inteligencie» — na druhej strane. A kym Vv pouli¢nych hrach na vojnu ¢ervené deti vit'azili
na Gzemi, ktoré bolo v moci bielych, tak biely kozaci vstupovali do detskych hier na strane svojich,
a Cervené decka opustali pole boja pod hrozbou, a obcas aj v dosledku pouzitia korbacov.

No koniec koncov dospeli Cerveni zvit'azili, a zacal sa mierovy Zivot krajiny bez akejkol'vek
realnej perspektivy obnovenia Kapitalizmu (a tym skér — stavovsko-kastového rezimu a monarchie)
v dohl'adnej buducnosti’. Deti, hrajuce sa Vv rokoch obcianskej vojny na ulici na vojnu, sjasnym
vedomim toho, kto je koho nepriatefom a preo — napokon vyrastli. Cerveni zacali vstupovat’ do

! Napriklad, prave toto Sovietskej moci neodpustil F.I.Saljapin.

Ked 8. decembra 1918 obnovila svoju ¢innost Akadémia Generalneho $tabu, tak sa na pocest tejto udalosti rozhodli
zorganizovat slavnostny koncert. Posluchaéom Akadémie bol vtedy aj buduci general—porucik Georgij Pavlovi¢ Sofronov
(1893 — 1973, od aprila 1942 zdstupca velitela Zapadného frontu, od r. 1944 zdstupca velitela 3. Bieloruského frontu).
Velenie Akadémie vyslalo jeho — este len buddceho plukovnika — na byt u? vtedy vynikajuiceho spevaka F.l.3aljapina,
aby ho pozval ztcastnit sa koncertu. F.l.Saljapin si zapytal vrece bielej muky: Akadémia generalneho $tabu mu pre
chudobu tych rokov nemohla nadelit muku, a oslavny koncert sa odohral bez Géasti F.l.Saljapina. (O tejto epizéde zo
Zivota F.l.Saljapina pise G.P.Sofronov vo svojich pamdtiach «Nepodriadené casu» kap. 6; internetovd publikdcia:
http.//militera.lib.ru/memo/russian/sofronov_gp/index.html).

F.I.Saljapin — ¢lovek z prostého ludu, cely Zivot snivajuci votriet sa medzi «elitu» Ruského impéria, nechcel urobit
radost buddcim velitelom Armady svojho ludu, ktorych ¢akala uloha chranit jeho Vlast, jeho lud v buddcnosti; chranit,
a pritom sa podriadit tvrdej discipline a sebadiscipline, nelutujic svoje zdravie, ani zdravie svojich blizkych, ani Zivota,
stratu ktorych nemozno v pozemskom Zivote nahradit ani dvoma pudmi (*pud=16,4 kg*) pseni¢nej muky, ani Ziadnymi
peniazmi; nehovoriac uz o tom, Zze smrtelny boj, na vedenie a Ulast v ktorom sa chystali velitelia, je ¢innost spolo¢ensky
ovela vyznamnejsia, nez fubovolné vystupenie na scéne alebo iny akt umeleckej tvorby, a objatia vojny nie su tak laskavé
ako objatia muz. — Nevolnik a skupan, hoc aj vynikajuci umelec a spevak...

%V kazdej dobe sa deti hrali na to, &o videli v zivote dospelych. Dnes sa toho vela nezmenilo. Okrem toho, ¢o deti
vidia bezprostredne, zacali vidiet mnohé aj na obrazovkach televizorov. Preto sa dnes deti hraju na to, ¢o vidia v Zivote
dospelych, aj na to, ¢o vidia na obrazovke televizora. Prave preto su politici povinni premyslat nad tym, ¢o ukazovat
v televizii, aby mravnost a celkovd psychika buducich pokoleni nebola zmrzacena televiziou.

® Alebo aspon ti ¢lenovia rodiny, ktori mali v ich ociach najvacsiu autoritu, pretoze stavalo sa aj také, Ze v jednej a tej
istej rodine $iel jeden syn ako dobrovolnik do Cervenej armady, a druhy syn ako dobrovolnik do bielej. Jedni rodic¢ia
vydavali druhych rodicov bielej kontrarozviedke, a druhi, ked' sa zmenila vlada, vydavali ich a aj svojich rodi¢ov-bielych —
¢ervenej CeKe, ak tych nenapadlo alebo nestihli utiect s ustupujicimi bielymi.

* Organizacie typu «Zvdz meta a pluhu», vysmiateho LILIffom aJ.P.Petrovom (pravé priezvisko Katajev — brat
spisovatela V.P.Katajeva) v «Dvanastich stolickach», niesli iluzérne perspektivy zvrhnutia Sovietskej vlady, avsak celkom
redlne perspektivy byt zastrelenym alebo poslanym do GULAGu, nakolko VCK-OGPU sama Uspedne vytvarala podobné
«ilegdlne» organizacie podla r6znych potrieb.
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Komsomolu®. A bieli? — Bieli... tiez zacali vstupovat’ do Komsomolu, s tym, ze verejne oznamili
zrieknutie sa svojich «triedne cudzich» rodi¢ov a prerusenie s nimi kontaktov, alebo vstupovali tam,
kde ich nikto nepoznal, nakolko rodiny, ktoré pocas obcianskej vojny podporovali bielych, sa
zbavovali dedi¢stva minulosti, a dost’ ¢asto menili miesto svojho pobytu a vymyslali si nové
zivotopisy.

Presiel nejaky ¢as. Komsomolci oboch druhov vyrastli, zacali viest’ dospely Zivot @ mnohi z nich
sa stali ¢lenmi viadnucej strany. V druhej polovici 1930-tych rokov sa ukazalo, Ze deti ¢ervenych sa
stali robotnikmi, polnohospodarmi, inZiniermi, lekérmi, uéitel’mi, velitemi Cervenej armady a flotily
(vratane aj prostrednictvom $pecidlnych naborov UV VKS(b) o dom bolo povedané skor) atd’. A deti
bielych? — Nie vSetky, ale mnohé sa ocitli: niektoré v obchode, niektoré vo vykonnom vybore’
a d’alsich formach byrokracie, a niektorym sa podarilo urobit’ kariéru v «organoch» VCK-OGPU-
NKVD?’.

Co sa tyka predstavitelov zidovsko-judejskej diaspory, tak drviva vécsina zidovského
obyvatel'stva impéria bola k zaciatku revoliicie gramotnd — minimalne vedeli ¢itat” a pisat’. Stacilo to
k tomu, aby mohli zac¢at’ robit’ kariéru v stranicko-Statnom aparate novej vlady. A ak nie vicsina, tak
vel'ka ¢ast’ zidovsko-judejskej diaspory revoltaciu podporila, vratane aj preto, Ze medzi jej vodcami na
vSetkych trovniach bolo mnozstvo «svojich» a revolicia obsahovala judejsko-internacisticktl zlozku.
Niekto znich sa stal presvedéenym bolSevikom a dokazoval to svojou pracou v prospech
socialistickej mnohonarodnej Vlasti, dokazoval to zivotom, adokonca aj smrtou, casto
nespravodlivou a krutou v muciarfiach samotného ZSSR. A niekto, ako bol vychovany v duchu
biblického internacizmu a judejskej namyslenosti, tak si tento duch aj v sebe zachoval do konca
svojich dni a odovzdal ho svojim det'om a vnukom®, pri¢om stihol ZSSR narobit’ nemalo $kody pocas
svojho aktivneho Zivota’.

V tejto suvislosti eSte raz pripomenieme, ze internacisti sa postarali oto, aby predstavitelia
dostojnickeho korpusu a impérsky Cinitelia v revolucii 1917 a v obcianskej vojne vystapili v ulohe
protivnikov porevolu¢nej moci. Kampan vrazd dostojnikov flotily v Helsingforse® (*Helsinkach*)
I vSade v armade, nimi uspe$ne zrealizovana po februarovej (purim-skej) revolacii 1917, bola
zamerana prave na to, aby si vytvorili vol'né miesta pre svoju perifériu v porevoluénej vlade v Rusku.

Takto sa informacno-algoritmické zabezpeCenie rodovych egregorov prostého I'udu, nastaviac
v detstve a mladosti zaujmy — zmysel zivota — prejavilo v Statistike zamestnanosti a pracovnych
¢innosti dospelych v prvych desatrociach Sovietskej vlady.

A analogické, zdanlivo prirodzené ststredenie zaujmov predstavitel'ov prostého I'udu mimo sféry
riadenia je typické pre vSetky davo-«elitdrne» kultary. Henry Ford, zakladatel' «automobilového

! KomSoMol — skratka pre «Komunisticky zviz mladeze» (*zvizaci*), nazov mladdeznickej politickej organizacie
v ZSSR.

% vykonny vybor (Ispolkom) — permanentne funguijici organ Sovietskej vlady, realizujuci riadenie v intervaloch
medzi zasadaniami sovietov (*soviet=rada (vladny organ)*) prislusnej Urovne, ktorym sa aj zodpoveda.

® Tento aspekt je zachyteny vo filme N.S.Michalkova «Vy&erpani sinkom» historicky hodnoverne. Takito medzivrstva
«byvalych» (* elitarov” spred r. 1917, strativSich po VOSR svoj status*) a potomkov «byvalych» v «organoch» existovala,
a bola dostatoéne vplyvna. Ona vniesla svoj primerany vklad do zneuZitia moci v tej epoche (¢o «humanisti» nazyvaju
«stalinskymi represiami») presne tak isto, ako aj absolventi «chederov» (*sukromnych Zidovskych skél*), ktorych v
«organoch» od Cias obclianskej vojny (pre ich osobitu revolucnost) bolo tiez nemdlo, a ktori pre zdévodnenie svojej
existencie v nazoroch (mentalitou rovnakého) vyssieho vedenia, sfabrikovali «z ni€oho» mnoZstvo kduz «nepriatelov
[udu». Napriklad, $éfom NKVD v Rostove na Done a ak nie inicidtorom, tak organizatorom fabrikacie «z ni¢oho» pripadu
obvinenia spisovatela M.A.Solochova z pripravy «bielo-kozickeho povstania» vr.1937 — bol Zid-internacista akysi
Kogan — dnes, podla vsetkého, «nevinna obet stalinskych represii» (jedna z publikacii o tejto epizdde zo Zivota
M.A.Solochova a krajiny v tych rokoch:
http://tortuga.angarsk.su/fb2/kuzncf02/Tihiy Don sudba i pravda velikogo romana.fb2 47.html).

* Prikladom toho si — bratia I.B. a A.B. Cubajsi, bratia A.N. a B.N. Strugacki (spisovatelia-fantasti), S.V.Kirijenko
(Izraitel), 1.D.Kobzon, B.A.Berezovskij, A.V.Abramovi¢, V.A.Gusinskij a dalsi.

® Zujem prostého fudu v ZSSR k tejto téme bol pre vedenie marxistov-internacistov krajne neprijemny, ¢o aj vyvolalo
potrebu poskytnut svoje vlastné pravdepodobné objasnenie otazky, vo vysledku ¢oho v r.1929 sa aj objavila uz
spominana kniha J.Larina (Lurje) «Zidia a antisemitizmus v ZSSR».

6 Vid' uryvky spomienok velitela pancierovej lode «Andrej Pervozvannyj» v pozndmke pod ¢iarou 4. kap.
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impériay, ktory sam pochadzal z prostého I'udu, a podstatou svojej ¢innosti bol jednym z prvych
americkych bol'Sevikov' a odporcov svetového judejského internacizmu, bez toho aby sa pustal do
analyzy procesov formovania prave takejto Statisticky prevladajucej psychologie, povedal:

«Vyber <kandidatov pre postup na vedtice funkcie> nie je tazky. Prebieha sam od seba
napriek vSetkym reciam o nedostatku prilezitosti posttpit vysSie. Priemerny robotnik si
viac ceni slusnu pracu, nez povysenie.

Ledva 5 % spomedzi vSetkych, ¢o dostavaju pracovni mzdu <t.j. z aktivnej dospelej
populéacie>, st ochotni prevziat na seba zodpovednost a vac¢si objem prace <t.j. vacsSiu
starostlivost o spolo¢né dielo>, ktoré st spojené so zvySenim platu. Dokonca pocet tych,
ktori by chceli byt povySeny na veducich kolektivov, tvori len 25 %, a vacSina z nich
prejavuje tato odhodlanost len preto, lebo plat je tu vyssi, nez u stroja. Ludia, ktorych
pritahuje mechanika, ale majua strach pred vlastnou zodpovednostou, prevazne, prestupuju
do vyroby nastrojov, kde je plat znacne vyssi, nez v beznej vyrobe. Avsak, drviva vicsina si
praje zostat tam, kde sa prave nachadza. ONI CHCU BYT VEDENI, CHCU, ABY VO
VSETKYCH PRIPADOCH ROZHODOVALI ZA NICH DRUHI A SNALI ZNICH
ZODPOVEDNOST <A STAROST>? Preto najvi¢si problém, nezavisle od velkosti ponuky,
nespociva v ulohe néjst tych, ktori si povySenie zaslazia, ale <v tilohe najst> tych, ¢o si ho
praju» (zvyraznené nami v citate, H.Ford. Mdj Zivot, moje Gspechy, 6. kapitola «Stroje a l'udia»).

Pricom H.Ford rozprava o USA, kde, ako sa zvykne uvazovat’ v liberalnych kruhoch, je osoba od
zaCiatku slobodnejSia, socidlna organizacia demokratickejSia, a obyvatel'stvo je celkovo
iniciativnejSie, tvorivejSie a komunikativnej$ie, nez v monarchickej a postmonarchickej Europe,
a tym skor nez v Rusku, «krajine otrokov a dozorcovy. T.j. vplyv informacie a algoritmiky rodovych
egregorov prostého Tudu (v aspekte formovania zmyslu zivota osoby), odvadzajuci zaujmy
jednotlivca mimo sféru riadenia je objektivnou danost'ou pre vSetky davo-«elitdrne» kultiry.

No aj tak, ak sa obratime Kk zivotopisom tych prostych I'udi, ktori sa dokazali uplatnit’ v profesiach
mimo sféru riadenia, je potrebné dodat, ze tito l'udia boli Vv praci svedomiti a SAMI si jasne
uvedomovali hranice, za ktorymi (pri ich prekroceni) stracaju svoju kompetentnost’. A uvedomujuc si
hranice svojej kompetentnosti, nezasahovali do inych sfér ¢innosti ani radami, ani kvoli tomu, aby sa
«predviedli»®, ale doverovali tym profesionalom, ktori v nich pracovali; v komplexnych projektoch,
ktorych realizacia si vyzadovala spolupracu profesionalov rdznej Specializacie, oni vyjadrovali svoje
zelania ohl'adom vysledkov, ktoré sa snazili ziskat' pre zabezpeCenie svojej vlastnej profesionalne;j
¢innosti.

Avsak uvidiet’ projekt veelku a zhodnotit” kvalitu jeho riadenia a profesionalizmus koordinatorov-
riadiacich pracovnikov, kvoli uzkosti svojho profesionalizmu vicsinou nedokazali. Z tohto
dovodu len zriedkakedy mohli bezchybne vedomo-podlozene presadit’ zo svojho prostredia
sposobilych vedtcich®.

Otazky (*vlastného*) socialneho postavenia, podmieneného sférou ¢innosti a obsadenou funkciou,
ich v podmienkach budovania socializmu a komunizmu, ktorého idedlom boli verni, nezaujimali.
Nezaujimala ich ani otdzka o hromadeni osobného bohatstva, aby v spotrebe rdéznych vymozenosti
prevysovali inych®.

! Vid' pracu VP ZSSR «Ford a Stalin: o tom, ako it Ludsky» (r. 2002).

2 Takyto postoj k Zivotu mnohych ludi v podstate stiera rozdiel medzi ¢lovekom a pracujucim dobytkom, ktorého pdn
nesie zodpovednost za konanie dobytku aj starostlivost o dobytok.

% To ich aj odlisuje od disidentov sovietskej epochy a dneinej opozicie: tvrdosijne sa snazia «predviest» v oblasti,
v ktorej nie si kompetentni.

* Toto je jednou z hlavnych pritin, pre¢o skuto¢na demokracia v ZSSR nebola mozna. No je to tiez jednou z hlavnych
pricin, preco skutocnej demokracie niet ani v burzodzno-liberalnych statoch Zapadu.

® Scéna, ked Ostap Bender v kupé vlaku ukazuje svojim spolucestujucim — Studentom, vracajicim sa z praxe — kufor
plny penazi, po ¢om ndsledne nardza na obstrukciu a ocitd sa sam: je psychologicky hodnoverna vzhladom na tuto
socidlnu skupinu, dostato¢ne mnohopocetnu v tych pokoleniach.
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A takyto bol ich postoj ku vsetkému, ¢o sa dialo v riadiacej sfére, pocas celého ich Zivota: aj
v Stalinskej epoche, aj Vv neskorSom obdobi, ked byrokracia, ktord sa sformovala do
exploatatorskej triedy azliala do jedného celku s medzinarodnou mafiou «bratov»-masonov,
nastavila kurz na obnovu kryptokolonidlneho kapitalizmu a roz¢lenenie krajiny — povazujuc sa
za nekompetentnych v ulohe riadenia $tatu, vyjadrovali svoje Zelania a celkovo s doverou sa
stavali K stranickym a $tatnym ¢initelom, predpokladajic, Ze kadrova politika v stranickom
a Staitnom aparate stoji na vybere najlepSich I'udi, o sa tyka znalosti, mravno-etickych
a pracovnych kvalit".

A hoci sféra riadenia nebola pre predstavitelov tych pokoleni pochadzajucich z prostého I'udu
pritazlivou, napriek tomu, ak si dielo, ktoré si oni vybrali, vyzadovalo aby profesional — nie riadiaci
pracovnik — prevzal na seba riadiace funkcie, tak si osvojovali aj tieto funkcie. Niektori z nich sa
stali vynikajicimi riadiacimi pracovnikmi vo svojich pracovnych odvetviach: letecky konStruktér
A.S.Jakovlev, delostrelecky konstruktér V.G.Grabin, S.P.Koroljov — k takymto 'ud’om patrili.

Takychto I'udi zaujimala samotna praca a vysledky, a nie kariéra. Mnohi z takychto vynutenych
riadiacich pracovnikov (ako riaditelia velkych podnikov, konstruktérskych kancelarii a vedecko-
vyskumnych instititov) sa stavali poslancami Sovietov rdéznych trovni. A ked’ sa po absolvovani
takejto zdlhavej a nel'ahkej cesty ocitli vo sfére §tatneho riadenia, prinasali uZitok spolo¢enskému
rozvoju ovela viac, nez 1.D.Kobzon, A.M.Kabajeva, S.V.Chorkina a drviva vicsina dne$nych
poslancov, akoze profesionalnych politikov.

V stalinskom obdobi sa profesionalni byrokrati prili§ nemiesali do ich prace, a veI'mi sa nesnazili
ich «vytla¢it» a zamenit’ vo vedeni podnikov (v mnohych pripadoch nimi vytvorenymi od nuly), na
Cele ktorych stali, pretoze pracovna nekompetentnost’ bola trestana vel'mi prisne — bezcitne a
nemilosrdne. V po-stalinskom obdobi sa situacia zmenila, a profesionalni byrokrati, prahntci po
slave, vyznamenaniach a vysokych vyplatach, zaali «vytlacat» tento typ l'udi a obsadzovat’ ich
funkcie, vysledkom ¢oho praca, ktord bola predtym uspesne realizovana, spela ku krachu. Jednym
z najvyraznejsich prikladov tohto druhu bol osud Rostislava Jevgenjevica Aleksejeva (1916 — 1980),
pod vedenim ktorého boli v oblasti techniky uskutocnené dva prelomové objavy: vyroba lodi na
podvodnych kridlach («Rakety», «Meteodry», «Kométy») a vytvorenie ekranoplanov. «Vytlacili» ho
z vedenia, pochovali, a pod vedenim byrokrata-nastupcu projektovo-konstruktérska vedecka Skola
a jej dielo zvadli eSte do zaciatku prestavby, ktora ich nadobro dorazila.

Taliansky sociologovia v ramci analyzy mladeznickeho slangu zistili, ze slang sa meni priblizne
raz za pat rokov. Takto behom storocia vstupuje do Zivota 20 pokoleni, ktoré sa v nieCom
psychologicky navzajom odliSuju a tieto odlisnosti vyjadrujua v slangu. A hoci by bolo zaujimavé sa
oboznamit’ s psychologickymi portrétmi vSetkych takymto spdsobom sa vyclenujicich pokoleni
v domacich dejinach konca 19. — zaciatku 21. storocia, avSak toto nepatri k cielom aktuélnej préce.
Mozeme opisat’ len niektoré z nich.

Ti, ktorych detstvo a mladost’ pripadli na 1930-te az 1940-te roky, su charakteristicki tym, ze
medzi ich rodi¢mi este nebolo sformované osobné a rodinné vyclenovanie sa podl'a principu «elita —
prosty 'ud»: ono sa eSte len formovalo umerne izolovaniu sa byrokracie od spolo¢nosti. No deti uz
vnimali toto socialne rozvrstvenie VO svojej psychike, a ak sa aj nevyclenovali jeden od druhého vo
svojich hrach, tak vo svojej psychike niesli tendencie k vy¢lenovaniu sa v budicnosti. Okrem toho,
znacna Cast’ predstavitel'ov tychto pokoleni bola vystrasena udalostami r. 1937 a obdobia hitlerovskej
okupacie mnohych tizemi krajiny, a od tychto strachov sa nedokazali oslobodit’ do konca svojich dni.
Podriadenost’ strachom v podstate vyradila takychto I'udi z mnoziny aktivnych Ccinitelov
spolo¢enského rozvoja a napomahala u nich rozvoju apoliticko-spotrebitel'ského, bezcharakterno-
konformného postoju K Zivotu — jak unich samotnych, tak aj u ich deti a vaukov, ktorych detstvo
a mladost pripadli na obdobie od zaciatku 1960-tych rokov do zaciatku prestavby.

! Niektori z nich, ktori sa doZili prestavby, verili M.S.Gorbacovovi aZ do toho posledného dna 25. decembra 1991, ked'
sa tento zradca «vzdal prdvomoci» hlavy $tatu ZSSR.

V tejto suvislosti sa oplati spomenut Cingizchana. V jeho zbierke zdkonov — Jasse (Yasse) — bol aj taky druh zlo¢inu,
ako «oklamanie déverujuceho». Bol jednym z najtazsich zlo¢inov, nepoznajicich premléaciu lehotu, za ktoré bolo
ukladané prostym ludom statie hlavy, a predstavitelom «elity», vratane nositelov moci, zldmanie chrbtice.
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No Vv tych istych pokoleniach bol aj vel’ky podiel tych, ktorym Vitazstvo vo Velkej Vlastenecke;j
vojne dalo kridla (prvy kozmonaut J.A.Gagarin bol jednym z nich). Aj v mravno-psychologickom
ohl'ade boli v mnohom identicki tym predstavitelom prvych pokoleni budovatelov socializmu
v ZSSR, ktori si zvolili profesie mimo sféru riadenia, svedomite v nich pracovali, uvedomujic si
hranice svojej kompetentnosti, anemieSali sa do tych pracovnych oblasti, vo¢i ktorym boli
nekompetentni, doverujuc tym profesionalom, ktori v nich pracovali. Rovnaky bol aj ich vzt'ah ku
sfére riadenia.

Avsak v Case ich vstupu do aktivnej fazy tvorivej Cinnosti sa kadrova politika chrus¢evsko-
breznevskej byrokracie odliSovala od kadrovej politiky stalinizmu. VacSinou sa uz nemohli stat
riadiacimi pracovnikmi ani v tych pripadoch, ked’ si to situacia ziadala, nakol'’ko nepatrili ku klanom
byrokratickej nomenklatary. Riadiace funkcie boli v drvivej vi¢sine pripadov obsadzované «panmi-
byrokratmi», a skuto¢ni profesionali — l'udia ¢inu — V chrucSovsko-breznevsko-gorbacovskom
obdobi', obzvlast’ ak neklamali v prospech stranickych a $tatnych papalasov, mohli byt’ len poradcami
vladnucich byrokratov, Vv lepSom pripade — V hodnosti ich «zastupcov pre oblast’ vedy», «hlavnych
inzinierov» a pod. V dosledku nadvlady marxizmu boli ich sociologicko-ekonomické pohlady,
sformované Skolou a univerzitami, neadekvatne a nepouzitelné pre riadenie, nasledkom ¢oho ti
Z nich, ktori si zelali rozvoj socializmu a zlepSenie zivota v Krajine, sa ocitli vo svojho druhu
«mentalnej pasci», z ktorej sa z roznych pricin nevedeli dostat: k tomu bolo potrebné sa nespolichat’
na «nevyslovni mudrost» Politbyra UV KSSZ a analytickych sluzieb KGB, MVD, GRU, ale vziat
raznu zodpovednost’ za osud krajiny a l'udstva na seba®.

No okrem nich a zastrasenych dali tieto pokolenia aj prvé skupiny I'udi, narodenych
a vychovanych v ZSSR, ktoré boli v opozicii idedlom socializmu — «3estdesiatnikov»® a naslednych
disidentov liberalno-burzoazneho prozapadného typu. Tito su charakteristicki nie tym, Ze by boli
«romantikmi-idealistami bez bazne a hany», akymi ich predstavuji, ale tym, Zze nemali vol'u a boli
posadnutymi. Ich chapanie sveta sa sformovalo na zaklade odmietania marxistickych textov
a sklanania sa pred nemarxistickymi a antikomunistickymi textami, avSak nie na zaklade ich
vlastného precitenia zivota a jeho pochopenia.

Teraz sa obratime k psychologii pokoleni, ktorych formovanie osobnosti pripadlo na druhu
polovicu 1950-tych — 1970-tych rokov. Pre vaésinu z nich, bez delenia na deti «elity» a «prostého
P'udu», bola charakteristicka orientacia na spotrebu, a nie na tvorbu. Prejavilo sa to napriklad v tom,
ze profesionalny parazit O.Bender sa stal idolom, vzorom napodobovania pre mnohych z nich, hoci
Vv chapani sveta mravno-eticky zdravych l'udi sa také typy ako Ostap Ibrahimovi¢ Bender a Pavel
Ivanovi¢ Ci¢ikov* javia ako hrozba pre spolo¢nost’, horsie od Trockého a Hitlera.

! Ako u? bolo spomenuté skor, obdobie, ked na ¢ele KSSZ a Statu stal J.V.Andropov, bolo kratke. Za ten ¢as sa nestihli
sformovat Ziadne tendencie, z ktorych by ¢asom mohlo vyrast nieco, ¢o by pomohlo prekonat zotrvaénost byrokracie
chruscevsko-breznevsko-gorbacovského typu.

? Zial, prestat sa spoliehat na akcieschopnost tajnych sluzieb a vziat na seba zodpovednost za osud krajiny a sveta sa
ukazuju byt rovnako neschopni aj mnohi «patrioti» nasich dni.

® Deti XX zjazdu, potomkovia ,sovietskej inteligencie” (t.j. prevazne tych, z ktorych sa sformovala byrokracia, byvala
predrevoluénd Slachta). Deti, ktoré sa narodili pocas vojny a do dospelosti (a politiky) vstupovali v ére Chruscova.
Samotny pojem ,Sestdesiatnici” podla Wikipédie siaha do 19. storocia, oznacovali nim este tzv. nihilistov a burZoazno-
liberalnych revolucionarov (,,narodniky” — A.l.Gercen). — pozn. prekl.

* Pritom je nutné dodat, ze humoristicky charakter a hravost 1.IIfa a J.Petrova v «Dvandstich stoli¢kach» a v «Zlatom
teliatku» zaclonil (v domdcej kulture a v jej vnimani a chdpani, najmé u tinedZerov) varovania N.V.Gogola, ktoré vyjadril
v poéme «Mfitve duse». Ina¢ povedané, materialisticky ateizmus «mraksizmu» svojim vplyvom na tinedZerov ZSSR
zanechal vacsi dojem, nez idealisticky ateizmus pravoslavia: «Mrtve duse» preberali v ramci skolského kurzu literatury,
a diela LIIfa a J.Petrova «O Ostapovi» Citali v ramci svojej vlastnej iniciativy «na zapitie», bez toho aby sa zamysleli, ¢i sa
bude dobre Zit pod mocou rezimu «velkého kombinatora».

Tuto realnu hrozbu si mnohi, dokonca svetové autority-intelektuali, neuvedomili ani potom, ked na postsovietskom
priestore zavladol rezim «velkého kombinatora»: «Navrchu (podla kontextu ide rec o hierarchii moci — nase spresnenie
v citdte) méZe sediet gauner, podliak, méZe tam sediet karierista, no ak je to inteligentny ¢lovek, uZ je mu vela odpustené
, pretoZe on pochopi, Ze to Co robi, krajina potrebuje» — akademik AV ZSSR, a neskor akademik RAV N.N.Mojsejev (1917
— 2000), jeden z poprednych Specialistov svetovej urovne 1970-tych — 1990-tych rokov v oblasti mechaniky,
matematiky a matematického modelovania biosférno-ekologickych procesov, zakladatel fakulty riadenia a aplikovanej
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K momentu narodenia tychto pokoleni sa v ZSSR uz sformoval stabilne fungujici systém
«socialnych vytahov» (ak to povieme v jazyku davo-«elitarizmuy), a redlne — systém vyberu a
nasadenia kandidatov do socialno-riadiacich funkcii. V prvej triede, tesne pred pravidelnym vyro¢im
Velkej oktobrovej socialistickej revolucie, vSetci vstupovali k ,,oktobercatam*; v tretej triede,
zvycajne na dent narodenia V.I.Lenina, takmer vSetci (az na zriedkavé vynimky, podmienené velmi
hrubym spravanim alebo zlym prospechom v $kole) vstupovali k pionierom; vo veku 14 rokov,
v siedmej triede, masovo vstupovali do Komsomolu, a predstavitelia mens$iny, ktori z nejakych pri¢in
nevstupili do Komsomolu vo veku 14 rokov, vstupovali don individualne vo veku priblizne do 22 —
23 rokov (v Komsomole zotrvali do 28. rokov).

Vo vsetkych tychto detsko-tinedZersko-mladickych organizaciach sa konali hry na demokraciu
pod dozorom pedagogickej zostavy $kol, stranickych organizacii $kél anadriadenych vyborov
Komsomolu astrany. Pritom deti si sami medzi sebou volili veducich oktdbercatskych pitic
(«hviezdiciek»), na ktoré¢ sa delila trieda, a ktoré medzi sebou sutazili o lepSie Studijné vysledky;
sami si volili veducich pionierskych krazkov v triede a predsedov rady triedneho pionierskeho
oddielu; volili rady pionierskych Skolskych druzin, triednych komsomolskych organizatorov, vybory
Skolskych Komsomolov aich predstavitel'ov v pionierskych a komsomolskych organizaciach ovela
vys$$ej urovne, Staby vojensko-$portovych pionierskych a komsomolskych hier atd’.

Cela tato oktobercatsko-pioniersko-komsomolska detsko-tinedzerska nomenklatira nemala realne
moc. Napriek tomu vjej politicko-hravej ¢innosti prebiehalo vypracovavanie zrucnosti
psychologického vplyvu «vodcov» na zvysnu masu. A uloha, ktorti sa dospeli kuratori tychto «hier»
snazili riesit’, spo¢ivala v tom, aby odhalili neformalnych autoritativnych lidrov v detskom prostredi,
aby sa tito postupom ¢asu mohli stat’ systému lojalnymi formalnymi lidrami na r6znych trovniach
a vetvach vtedajsej «vertikaly moci».

Celkovo, vsak, elementy skuto¢nej demokracie, v ktorej kazdy kto chcel, mohol oznamit' svoj
zaujem o «funkciuy, adeti samotné ho mohli navrhnit ako kandidata — existovali. A takito
kandidati z «'udu», aj samokandidati sa volili do «funkcii», po ¢om sa spustil proces vychovania
Vv nich lojalnosti k systému (vernost nomenklatirnej discipline). A sformovany systém uz sam
oddeloval tych, ktori po nastupe do «funkcie» prejavovali nelojalnost’ systému a nedisciplinovanost’,
vo vysledku tak v miere toho, ako pionierski a komsomolski aktivisti podriadeni vycviku dospievali
— tak sa ocitali na realne vplyvnych nomenklatirnych funkciach v dospelom Komsomole, v strane,
v odboroch, v statnych organoch; apritom ti, ktori prejavovali lojalnost a nomenklatirno-
korporativnu disciplinovanost — dostavali ,,odpustky: pri §tadiu, aj v ramci trestov za preciny”.
A prakticky cela stranicko-Stitna nomenklatira poslednych rokov ZSSR aj mnohi ({initelia
postsovietskej RF boli odchovancami tohto systému detsko-tinedzerskych organizacii.

Pritom deti sa dostavali do tohto systému pripravy a vyberu socialne vplyvnej nomenklatiry v tom
veku, kedy eSte nechdpali ani poslanie tohto systému, ani princip jeho prace’. V tomto vekovom
obdobi ich postoj ktomuto systému bol urovany najmé autoritativnym nazorom c¢lenov rodiny
a informac¢no-algoritmickym zabezpecenim rodovych egregorov kazdého z nich.

A ak analyzujeme to, ¢o sa dialo vtomto systéme, tak vychadza najavo, Ze od Cias vzniku
Sovietskej moci sa zmenilo len malo¢o. Zvolenymi chceli byt predovsetkym deti predstavitelov

matematiky Moskovského fyzikadlno-technického instititu (z publikacie «Gorbacov-fondu» «Prestavba. Po desiatich
rokoch». — M.: April-85. 1995 — str. 148).

1 V natom regidéne boli deti najskor ,iskricky”, potom ,pionieri”, neskér ,zvazaci“, a ako dospeli mohli vstipit do
komunistickej strany. — pozn. prekl.

? K zatiatku 1980-tych rokov vec zasla az tak daleko, Ze sa vyskytovali pripady nespustenia trestného konania za
valutové trestné ¢iny, pachané ¢lenmi vyborov Komsomolov VS, nakolko tito mlcali, e nitky vedd do UV VLKSM
(*Ustredny vybor vsezvizového leninského komunistického zvizu mlddeZe*), ktorych robotnici, ako aktivisti
budovatelskych oddielov, sami organizovali systém korporativneho obohacovania pri vymene budovatelskych oddielov
so zahranic¢im, ktory odhaleni vinnici zdedili od nich v hotovej podobe.

® Mnohi z nomenklatiry toto nedokdzali pochopit ani ked uZ zostarli, podobne ako dvaja generdli z rozpravky
M.J.Saltikova-S¢edrina, ktorych on opisal takto: «Generali slGzili cely Zivot v akejsi registratire; tam sa narodili, tam boli
vychovani a aj zostarli, ¢ize, ni¢ nechapali. Dokonca nepoznali Ziadne iné slova, okrem: , Prijmite ubezpecenie o mojej
absolutnej lcte a oddanosti“».
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zidovsko-judejskej diaspdry. V pripade nezvolenia do «funkcie» vec zvykla dospiet az do
nefalSovaného uUprimného bezitesného placu v triede pred ofami vSetkych, hned po oznameni
vysledkov hlasovania.

Ak z nejakych pricin zvolili niekoho, kto nepochadzal z Zidovsko-judejskej rodiny, tak vo vacsine
pripadov sa vo «funkcii» flakal, hoci aj vyuzival vSetky vyhody, ktoré poskytovala. Ak sa mu
podarilo absolvovat’ nomenklatirny vyber celou cestou od oktobercat’a az do stranickeho aparatcika,
tak svoje flakacské kvality si zvyCajne zachoval, no zdokonaloval si zru¢nost’ manipulovania davom
a zavd’aCovania sa vy$§im nadriadenym', vysledkom ¢oho sa stal profesiondlnym byrokratom
a parazitom, neovladajicim Ziadnu pracu.

Ak sa neflékal a snazil sa plnit’ vSetko, Co od neho ziadali vyssi nadriadeni, tak skor ¢i neskor sa
dostaval do konfliktu so svojimi podriadenymi, ¢o si ziadalo bud’ jeho odchod zo systému, alebo
prestupenie na ina funkciu, pri podpore «star$ich sidruhov» perspektivneho «kadray.

Ak sa snazil riadit' diktditom svedomia, tak skor ¢i neskér mohol vzniknat konflikt jak s
podriadenymi, tak aj s nadriadenymi. Tento druh konfliktov jednoznaéne privadzal k odchodu
z funkcie a oddeleniu od «kolektivuy.

A drviva vicSina na moznost’ zvolenia do funkcii v tomto systéme, pocnuc od detského veku,
reagovala podl'a principu — «volby? — len nie mina: nech druhi mukluju, ja mam dolezitejsie zaujmy,
nez je spolocenska praca»; aak ich navrhovali, tak sami seba «zamietali» alebo, ak ich zvolili aj
napriek ich voli®, riadili veci tak, aby ich kolektiv uz nabudice nenavrhoval alebo ich nadriadeni
odvolali z funkcie, pripadne namietali proti opakovanej kandidatire. Motivacia prave k takémuto
postoju oh'adom obsadenia takychto funkcii mohla byt hlbinno-psychologicky réznorodou:

¢ Vv horSom pripade — $lo o prejav orientacie rodovych egregorov na reprodukciu dobyt¢ieho typu
rezimu psychiky;

e V lepSom pripade — diet’a intuitivne citilo mravno-eticktl defektnost’ systému a preto sa nechcelo
zucastnovat’ v jeho Cinnosti, zatial’ eSte nevediac (kvoli nezaviSenosti procesu osobného rozvoja)
samostatne vypracovat’ jeho alternativu a nenachadzajiic funkéné odpovede na podobné «vyzvy
doby» v rodovych egregoroch a svojej rodine.

V rozsahu medzi tymito motivaénymi extrémami sa ocitali ti, ktorych informa¢no-algoritmické
zabezpeCenie rodovych egregorov Vsebe nezahriluje formovanie zaujmu k Cinnosti vo sfére
socidlneho riadenia, ale predpokladd formovanie osobnosti a ndsledny Zivot na zaklade vlastnej vol'by
a svedomitej prace v profesiach, ktoré nemaju riadiaci charakter. VSeobecne, je to ten typ osobnosti,
ktory u vacSiny l'udi vzbudzuje tctu as ktorym by mnohi chceli stotoznit seba aj svoje deti,
a 0 ktorom sa rozprava v piesni V.S.Vysockého «Cestna historka» («dookola pét'sto»®):

Vydaril som sa vzrastom aj charakterom —
Vd'aka matke s otcom —

S ludmi si rozumiem — nesuril som, nevnucoval,
Chrbat neohybal — vzpriamene chodil,
Daromne sa netrapil, Zil ako Zil,

A hlave svojej rukami pomahal....

No tento ideal je 1zivy pre jeho neuplnost. Je to najproblematickejsi typ osobnosti v davo-
«elitarnychy» kulttrach:

e 7 jednej strany — pre vladnucu «elitu» je neprijate'ny, nakol'’ko nie je schopny ani robit’ druhému
lokaja, ani ritualne predvadzat’ svoju lojalnost, v désledku ¢oho je v ociach «poelitareného»
vedenia nevhodny do l'ubovolného pracovného kolektivu, pretoze lokajom a pokornym dava
priklad «nespravneho» spravania, i ked’ v praci sa naitho mozno spol'ahnut’;

! sudiac podla vietkého, B.N.Jelcin bol tiez jednym z takychto.

2y pripadoch ked vadsina sa riadila principom «len mra nie», a to sa stavalo pomerne ¢asto, najma ak obet takejto
volby z nejakych dévodov nebola pritomna na volebnej procedure, a osobna ucast sa formalne ani nevyzadovala.

dv zmysle: Navokol 500km ani Zivej duse. Uviazli v aute daleko od civilizacie. — pozn. prekl.
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e z druhej strany — neprijima na seba ani misiu Bozieho zastupcu, starostlivost’ o celt spolo¢nost’,
starostlivost’ o Vesmir, a preto nie je schopny vytvorit' socialne procesy, ktoré nepravdovernu
vrchnost (tvrdoSijne sa snazZiacu morit' jeho samého a takych ako on) poSle do historického

nebytia.

Vzhladom na opisané sa kIa¢ k vyrieSeniu problémov nachadza v rodine: v postoji
potencionalneho zenicha a nevesty k vybudovaniu rodiny; v Zivote samotnej rodiny — V jej postoji
K pocatiu, rodeniu a vychove deti, k formovaniu u deti ich predstav o zmysle zivota ¢loveka v zostave
I'udu a o zmysle zivota celého I'udstva. A uloha spoéiva v tom, aby tento typ, uvedeny v piesni
V.S.Vysockého — najviac «problematicky» pre «elity» davo-«elitarnej» spolo¢nosti — sa nielen stal
Statisticky prevladajicim typom v spolocnosti, ale aby aj ziskal stabilne Cudsky typ rezimu psychiky,
a na jeho zaklade na seba prijal zodpovednost’ nielen za seba, ale aj za osud krajiny a 'udstva, a aby
ziskal riadiacu gramotnost’ a konceptualnu moc. V takomto pripade dokéze zbavit’ seba aj druhych od
skazenej vrchnosti a negativnych nasledkov jej moci.

8.2. Z ¢oho vznika Vlast’? — Zehnajte Zene
a pomoZte jej stat’ sa Zenou a Matkou...

Dajic jednému zo svojich filmov nazov, ktory sme pouzili ako fragment v titule tejto kapitoly’,
S.S.Govoruchin poukazal na najddlezitejSiu okolnost’ Zivota spolo¢nosti, tému vsak, bohuzial’
neotvoril. Preto sa vratime k poslednym odsekom kapitoly 6. Bol tam vyjadreny nazor, ze tvorivy
potencial je rovnako vlastny aj muzom, aj Zenam, no realizovany je rozdielne.

o Statisticky &astejSie je tvorivy potencidl muza realizovany vi¢§inou priamo pri rieSeni tych
problémov, na ktoré v Zivote naraza.
o Statisticky Gastejsie je tvorivy potencial Zeny pri rieSeni problémov mimorodinného charakteru

(pretoze je matka a v tejto ulohe je nenahraditelnd) realizovany vacSinou nepriamo cez jej deti,

a Ciasto¢ne aj cez muza (alebo druhov a milencov, ak zije nemravne).

Z menSej Casti sa tvorivy potencial muza realizuje nepriamo cez ich deti a zenu (alebo druzky
a milenky, ak Zije nemravne), a tvorivy potencial Zeny (ak vedie rodinny zZivot) sa z menSej Casti
realizuje priamo pri rieSeni mimorodinnych problémov, na ktoré v zivote narazi.

Preto, ak niekto z muzov v o¢iach spolo¢nosti vykonal nie¢o znamenité, tato spolocnost’ by mala
byt vd’a¢na predovsetkym jeho matke (a mozno aj babickam), nakolko v intervale od predhistorie
jeho pocatia az po vstup dietata do reCového obdobia a zacCiatku jeho vlastného aktivneho poznavania
atvorby je prave mama — bezalternativne — tym najhlavnej$im dospelym clovekom v osude a
zivote kazdého: ona vybera (alebo suhlasi s vyberom) budiceho otca, ako manzelka a matka ich
spolo¢nych deti; mama je prvym ucitelom a prvym vychovavatelom, kurdtorom prvych etdp
osobného rozvoja buduceho dospelého ¢loveka.

Prave v tomto obdobi, po¢nuc predhistériou pocatia, nad ktorym takmer neobmedzene kraluje
zena (nezavisle od toho, ¢i si to uvedomuje alebo nie), sa formuje duchovné dedi¢stvo budiaceho
dietat’a, zakladaju sa telesné a biopol'ové Struktiry jeho organizmu a formuju sa tie zaklady psychiky,
na ktorych sa neskor rozvija, osvojuje a realizuje v Zivote poznavaco-tvorivy potencial. Ak tychto
zakladov niet, potom na alternativnej im prazdnote sa nemoze sformovat’ ni¢ uzitocné pre spolo¢nost’
ani samotnt osobu nezavisle od jej pohlavia’. Uloha muZa ako bezprostredného vychovavatela
a ulitela dietat’a ziskava délezitost’ aZ v d’alSich etapach osobného rozvoja.

! Umelecky film «Zehnajte Zene» bol natoteny podla poviedky Iriny Grekovoj «Majitelka hotelu». Produkéné $tudio

«Mosfilmy», r. 2003. Autori scendru V.Valuckij, S.Govoruchin. V hlavnej ulohe S.Chodcenkova.

Vid o tom, napriklad, knihy:

e Masaru Ibuka. Po troch je uz neskoro. — M.:RusLit. 1991 (http:/lib.ru/KIDS/after3.txt). Masaru Ibuka (1908 —
1997), zakladatel’ spolo¢nosti «SONY» (1946), od r. 1950 po r. 1970 bol jej prezidentom, a od r. 1971 do r. 1976 bol
na Cele jej rady riaditelov, po odchode z funkcii bol az do smrti poradcom. V r. 1971 vydal menovani knihu.
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J.A.Ingres. ,,Zdroj“. r. 1856
Muzeum d'Orsay. Pariz.

Ak toto vytvarné dielo v
divakovi nevzbudzuje ni¢ iné
okrem chlipnosti alebo
svatuskarskeho odmietania
vyobrazenia Zeny, ktora pocala
¢loveka, v jej prirodzenej krase
a sviatosti tvorenia budicnosti,
potom ma divak velmi vazne

problémy mravno-etického
charakteru a celkovo
s psychikou...

O tom, ze Franctzsko ma takého
maliara ako Jean Auguste

Dominique Indres (1780 —
1867), nie kazdy vie, no jeho
«Zdroj» filozoficky
mnohonasobne prevysuje

«Gioconduy, ktort pozna takmer
kazdy a ktoru mnohi uctievaju.

Preto ak budeme spolocnost skiimat’” v ¢asovych intervaloch
obopinajucich Zivot niekol’kych pokoleni, tak Zena vacSinou riesi
socialno-strategické ulohy v duchu tej koncepcie, v moci ktorej Zije
spolocnost”, hoci Zena si to nemusi ani uvedomovat’, alebo nemusi
byt v zhode so svojim biologickym a socidlnym predurc¢enim;
amuz vicSinou rieSi taktické ulohy v duchu konceptualne
podmienene;j stratégie, hoci aj on si to vobec nemusi uvedomovat’
anemusi byt tiez v zhode so svojim biologickym a socidlnym
predurCenim. A rieSenie uloh oboch skupin prebicha v riecisku
egregorialnej algoritmiky prisluSnej narodnej alebo nabozensky
podmienenej kultury, ¢o bolo preukazané v kapitolach 6 a 8.1.
Preto:

Stavat’ proti sebe navzijom muZsku a Zenskd podstatu,
zveli¢ovat’ jednu z nich, poniZujic druhti — je neprirodzena
hlapost’.

Takze, ak ide o také socialne funkcie pohlavi, v zaklade ktorych
lezi bioldgia (Stavba organizmov a Specifika instinktivnych
programov ich sucinnosti V procese reprodukcie biologického
druhu) — zdrojom kvality Zivota spolocnosti V historicky dlhych
casovych intervaloch sl prave osobné kvality diev¢at, a neskor
zien-matiek tejto spolocnosti, podmienené charakterom vychovy
Vv nej diev¢at.

A zmeny kvality Zivota spolo¢nosti do tej ¢i onej strany sa tiez
zalinaji zmenou charakteru vychovy v nej dievéat.

V zaklade tejto pri¢inno-nasledkovej suvislosti leZi t4 okolnost,
ze pokial skimame Zivot spolocnosti, ako subor navzijom
spolupracujucich spoloc¢enskych institutov, tak socialne doélezita
¢innost muzov prebieha vicSinou mimo rodiny, a socidlno-
strategicky dolezita cinnost Zeny v jej plnosti a dokonalosti
bezalternativne moze prebiehat len vrodine. Pricom, ak
vychadzame zo zaujmov formoOvania osobnosti dietat’a, tak by to
mala byt rodina niekolkych dospelych pokoleni zijucich pod
jednou strechou.

To neznamend, ze Zena by mala byt pustovnickou v dome
svojho otca, aneskor muza, zit' zich prijmov, a mat’ docinenia
najprv len s babikami a médnymi ¢ackami, a neskor len s hrncami,
panvicami, no¢nikmi a plienkami, vysava¢om a ostatnym domacim
naradim atd’., obst’astniovat’ muza a stretavat’ sa len s kamaratkami

Analyzoval tvoriva schopnost’ personalu «SONY» a snazil sa ju zvysit, to ho donutilo venovat' sa otazkam

pedagogiky.

e Marie-Andrée Bertin. Vychova v lone matky alebo rozpravanie 0 premeskanych moznostiach. — MNPO «Zivot».

1992.

(http://www.modernlib.ru/books/bertin_andre/vospitanie v _utrobe materi_ili_rasskaz ob_upuschennih vozmozhnost

yah/read_1/).

e Ohladom role predhistérie pocatia vid viac v pracach VP ZSSR «O rasovych doktrinach: neuplatnitelné, no
pravdepodobné» (kap. 4.1) a «Dialektika a ateizmus: dve nezluciteI'né podstaty» (kapitola 7.2 «Zivotny algoritmus
formovania osobnosti», podkapitola «Objektivno-subjektivna prednastavenost’ po€iato¢nych podmienok osobnostného

rozvojay).

'Toto je velmi doleZité spresnenie.

2 Nardzky na tuto okolnost mozno najst v legendach mnohych nérodov, vratane biblickych legiend. — Zvedenie

ludstva zacalo zvedenim prvej zeny.

217


http://www.modernlib.ru/books/bertin_andre/vospitanie_v_utrobe_materi_ili_rasskaz_ob_upuschennih_vozmozhnostyah/read_1/
http://www.modernlib.ru/books/bertin_andre/vospitanie_v_utrobe_materi_ili_rasskaz_ob_upuschennih_vozmozhnostyah/read_1/

Vnutorny Prediktor ZSSR

a pribuznymi, a vSetky ostatné stretnutia len s dovolenim otca alebo muza, alebo len pod kontrolou'.

Ak spolocenské zriadenie redukuje tlohu zeny len k tomuto, potom sa stava neschopnou nalezite
vyplnit’ svoju socialno-strategick misiu — realizovat’ svoj tvorivy potencial cez svoje deti a vnukov,
nakol’ko takato samorealizacia si Ziada $iroky rozhl'ad, rozvita osobnu kultiru zmyslov, intelektualnej
a celkovej psychickej ¢innosti, atiez — predvidania, ¢o nie je mozné bez slobodného formovania
zadujmov, slobodnej i¢asti v zZivote spoloc¢nosti a osobnych dojmov z tych sfér ¢innosti, v ktorych svoj
tvorivy potencial priamo realizuji vac¢Sinou muzi, a v ktorych raz budu pracovat’ jej synovia a vnuci.

Vyssie povedané v kapitole 8.2 umoziiuje pochopit’ este jeden aforizmus V.O.Kljucevského,
a ocenit’ ho nie ako nespravodlivi hanliva vycitku, ale ako kI'a€ovy navod na rieSenie problémov
rozvoja Ruskej mnohonarodnej civilizacie:

«Nestastie Rusov spociva v tom, Ze maju prekrasne dcéry, ale hltipe Zeny a matky; ruské
Zeny st majsterky v zaltibeni a paceni sa, no nevedia ani I'ibit, ani vychovavat. (Variant: ...,
no neoblubuji ani labit, ani vychovavat») (V.0.Kljucevskij. Diela v 9-tich zviizkoch. — M.:
Myslienka. 1990. Zv. 9 — Str. 401).

Mnohi s tymto hodnotenim vel'a storoCi trvajuceho, strastiplného charakteru dejin regionalnej
civilizacie Rusi V.O.Kljucevskym nesuhlasia. Zna¢na cast Zzien nesuhlasi preto, lebo je im
axiomaticky vlastné zastavat’ poziciu vyjadrent K.I.Sul'zenko v romanci «Tri valéiky» (r. 1947, text
A.LFatjanova, hudba V.l.Solovjova-Sedova): «AKo to, Ze vraj nemdam pravdu? Ani ma nenapadne
sa hnevat’! (zvyraznené nami hrubym v citdte) Ach, ako sa mi len toci hlava, ako sa mi hlava toci...».
Mnohi (jak muzi, tak aj zeny) nesuhlasia s V.O.Klju¢evskym preto, lebo laska a starostlivost’ ich
matiek je pre nich nespornd, a nepopieratelna ticta k svojim matkam, k ich Zivotu a konaniu, je im
vlastna od detstva.

Napriek tomu, tento druh zmyslovo-emoc¢ného nesuhlasu s tymto hodnotenim V.0.Kljuc¢evského
je pre buducnost’ nebezpecny, pretoze vetky absolventky §kol RF zachytené na fotografiach nizsie
pocali a porodili takisto mamy; a mamy v ich vychove zohrali taku rolu, Ze nizsie zobrazené vysledky
vychovy sa stali nevyhnutné. Uvedeny subor fotografii nie st zinscenované zabery. Snimky boli
urobené v Moskve na konci $kolského roka a pocas absolventskych vecierkov prevazne v r. 2012.
Z obdobia rokov 1920 az do prvej polovice 1980-tych rokov sa nezachovali Ziadne obsahovo
podobné fotografie — nie preto, ze fotoaparat bol vtedy zriedkavy®, a dnes maju vo vrecku skoro
vSetci mobilny telefon aj s fotoaparatom a kamerou, a poéitace aj internet® su Siroko dostupné — ale
pretoze mravy v tych Casoch boli iné, abola aj ina etika spravania — jak osamote, tak aj na
verejnosti. Isteze, ani dnes nie si vSetky absolventky a absolventi taki, ako je to zachytené na
fotografiach, no «tvar sviatkuy» urcili prave takyto.

sformovaného islamu. Vedie to ktomu, Ze pre tradi¢nd biblicko-pravoslavnu kultiru aj pre kultdru historicky
sformovaného islamu (v ktorej Sariat nahradil diktat svedomia v psychike muZzov aj Zien) su charakteristické, v podstate,
tie isté problémy, z ktorych hlavnhym je — neschopnost liderstva v Ulohe civilizaéného rozvoja ludstva, ktoré sa vyjadruje
napriklad v mnoho storoci trvajicom preberani velkej ¢asti vedy a technosféry, t.j. elementov socidlno-organiza¢nych
noriem a socialno-riadiacich procedur regionalnej civilizacie Zapadu. Tento problém sa len prehlbuje tym, Ze Zapad je
nespornym Lidrom ludstva, avSak na ceste k samovrazde, z ktorej treba prejst na cestu rozvoja.

2 V1960-tych rokoch ten najlacnejsi fotoaparat «Smena» stal 13 rublov, asen fotonadiencov tych rokov
nedostatkovy «Zenit-E» stal 77 az 100 rublov (v zavislosti od typu objektivu), automaty «Zenit-5» stal 450 rublov. Okrem
fotoaparatu bolo treba mat $pecidlne nadobky na vyvolavanie filmov, a na tvorbu Cierno-bielych fotografii bol potrebny
zvacsSovak, fotolampa a vanicky na spracovanie fotopapieru. Tato doplnkova vybava stala minimalne okolo 20 rublov. Pri
priemernom zarobku v krajine 100 — 120 rublov, nie kazda rodina si mohla dovolit kdpit svojmu dietatu hoci len
«Smenu». Naexponovat, vyvolat a ziskat po jednej fotografii vo formate pohladnice z jedného filmu, ktory mal 36
zaberov — stalo okolo 3 rublov. Medzi Ziakmi a studentmi tej doby jeden fotoamatér, schopny urobit technicky dobré
fotografie, pripadal priblizne na 50 — 60 ludi, ktori bud” vobec eSte nedrzali v ruke fotoaparat, alebo neovladali cely
proces od vyberu filmu, spravneho vlozenia filmu do fotoaparatu, az po ziskanie fotografii. Preto fotografické kroniky az
do objavenia sa «mydlovniciek» (*kompaktnejSie fotoaparaty, menej narocnejsie na nastavovanie parametrov snimok*),
fotosluzieb, mobilnych fotoapardtov a internetu boli prevazne dielom ruk profesionalov, robiacich fotokroniky aich
objedndvatelov-cenzorov.

3 Vsetky fotografie uvedené v kapitole 8.2 su vzaté z internetu, a dokonca nie z pornostranok. A to este nie su tie
najoplizlejie a najhnusnejiie fotografie.
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s 9 . [NEVSEDOMA.COM.UA]
Absolventky zaiatku 21. storoia. V podstate vSenarodny sviatok — vstupu do Zivota nového
dospievajuceho pokolenia — su oni vmutorne mravne odhodlani premenit na opilecka Zurku, postupne
prerastajucu do val'ajiiceho sa hriechu. Zdrziavajucim faktorom st eSte vonkajSie obmedzenia v podobe
policie a rodi¢ovského hnevu, hoci mnohé hranice mravnej degradacie oni uz Gspesne prekonali. A ak by
sa vonkajsie obmedzenia dali pre¢, tak sa pod vplyvom fajc¢iva, alkoholu a bezstarostnosti predvedu ako
zmyslov zbaveni «banderlogovia» plni energie.

V 1920-tych rokoch za objavenie sa na ulici «v zl'ahka opitom stave» bolo mozné vyletiet
z Komsomolu izo strany. Ak by v l'ubovolnom z miest ZSSR v 1950-tych az 1970-tych rokov
oslavili absolventsky vecierok tak, ako je to zachytené na zabere vysSie, tak celé vedenie mesta,
a hlavne, mestského odboru vzdelavania I'udu, atiez riaditel' a zastupcovia $kol, ktoré sa najviac
,vyznamenali“ flamovanim — by prisli o svoje funkcie.

Neraz bol publikovany fakt, Ze uprostred Velkej Vlasteneckej vojny nemecky lekar, ktory
vysetroval dievéata vo veku 16 — 20 rokov — unesené zo ZSSR do Nemecka na nutené prace, bol
vel'mi prekvapeny arozhodol sa obratit’ na Hitlera s vyzvou okamZite zacat’ mierové rokovania
snaSou krajinou. Zarazilo ho, ze 90 % nim vySetrenych boli panny, a on napisal Hitlerovi, ze
nemozno porazit I'ud stak vysokou mravnostou. To aj bolo dokazané v praxi Vitazstvom,
dosiahnutym tymito pokoleniami.

V RF zaciatku 21. storocia priblizne 65 % ziacok vo veku do 16 rokov uz malo pohlavny styk.
A RF sa dostdva na prvé svetové miesto v detskej prostiticii. Podl'a idajov ankety z druhej polovice
1990-tych rokov:

«Anketovy prieskum chlapcov-tinedZerov', uskutoéneny v mnohych velkych mestach,
ukazal, Ze sexualnu skasenost malo 48 percent opytanych. Najvacsi pocet zac¢ina pohlavny
zivot vo veku 14 — 15 rokov (46 percent) a pomerne vela (36 percent) vo veku 12 — 13
rokov. Vacdsina sexudlne aktivnych tinedzerov fajéi (71 percent), 82 percent poziva
alkoholické népoje, a priblizne polovica stihla vyskasat narkotika. Vaésina opytanych

L Autori ¢lanku, zim zndmych pric¢in, pomlcali o vysledkoch dotazovania dievéat-tinedzeriek. Alebo Zeby takyto
prieskum velki «vedci», zakladatelia federalneho programu «Planované rodi¢ovstvo», nerobili?
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nemala staleho sexualneho partnera, a odrazom tohto sa medzi tinedZzermi a mladezou stal
narast choréb prenasanych pohlavnou cestou»'.

T.j. redlne ztakychto «chlapcov» vyrasti dospeli «muzi» — schopni jedine: nasavat pivo a
chlastat vodku, kazit' dievéata’a flamovat’ (dostatocne Gasto pod vplyvom alkoholu, faj¢iva
a tazsich narkotik) dokonca aj po svadbe, «sledovat’ futbal» v telke atd’.; avSak byt profesionalmi,
svedomitymi 'ud'mi v praci aj v zivote, socialne zodpovednymi — to nie je pre nich: oni maju
dolezitejsie starosti. A ich, tieZ rodili mamy, ktoré mali u¢ast’ na ich vychove jak priamo, tak aj
vnesenim svojho vkladu do «moralnej klimy» rodiny. Vo vyssie citovanej publikacii sa tiez piSe:

«K momentu skoncéenia Skoly podet absolutne zdravych dievcat-tinedzeriek tvori 6,2
percent, a mladikov 29 percent, o predstavuje zdravotnd hrozbu pre detska populaciu

a v prvom rade pre dievéata-tinedzerky — reprodukény potencial RF ».

Kam sa chystaja:

na absolventsky bal?

alebo na «kasting» k dzigolovi?
Dodame, ze lavy horny zaber je navonok kompozicne blizky
obrazu J.A.Ingresa «Zdroj». Avsak vnutorna podstata absolventky,
jej zamer? — presne opacny...

Na pravej hornej fotografii — snimanie priestoru pod sukiou je
vykonavané bezocivo na verejnosti, bez kohokol'vek namietok ¢i
pokarhania..

Cez média presiakli informacie, ze matka akoby oblecenej
absolventky na Favom dolnom zabere je uéitelkou, a nehanbi sa
ani za svoju dcéru, ani za jej vychovu v rodine...

! «Rémeo + Jdlia + antikoncepcia... treti nie je navy$e» — &lanok v oblastnych novinach centrdlnej RF. Ako vidno
z nazvu ¢lanku, v ktorom st spomenuté nedospelé (podla platnej legislativy) osoby, ten povazuje za normalne SEXUALNE
RADOVANKY préave u tinedzerov, ktori este nie st schopni viest samostatny rodinny Zivot a sami st dotovani vietkym
nevyhnutnym prevazne rodinou svojich rodiov z jej rozpoctu. Fakticky je to propaganda, zamerana na znic¢enie buducich
pokoleni nasledkami telegdnie. Autori ¢lanku zjavne nechapu, Ze v Zivote neexistuje taka neviazanost pre oblaZenie
svojej chtivosti, ktora by po sebe nezanechdvala skodlivé nasledky pre samotnych pézitkarov, ich okolie a potomkov.

’ Telegdnia, to nie je vymysel.
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18 rokov o 15 rokov A perspektivy  znadnej
Casti absolventiek — tych,

ktoré nedokdzu prestat
abuda aj nadalej viest

alkoholicko-tabakovy
a sexualne nemravny
spdsob existencie su
antisocialne,  antiludské.
Pochopitel'ne, ved” o0soby
zobrazené¢ v pravej casti
niz§ie uvedené¢ho snimku
sa len sotva stanii matkami,
dokonca ak aj vynosia
a porodia plod od
analogickych im subjektov
akoby muzského pohlavia.
Anie vSetky, ktoré dnes
vedu alkoholicko-tabakovy
a sexualne nemravny sposob existencie dospeju do stadia degradacie dosiahnutého tymito
bezdomovkynami, bez toho aby stihli pocat’ a porodit. Niektoré pod vplyvom zhyralosti stratia
schopnost’ mat’ deti (pohlavné choroby, biochemické antikoncepcie a potraty), no mnohé stihni pocat’
aporodit predtym, nez sa stani takymito. No ak mame hovorit o medicko-biologickych
ukazovatel'och ich potomstva, tak v drvivej vicsine pripadov ich deti budu zatazené problémami.
Anie je vobec dolezité: ¢i sa to stane Vrodine, asamotna rodina sa udrzi, aunesie bremeno
starostlivosti 0 problémové dieta alebo bude nad’alej degradovat’ pod vplyvom alkoholu, tabaku
a d’alSich hluposti, vratane televizneho vysielania; alebo sa dieta narodi mimo manZelstva; alebo
rodina vznikne a ¢oskoro sa rozpadne, a matka zostane s postihnutym dietat’om sama alebo prestlozi
plody svojich a «oteckovych» hriechov aj so Starostami, ktoré ostani na pleciach §tatu, starSich
pribuznych alebo adoptivnych rodic¢ov.
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St pripraveni stat’ sa rodi¢émi? — alebo, dovolili by ste im pocat’, porodit’ a vychovavat’ samych seba?

Narodenie problémami nezatazené¢ho dietata od takychto rodi¢ov — napriek vSetkym
biologickym a socialnym pri¢inno-nasledkovym suvislostiam v zivote — moéze byt len vysledkom
osobne adresovanej milosti BoZej. Na toto sa spolichaji vSetky pijice a fajéiace matky i otcovia
alebo vobec nepremyslaju nad nasledkami hrieSnosti svojho sposobu zivota pre deti avnukov,
a okrem zriedkavych vynimok zatazuji svoje deti a vnukov problémami «naplno» a SvVoju vinu za
tito genocidu, ktor(i sami tvoria, si nepriznaju. A Vv sucasnosti je v RF 9 z 10-tich novorodencov
zatazenych nejakou patologiou. No ako vravi medicinska anekdota, «zdravych l'udi niet: st len
nedostatocne vysetreni...».

A hoci zlé ekologické podmienky mnohych regionov RF a celej planéty tiez prispievaju do
Statistiky vyvojovych chyb a zniZenia potencialu zdravia u novorodencov, napriek tomu, zakladny
podiel na nej ma skazeny sposob existencie rodiCov. Zaber nizSie — je Statisticky Coraz CastejSim
nasledkom tabakovo-alkoholického sposobu existencie rodiov a starSich pribuznych, anie
«ekologie».
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Deti... A matka jedného z tychto mrzacikov robi do fotoaparatu bezo¢ivo «syr» po tom,
ako pocala, vynosila a porodila takéto...

No aj bez akychkol'vek viditeI'nych telesnych poskodeni organizmu novorodenca — pod vplyvom
hrieSneho spdsobu zivota rodicov na pozadi biosfericko-ekologickej krizy, vytvorenej davo-
«elitarnouy civilizdciou — moze byt biopolova zlozka organizmu zmrzacena tak silno, ze funkéne
plnohodnotné psychika sa na takejto biologickej osnove sformovat’ nebude moct’.

Vyskumy dokazuju, ze faj¢iace matky dominuju v Statistike psychickej labilnosti ich deti av
Statistike nimi pachanych trestnych ¢inov.

«V ramci rozsiahleho vyskumu vo Velkej Britanii presktimali viac ako 14 tisic matiek
s detmi, ktoré sa narodili v rokoch 2000 — 2001. (...)

Podla slov autorov, Specialistov University of York v Britanii, J. Hutchinsona a
K.E. Picketta, sa vyjasnilo, ze chlapci, ktorych matky fajéili pocas celého tehotenstva,
vyrastali dvakrat CastejSie nez ostatni s problémami v spravani, s priznakmi hyperaktivity a
poruchami pozornosti. Okrem toho, u synov ,lahkych® faj¢iarok (tych, ¢o fajéia menej ako
10 cigariet denne) sa o0 80 % castejSie vyskytoval deficit pozornosti. Dokonca dievéata
fajéiacich matiek sa k svojim trom rokom odliSovali problémovym spravanim.

“Fajcenie pocas tehotenstva poskodzuje Struktaru a funkcie rozvijajicej sa nervovej
sastavy embrya. Vnutromaternicovy rozvoj chlapcov je zaroven ovela citlivejsi na rozne
druhy chemickych vplyvov, preto sa problémové spravanie u chlapcov vyskytuje castejsie,
nez u dievéat — vysvetluju autori. — Fajcenie tabaku badatelne zvysuje citlivost aj matky,
aj plodu k roznym genetickym i ekologickym faktorom, sprevadzajtcim rozvoj dietata a
majicim tcast na formovani jeho spravania”. (Chuliganov rodia len fajéiarky. — Internetovy zdroj:
http://yka.kz/blog/khuliganov_rozhajut_tolko_kurjashhie/2009-11-04-1332).

Analogicky vyskum bol uskutocneny aj v USA. Ten preukézal, Ze:
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«Medzi synmi a dcérami fajciacich dam sa vyskytlo o 30 % viac kriminalnikov, nez u
nefajciacich. (...) Podla slov Jamesa Walkera (vice-prezidenta britskej Kralovskej fakulty
porodnictva a gynekologie: nase spresnenie v citdte), fajéenie Skodi tehotnym zZenam

S e MRS sem Tu o |

Matky, hodné ucty? — Alkoholizmus sa zacina vypitim prvého poharika rodi¢mi, ktorého svedkom sa stalo ich
dieta. To isté sa tyka aj fajCenia. A to su predpoklady k ovela tazSej narkomanii.
avplyva na rozvoj ich plodu. NavySe im hrozi pred¢asny porod, a dokonca narodenie
mrtveho dietata» (Fajciace Zeny rodia kriminalnikov. — Internetovy zdroj:
http://asfera.info/news/one-46458.html, s odkazom na The Daily Telegraph).

Spolu s tymto, synovia faj¢iacich matiek byvaji pomerne ¢asto odsudeny k neplodnosti,

«... vyskum, jednym zo zakladnych faktorov ovplyviiujtcich fertilitu muza je komplex
vplyvov, ktorym sa vystavovala jeho matka pocas tehotenstva. Najvacsi vyznam, usudil
Sharpe, tu maju fajéenie a obezita matky, a taktieZ jej kontakt s pesticidmi a vyfukovymi
plynmi aut.

Vedec tiez dodava, ze navrat muza k zdravému zZivotnému $tylu moéze obnovit kvalitu
spermy, ak bola zhorSeni kvoli zlym navykom. Ak, vSak, naruSenie bolo vyvolané
spravanim matky pocas vnutromaternicového vyvoja dietata, zvysit pocet spermatozoidov
v jeho sperme sa uz nepodari.

“Osobité obavy vyvolava spojenie nizkeho poétu spermatozoidov u mladych eurépskych
muzov, ktoré zretelne vidime v poslednom c¢ase, s vSeobecnym zniZenim zZenskej fertility
a neskorého nastupu prvého tehotenstva u zien, ktoré rodia svoje prvé dieta v Coraz
starSom veku” — piSe profesor Richard Sharpe» (Faj¢iaca tehotna Zena modze urobit svojho
budiceho syna neplodnym. — internetovy zdroj: http://health.sumy.ua/16592-kurjashhaja-beremennaja-
zhenshhina-mozhet-sdelat.html).

Iné vyskumy preukazali, Ze v sperme muzov, ktorych matky fajcili, Casto chybaju niektoré
biochemické produkty, potrebné na preniknutie spermatozoidov cez stenu vajicka dovnutra.

A samotné zeny-faj¢iarky 8 raz Castejsie trpia neplodnost'ou, pri porovnani s nefaj¢iarkami’.

Do tejto témy zapada aj epizdda z filmu «Dozijeme do pondelkay”. Matka Ziaka-ne$t'astnika Vovu
opét raz prichadza do Skoly porozpravat sa o problémoch svojho syna:

«— Som tu zasa, dobry den.

— Dobry den... Pod'te d’alej. Sadnite si. Chodite sem zbytocne, sidruzka Levikova, ¢estné
slovo.

— Nie som tu len tak... vypytala som sa z prace. Vcera ste ho znova vyvolali.

— Vyvolal...

— Ste zaneprazdneny?.. prepacte. Som tu len na minutku. Takze vyvolali?

! Kto ochréni prava nefajtiarov. — Internetovy zdroj: http://www.vitasite.ru/articles/depende-article/no-tabak/.
2 $tadio Gorjkovo. r. 1968. Rezisér S.Rostockij. Scendrista G.Polonskij.
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— Ano, vyvolal... A on nam povedal, Ze Gercen utiekol za hranice, aby tam pripravoval
Velka oktébrovia revoliciu. Spolu s Marxom. Nuz, ¢o mam robit: plakat alebo smiat sa?

— Ja ti doma ukazem zahranicie! (syn dostal pohlavok)

Vova: Zase ma bijes?!

IIja Semjonovic: To nie je rieSenie! Tak nie!

Matka: Chod uz, chod... (synovi). Ale my si, IIja Semjonovic¢, patku nemézeme dovolit.
Viete, drahy... ved ho vyhodia z domu pionierov, z toho (*taneéného*) suboru... A kam
pojde? Znova na ulicu?

— Ved ja som mu nedal patku, ma stvorku! Dostato¢ni!

— Dakujem vam!

— Len mi ned’akujte, preboha! Nesmiete mi dakovat. Znova mi pripominate, ze kvoli
vam klamem.

— Qj, nie, nie kvoli mne, nie kvoli mne.

— No, v kazdom pripade, nie kvéli tomu, aby Vova tancoval v tom stibore. Nepotrebuje
si trénovat nohy, ale pamat a rec!

— Pamat... pamat — to je pravda, vdaka za napomenutie... A spytali ste sa vobec,
preco ma zla pamat... a re¢? Mozno preto, Ze ma otca dedi¢cného alkoholika!
Mozno preto, Zze moj chlapec do roka a pol hlavu neudrzal! A vsSetci hovorili, Ze
neprezije! Doteraz mu na ulici nadavaja «zdochliak». Oh, prepacte... nemala som
to hovorit. Ucitel rustiny hovori: «pamat». Aj ulitel fyziky...» (zvyraznené nami hrubym v citte.
Uvedené z publikacie na stranke: http://www.vvord.ru/Dozhivyom-do-ponedeljnika-5.html).

Vsetko zvyraznené hrubym postava filmu «sudruzka Levikova» rozprava so zapalom, akoby
chcela vyjadrit, ze l'udia okolo nej st povinni: uznat’ jej nevinu v otazke 0 pri¢ineni tazkej Skody
zdraviu svojho syna; materinsku nesebecku lasku a zivotné hrdinstvo.

No ak sa obratime k predhistorii prichodu Vovu na svet, tak nevyhnutne vznikne otadzka: A preco
dopustila, aby sa otcom jej syna stal dedicny alkoholik (a k tomu, mozno, bez toho aby celkom
vytriezvel po poslednom opijasi)? — Na dosiahnutie takéhoto vysledku stacilo, aby si otec Vovu
«vypil pivka» v parnom kupeli s kamaratmi a po navrate domov, aby bol p6zitok dokonaly, mal este
pohlavny styk s mamou Vovu; a v mnohych pripadoch m6zu celkom postacit’ aj biopol'ové nasledky
z nejakého predchadzajiiceho otcovho opijasu, po ktorom mal sex s prezervativom, o mu umoznilo
vtedy dosiahnut’ p6zitok a vyhnit' sa nezelanému tehotenstvu. A ak vtedy aj mama Vovu popijala
s jeho otcom?

Takze mama Vovu vo filme neprejavuje hrdinstvo ani nesebeck materinsktl Lasku, ale doplaca na
svoju vlastni hlupost’ v minulosti; a mozno za hlapost’, zdedenti od predkov cez rodové egregory
a neschopnost’ dedka a babky Vovu (z matkinej strany) vychovat’ ich dcéru ako Matku. No existuju
eSte aj taki, ktori neZelajuc platit’ za svoju minulu hltipost’, zval'uji vSetku vinu na druhych l'udi a Stat.

Avsak namet filmu nepokracuje az do dospelosti, v ktorej dospely Vova sa pravdepodobne stane
neschopnym osvojit’ si akukol'vek profesiu a prepadne antisocidlnemu zivotnému Stylu.

A takychto nestastnych deti — jak chlapcov, tak aj dievcat, ktoré v dosledku biologickych poruch
nie st schopné si osvojit’ Skolsky ucebny program asponl s prevahou znamok «chvalitebny» — je
naplodenych mnoho. Kym v 1960-tych rokoch na mesto s 200-tisicovym obyvatel'stvom stacila jedna
Skola pre mentélne postihnuté deti, tak zaciatkom 21. storo€ia jedna takato Skola pre 200-tisicové
mesto nestaCi. Atieto deti vobec nie su «alternativne obdarené», ako sa o tom vSetkych snazia
presvedcCit’ média kultivujuce «tolerantnost’»: st biologicky poSkodené, a v tom, Ze ich podiel medzi
novorodencami narasta, sa prejavuje biologicka degradacia spolocnosti, za ¢o je v prvom rade
zodpovednd — Zena.

No vSetkym takymto I'udsky-neplnohodnotnym chybnym tehotenstvam, pokial’ sa u matky alebo
otca buduceho dietata nevyskytuje tazka patologickost’, a buduci rodicia sa cielene zamysl'aji
nad ocistou svojich rodovych a rodinnych egregorov od Spiny a hanebnosti, mozno vo vicsine
pripadov I'ahko predist’. A to potom vytvara predpoklad k tomu, aby sa deti rodili zdravé a bolo
ich mozné vychovat ako Clovekov sicich, anie ako «banderlogov», dobytok, zombi alebo
démonov.
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Stranka na socialnej sieti «V kontakte» z roku 2011 alebo 2012. (*Z
uvedeného datumu narodenia je zrejmé, Ze dievéina nemd viac ako 12
rokov, pritom do statusu uviedla: ,, Mala som 22 chlapcov a vietkych som
vycerpala, chcem dlhodoby vztah“*)

Rodicia o¢ividne nieco v jej detstve zanedbali alebo sami dali zIy priklad,

a d’alsi zivot 12 ro¢ného dievcat’a je zatazeny problémami, ktoré ona sama
(a dokonca aj s pomocou inych) len sotva dokaze vyriesit’, pretoze knihy
necita, a relax pri «gotickej» muzike, filmoch a televiznych Sou formuju jej
psychiku, religia a cirkevny ritudl je pre fiu jedno a to isté, svoj um a volu
nema, a pri jej kultrnych poziadavkach a v socialnom prostredi, v ktorom
zije, sa ani nemaju odkial’ vziat...

A hoci tym najhlavnej§im v Zivote uvadza «sebarozvoj», no v Com sa
objektivne odlisuje rozvoj od degradacie, a v ¢om spociva ciel' rozvoja
¢loveka a spolo¢nosti, na to sama odpovedat’ nevie, a poradit’ jej v kruhu
priatelov a znamych nema kto... a prijme vobec jej rezim psychiky radu?

Inymi slovami, nasa spolocnost’
sa musi zbavit' toho, nad ¢im Si

robil  posmesky  V.S.Vysockij,
nadvdzujuc na dielo majitelov
Dantesa’, v antiruskej piesni

«Lukomoria viac niet...»*:

A rusalka — 1o je pripad! — cest si
kratko chranila,

A jedného jak vedela, tak aj
porodila.

A tridsat'tri muzov — nepraje si
poznat synka:

Nech je zatial’ synom pluku volany.

V tomto ohlade stoji osobita
poziadavka na samotnych Zzenach,
ich matkach a babi¢kach. Pri¢ina
vycitiek na adresu predovsetkym
zien, a az v druhom rade na adresu
muzov, spo€iva v tom, Ze: Zivotny
interval ¢loveka od predhistorie
pocatia po jeho vstup do re¢ového
obdobia a zaciatku samostatného
poznavania Zivota — prebieha
z vicsej Casti pod neobmedzenou
mocou jeho matky, apo troch
rokoch, ked’ tiloha otca a d’alSich
pribuznych narasti, uZ nemozno
kompenzovat® tie nedotiahnuté
veci vo vychove a realizovat’ tie
mozZnosti, ktoré boli premeskané
skor, predovsetkym — matkou.

Okrem  toho, u biologického
druhu  «Homo  Sapiens»  sa
normalna reprodukcia pokoleni

v komplexe behavioralnych programov vrodenych inStinktov zabezpecuje nasledovne:
e Samicka pritahuje k sebe pozornost’ samca, ktorého si (mozno si to ani neuvedomujuc) intuitivne

hlbinne-psychologicky zvolila za budtceho otca svojich deti.

¢ Nasleduje odvetna reakcia samca.

e Ak je reakcia samca kladnd, t.j. odpoveda samicke vzajomnost'ou, tak inStinktivna algoritmika
predpoklada jeho priputanie K volicke-vyvolenej, ktoré zabezpecuje jeho podriadenost’ voci nej
s cielom starostlivosti a uspokojovania potrieb jej aich deti. V dosledku tejto biologickej
okolnosti prakticky vo vsetkych jazykoch existuju prislovia typu «nikto nie je hrdinom pred
svojou Zenow». K detom tieZ vznikd inStinktivne podmienend priputanost’, ale nie tak silna ako u

samigdiek.

e Samotna samicka je tiez inStinktivne priputana k diet'at'u s cielom jeho ochrany a uspokojovania

jeho potrieb.

! Georges d'Anthes — Puskinov vrah. — pozn. prekl.

? Piesef je cynickou parddiou na Puskinovo , Lukomorie”. — pozn. prekl.
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Tj. za zneuzitie inStinktivne podmienenych «babskych zbrani» zodpoveda v spolocnosti
predovsetkym samotna «babay, dokonca ak je eSte aj maloleta s potrebami uz dospelej samicky alebo
je naivna anechéape ¢o tvori (typu Lolity v romane Nabokova), aaz v druhom rade ti, ktori jej
neodolali, hoci ich zlyhanie im tieZ nepridava na cti. Okrem toho, ak je «muz» «chlipne prasay», tak
prva otazka smeruje k jeho matke: Preco a naco ho takym «vychovalay?

S otazkou ohladne zneuzivania instinktivnhe podmienenych «zenskych zbrani» V spolocnosti je
tesne prepojend aj otazka ohl'adom alkoholizmu a narkomanie. Mnohé Zeny, ktorych muZzovia pija,
by sa mali zamysliet’ aj nad tou osobitost’ou, Ze alkohol a mnohé d’alie narkotika stimuluju prave tie
Casti mozgovej kory muza, ktoré st za normalnych okolnosti stimulované pri vykonavani
organizmom programov pohlavného spravania a dosiahnutia orgazmu. Avsak narkotika stimuluju
tieto Casti mozgu obchiddzanim normélnych informac¢nych dréh pri vykondvani organizmom
inStinktivnych programov pohlavného spravania. To jest, alkohol je pre mnohych muzov
prostriedkom, ktory ich do¢asne oslobodzuje od instinktivne podmienenej podriadenosti despotizmu
niektorych Zien' — v podstate manzeliek, ktoré ich uZz nemiluji — nie Zien, ale ich majitelick-
otrokarok, ktoré su obCas sami nevol'ni¢kami vlastnych pohlavnych instinktov a inStinktov ochrany
teritoria. A okolnost’, Ze narkotika nasledne vyvolavaji zavislost’ od nich eSte hor$iu, nez je samotna
podriadenost’ babskému despotizmu cez pohlavné instinkty, je sprievodnym efektom, nad ktorym sa
V pociato¢nom S§tadiu len malokto zamysla, siahajiic po nich v bezduchej snahe oslobodit’ sa (aspor
na kratky cas ucinku narkotik) od utlaCania ich psychiky babskym despotizmom cez instinktivnu
prepojenost’.

Niekomu mo6Ze napadnit’ otazka ohl'adne tinedZerskej narkomanie rdézneho typu, nakol’ko deti este
nemaju stalych pohlavnych partnerov, ktorych despotizmus by sa snazili takymto spdsobom
prekonavat’.

Netreba vSak zabudat’ ani na matky tychto tinedZerov, ktori sa stali obetami narkoménie toho ¢i
onoho typu alebo pohlavnej rozpustilosti. V minulosti, pri malo vyvinutej medicine, ¢o podmienovalo
vysokll umrtnost’ deti, ked’ eSte mnoho regiénov planéty nebolo osidlenych, bola vysokad porodnost’
a v spolo¢nosti $tatisticky prevladali mnohodetné rodiny. Zeny rodili, ak nie kazdoro¢ne, tak raz za
niekol’ko rokov pocas celého obdobia svojej zrelosti. Od momentu narodenia d’alsieho dietat’a sa
takmer vSetka materinska pozornost’ prenasala na neho, a momentom narodenia d’alSieho dietata,
jeho predchodca, ktory eSte nestihol vojst’ do tinedZerského veku, zacinal viac-menej samostatny
rozvoj a osvojovanie si sveta, samozrejme pod opatrovnictvom dospelych, a starSich deti. Pritom
kazdé predchadzajiice dieta, momentom narodenia d’al$ieho, vychadzalo spod vplyvu instinktivnych
programov spravania matky (a ich kultirnych nadstavieb), preduréenych poskytovat’ starostlivost
novorodencovi Vv prvej etape jeho zivota. Avsak v dnesnych rodinach, kde je zvycajne jedno diet’a,
a dve sa uz povazuju za «mnoho deti», to vobec tak nie je.

Aktivne inStinktivne programy spravania matky, preduréené pre obsluhu prvej etapy zivota
babitiek, sa teraz vrhaju na diet’a, brzdiac a deformujtc jeho samostatny a tiez geneticky podmieneny
rozvoj. Vo vysledku sa tak deti pocas desatroci, zahtiajucich aj ich dospelost’, ocitaju pod vplyvom
materinskych zivociSnych citov. Tento proces moze byt preruseny len odchodom deti z rodiny od
rodi¢ov alebo prichodom na svet vnukov, na ktorych sa prenasaju materinské instinkty babicky”.

No aj babickinych vnukov méze postihntit’ rovnaky osud, priCom zosilneny dvojitym i trojitym
tlakom, na ktorom sa instinktivne bezmyslienkovito zu¢astiuji matka a obe babicky. Vo vysledku tak

! T4 okolnost, ze vo filme «Biele sinko puste» je podpapuinik Vereitagin vyraznym nositelom velkych viestrannych
predpokladov, avSak jalovy a alkoholik — je psychologicky vyjadrené spravne. Jedna z publikacii hovori o prepojeni
«muizsky alkoholizmus — charakter Zeny» («Obcianska vojna. Dnesni Specialisti bojuju s alkoholizmom metddou
rodinnych zmlav», ¢asopis «Ohnik», Ne 15, 13. aprila 1998 r.: http://www.ogoniok.com/archive/1998/4550/15-54-56/).
V iom sa odkazuju na prax pomoci rodindm, v ktorych muzi piju: na to, aby muz prestal pit, musi Zena zmenit svoj
charakter a aZ potom mozno hovorit o dalSej praci s muZzom a zachranenim rodiny.

Z Dalsim variantom ventilovania materinskych initinktov méze byt objavenia sa v dome psov a maciek, kde charakter
starostlivosti o tieto zvierata zodpoveda charakteru starostlivosti o maloleté deti, s tym jedinym rozdielom, ze domace
zvieratkd nikdy nevyrastl a nestani sa dospelymi ludmi, a mozno ich rozmaznavat cely Zivot. No v dnesnych
podmienkach to predstavuje iba prerusenie osobného vyvoja Zeny, anie rieSenie problému ohlfadom pomeru
inStinktivneho a racionalne slobodného v Zivote ¢loveka.
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vyrastajll muzovia a zeny s uroviiou samostatnosti a zodpovednosti za svoje Ciny, primeranou sotva
patrotnému dietat'n, ktord sa unich obcas zachova az do smrti v hlbokej starobe; toto mdzu
sprevadzat’ aj r6zne druhy psychickych portch, tiez splodenych instinktivnou vlastnickou «laskou»
zien k svojim dietkam. Pritom treba mat’ na pamdti, Ze ani takato zenska vychova nie je prekazkou
pre rozvoj aprejav znacnej intelektualnej sily v zostave celkovo chybnej psychiky, ato uz
predstavuje nebezpecenstvo pre okolitych I'udi.

Takyto tlak inStinktivne, slepo a bezmyslienkovite vlastnicky «milujucich» matiek dosahuje
najvyssiu silu v takzvanych «usporiadanych» rodinach, deti z ktorych sa Statisticky dost’ Casto
(vysledkom tohto tlaku) stdvaju v zivote menej Stastnymi, nez tie, ktoré pochadzaju z
«neusporiadanych» rodin, kde nedostatok a (alebo) chybnost rodicovskej vychovy je v mnohych
pripadoch pre nich blahom vtom zmysle, Zze sa kompenzuje rozvojom dietata v sulade s jeho
vlastnym vnimanim a chapanim sveta — 0 to skor, ak rodicia v psychike dietat’a nepotlacili vrodenu
religioznost’ a on vyrasta v harmonii s Bohom aj napriek rodi¢om.

To najhorsie, ¢o moézu rodi¢ia urobit’ so svojim dietatom, je dosiahnut, aby bolo na slovo
poslusné. Vo vysledku tak vyrastie typ jedinca bez voéle, ktory je odstideny byt nevolnikom
vlastnych inStinktov a objektom manipulacie. To sa tyka jak vychovy chlapcov, tak aj dievcat.

Clovek, to je osobna voPa v rietisku uvedomenia si vlastnej misie v BoZom Zamere. A nato,
aby z diet’at’a vyrastol Clovek, netreba od neho vyZadovat’ poslu$nost’, ale kultivovat’ jeho
vlohy k prospesnym iniciativam a podporovat’ tieto prejavy.

Profil Kabanichy' atiou chybne vychovaného vlastného «milovaného» syna z divadelnej hry
AN.Ostrovského «Burkay si autor nevycucal z prstu, ako ani macocha Popolusky s jej dcérami alebo
starena a jej dcéra Marfuska-Anjelik z rozpravky «Mrazik» — tieZ nie su 'udovym vymyslom ani
klebetou. No, ved’ skuste povedat’ dnesnej slepo a (bezohl'adne voc¢i budtcnosti dietat’a) instinktivne
«milujucej» matke, Ze svojimi dusevnymi kvalitami je ako Kabanicha, mrzaciaca formovanie
LCudskosti v detoch svojimi inStinktmi, tak to bude vnimat' ako nespravodlivost a nezasliZenu
urdzku.

Zneuzivat' «babské zbraney, v zaklade ktorych lezi splet’ inStinktivnych programov reprodukcie
biologického druhu predstavitelov oboch pohlavi — nema Zena pravo. No ak to robi, potom by sa
nemala Cudovat’, ak v jej osobnom Zivote vznikaji nezhody apada na nu nekonetny prud
neprijemnosti.

Avsulade spovedanym, moznosti d’alSej existencie spoloCnosti na zdklade inStinktivne
podmienené¢ho skrytého «matriarchatu», v ktorom vicSina Zien nedosahuje Ludsky typ reZimu
psychiky a organizaciou psychiky je blizSie k «banderlogom» — st vy¢erpané. Prave neadekvatnost
tohto spdsobu existovania spolo¢nosti sa prejavuje v l'udskej nestcosti dospelych muzov a zien v
spolo¢nostiach tohto typu, medzi ktoré patri aj spolo¢nost’ RF dnes$nych dni.

A kedze na pleciach zeny lezi strategickd misia reprodukcie spolocnosti, tak V.O.Kljucevsky ma
pravdu: zeny Ruska — v ich va¢sine — prispievaju k Sireniu Gpadku v krajine trojako:

e Svojou neochotou a neschopnostou vybrat' dostojného otca pre svoje deti; pocat, vynosit a
vychovat' Cloveka sticeho.

e Investovanim rodinného rozpo¢tu do konzumizmu, anie do mnohodetnosti rodiny, ani do
vychovy deti (foto sa rovnako tyka drvivej vdcsiny predstavitelov vsetkych vrstiev spolocnosti, od
chudobnych po bohatych).

e A len maloktord z nich, akonahle sa stane Zenou a matkou, sa vyhyba tomu, aby nezneuzivala
«babské zbrane/moc» vo vztahu k muzovi.

! Oplati sa pripomenut v aktudlnom kontexte, Ze Kabanicha, znamend aj samicku divej svine: ktord vynika len
drzostou a prefikanostou v boji za «miesto pod sinkom» a ni¢im inym...
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Depopulacia RF sa zrychli

Dnesny baby-boom dlho nepotrva: od r. 2012 za¢ne porodnost’ klesat’

VEKOVA PYRAMIDA ZATAZ KLESA

Pohlavno-vekova struktura obyvatel'stva RF k 1. 1. 2007 s : ; - sy :
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Demograficka pyramida RF (r. 2007) je katastrofickd, a obsahuje katastrofické perspektivy,
ak nebudu prijaté adekvatne miery.

Sirenie tipadku v ¢asovom intervale obopinajucom zivot niekol’ko pokoleni vyzera takto.

V.

Uvedieme nazor z internetu o vzajomnych vztahoch pohlavi aroly Zien vo vytvoreni takejto
demografickej situacie — jak vo vztahu k porodnosti, tak aj vo vztahu k stabilite rodiny (komentdre
pod ciarou su nase).

«Zeny ¢asto tryznia internet otazkou, pre¢o sa muZi tak nastojéivo vyhybaji manzelstvu.
Pytaju sa to tak casto, Ze mozno kopipejstnut” Standardnd odpoved. Vezmime si dost
nazornud analoégiu so vztahmi partnerov v biznise. Predstavte si, Ze nejaky biznismen vam
pontuka vlozit sa do spolo¢ného biznisu za nasledovnych podmienok:

1. Projekt financujes zo 70 — 90 % ty sam z vlastnych prostriedkov’.

! 7 anglojazy&nej potitatovej terminoldgie «copy» (skopirovat do pamite pocitaca) a «paste» (prilepit, z pamdite
pocitaca do otvoreného suboru alebo dialogového okna na internetovej stranke alebo aplikdcie).

% Takéto proporcie financovania modzu byt charakteristické pre rodiny, kde mui je podnikatefom v pomerne
uspesnom biznise, alebo ma vysoko-zarobkovu funkciu v Statnej sluzbe ¢i sikromnom biznise, ¢o je charakteristické pre
menej ako 5 % obyvatelstva. Avsak ak aj obaja manzelia pracuji v masovych profesiach a ich financovanie «projektu» sa

pokradovanie =
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2. AvsSak pri rozdelovani penazi a prijimani rozhodnuti je tvoj hlas len radiaci, a hlas
partnera rozhodujuci.

3. Pri stroskotani projektu sa tebe ni¢ nevracia, stracas vSetky investicie a ¢ast svojho
majetku. NavysSe partnerovi platis$ aj penale poc¢as mnohych nasledujacich rokov.

4. Ty sam vies, Ze vacSina I'udi, ktori sdhlasia s podobnymi podmienkami, zvykne
zbankrotovat, spalia sa, a ich ,partneri“ z toho tazia.

5. Ak nebudes suhlasit s jeho ponukou, partner ta bude povazovat za necestného a
rozsiri reci o tvojej necestnosti.

6. Statna duma neustale prijima nové a nové zakony, ktoré robia projekt pre teba ¢oraz
riskantnejs$im.

No a vy, vari budete celi nadsSeni z takejto perspektivy, z takéhoto partnera a podpisete
zmluvu s takymito podmienkami?

Pravne je muz v dneSnom matriarchalnom manzelstve bezpravny. Neméa pravo prijimat
reprodukéné rozhodnutia, ale vSetko je len povinny. Osobité «patalie» prebiehaju pri
rozvode, ked mu odoberaji NIM zarobeny majetok a deti, a jeho samého «nechavaji na
mizine» a v plnej zavislosti od svojvole byvalej zeny". To je klasika.

Muz nie je slepy ani tupy. Preto bud’ vie sam z vlastnej skiisenosti alebo zo skisenosti
kamaratov, alebo skratka citi, Ze manzelstvo je cisty podvod. No v momente, ked je
zamilovany, tak «straca rozum»?, a vbbec z nicoho nema strach, ani z matriky.

Okrem toho, peciatka v dokladoch slazi pre zensky instinkt ako sptstaci mechanizmus.
Zena zaéne byt drzi a za¢ne si muza podriadovat psychologicky’. MuZi to neznasaja.

Po takomto objasneni sa mozno prestant ¢udovat, preco sa muz nechce Zenit a vyhyba
sa otcovstvu. Tak sa veci maji».

A za ¢o a ako na zdklade tradicii alebo pravne zodpoveda Zena pred muZom, pred det'mi, pred
spolo¢nostou ako takou? — Realne zani¢ anijako: vplnom sulade s «axiomouy,
nepotvrdzovanou zivotom, Ze «Zzena ma vzdy pravdu...»’. Ak sa stane obetou odvetnej svojvéle
muza, tak podl'a mienky nej samej a vacSiny jej pribuznych i kamaratok, a takisto z pravneho
hladiska, je znova na vine len muz.

blizi k pomeru 50 % na 50 % alebo v niektorych pripadoch dokonca s vaésim podielom Zeny, tak aj v takomto pripade
vsetko dalej uvedené autorom tohto citatu je stale aktualne a pravdivé.

! K tomu treba dodat, Ze v drvivej vi&sine pripadov Zena osamote nie je v stave vychovavat dieta: bez ohfadu na
pohlavie bude psychika dietata v ¢omsi chybna, nakolko ono nutne potrebuje vzory jak muzského, tak aj Zenského
spravania; a to hlavné ¢o mu chyba, je Laska a harmdnia vzajomnych vztahov jeho rodi¢ov, ako aj dalsich ¢lenov jeho
rodiny.

2 Ak Labi, tak «o rozum nepride», a ak «stratil rozum», tak to znamend diktat instinktov, ktorému nevie Celit v
dosledku toho, Ze jeho vychova bola neadekvatna, a prispela tomu matka, najskér, vyZzadujuc si posludnost, ¢im zaroveri
potladila a zdeformovala rozvoj vole.
prvy — Coskoro po registracii manzelstva; druhy — ihned po narodeni prvého dietata a vzniku pravne garantovanej
perspektivy vyzivného a delenia spolo¢ne nadobudnutého majetku v pripade rozvodu vo svoj prospech. Pritom, takato
ena je dokonca schopna odpustit muZovi aj neveru, nakolko niekde v hibke svojej duse vie, e in len dokézala vybudit
inStinkty v jej muZovi efektivnejSie nez ona sama, a preto muz je vinny iba scasti; no oslobodenie sa jej muza z moci
vlastnych instinktov vo vysledku jeho osobného rozvoja, nasledkom c¢oho ona strdca svoju «babskd moc» nad nim,
takato Zena odpustit nedokaZe, a jeho Laska jej nie je potrebnd, pretoZe ona tuzi prave po «babskej moci» nad nim
v rezime «Zzena ma vidy pravdu!».

“ Jedna z piesni «estradnej hviezdy» Iriny Ponarovskoj (nar. v r. 1953) sa tak aj nazyva «Zena méa vidy pravdu» (vid'
text na linku: http://onsound.ru/song _45466.html). Tato piesen je v podstate hymnus na agresivny Zensky despotizmus
a idiotizmus. Prirodzene, Ze stakymito horlivo-bezstarostnymi a nezodpovednymi predstavami o misii Zeny v Zivote
spolocnosti I.Ponarovskaja sa stala nesp6sobilou pre rodinny Zivot: Wikipédia nazyva mena Siestich druhov, s ktorymi sa
jej nepodarilo vytvorit Stastnu rodinu v réznych obdobiach Zivota. Alla Pugacjova ajej dcéra Kristina Arbakajte su
rovnako nesposobilymi zenami.

Valentina Vasiljevna Tolkunova (1946 — 2010) — poslednd ludovad Spevdacka ZSSR — bola charakteristickd inymi
predstavami o Zenskej misii, a v sulade s nimi prezila aj kvalitativne iny Zivot.
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Isteze, vi¢§ina muzov ma tiez d’aleko od idealu Cloveka stceho jak v ulohe otcov, tak aj v lohe
manzelov, no to aki st nevzniklo z nicoho, samé od seba. Ich vychovavali v rodinéch, a za to, ze su
taki, aki su, zodpovedaju predovSetkym ich matky a babicky — Zeny starSej generacie. AK to
vyjadrime v terminoch piesne «Z ¢oho vznika Vlast'?»', tak najprv «ta piesefi, ¢o spievala nam mat’»,
a az po nej otazky «o starej otcovskej budjonovke?»: ak nebola piesenh matky, potom otazky ohl'adom
«otcovskej budjonovky» nemusia ani vzniknut’.

Dalsim rizikovym faktorom, vytvorenym civiliziciou je kozmetika. Jej zlozky, prenikajuc do
organizmu cez kozu a sliznicu, menia jeho biochémiu, ¢o sa nie vzdy blahodarne odraza na zdravi
samotnej zeny’. Svojou funkciou je v podstate cely arzenal Zenskej mody, kozmetiky, parfumérie
a galantérie — kultirnou nadstavbou instinktivnych programov prildkania partnera na pokracovanie
rodu’. Svojou podstatou toto vSetko stimuluje pohlavné inStinkty muzov, o com sa nesporne mohli
presved¢it mnohé obete znasilneni, ktoré svojim vzhl'adom vytvorenym za pomoci arzenalu mody,
kozmetiky, parfumérie a galantérie, dokazali v niektorom zo samcov vzbudit’ spravanie na zaklade
pohlavnych instinktov, ktoré tito nedokazali ovladnut’ (alebo sa ho vobec nenaucili ovladat, nakol'ko
cela ich psychika je podriadena len potrebam instinktov).

Pre zvieraci rezim psychiky Zien je typicka snaha o to, aby sa vy¢lenili na pozadi druhych
samiciek a pritiahli k sebe pozornost mnohych samcov. No nad tym, akymi osobnymi kvalitami

! Piesen z filmu «Stit a mec», hudba B.Basnera, verse M.Matusovskogo, text na stranke:
http://www.pojelanie.ru/zastol/pesni/po/17.php.

% platennd krasnoarmejska &apica-usianka (jeden zo symbolov &ervenej armady),

foto: http://www.istpravda.ru/upload/iblock/edd/edddb8e4b40fefd67f487a466a86c83f.ipg . - pozn. prekl.

® Jednym z prikladov je ¢lanok Jdlie Larionovej ,Cervené dsta — chora pelen” v tyzdenniku ,Kuriér”, Ne 28 z 20 —
26. jula 2000:

«Ked'si vyberdte ruZ (*rténku*), oplati si v§imat nielen jeho odtieri, ale aj zloZenie. Medici a ekolégovia varuju: mnohé
ruZe sa vyrabaju na zdklade skodlivych syntetickych Idtok. Zhotovit z nich ruZ je ovela jednoduchsie, neZ z prirodnych
olejov, prdca s ktorymi si vyZaduje vdcsie umenie i viac casu. A chemici vymysleli mnoho syntetickych ndhrad, ktoré ruZu
skutocne doddvaju vylepsené viastnosti. No kym rastlinné oleje st neskodné, tak minerdlne oleje a ropné produkty sa
usadzuju v peceni, oblickdch a lymfatickych uzlindch, to sa stdva spustacom mnohych ochoreni, nepohody, a napomdha
to vzniku syndromu zvysenej unavy.

A pri dlhodobej aplikdcii krystalického parafinu, pouZivaného v ruZoch, sa spustaju zdpalové procesy srdcovych
chlopni.

Tyka sa to nielen lacnych ruZov, ktoré dostat kupit na kaZdom rohu, ale aj produkcie mnohych znamych vyrobcov
kozmetiky. Pozrite sa na zloZenie svojho ruZu. Ropné produkty a chemické tuky mézu byt ,skryté” v podobe parafinu,
mikrokrystalického vosku, petroldtumu (to je vazelina ziskand z ropnych zvyskov), minerdinych olejov, ceresitu,
methiconu a dalsich.

Dokonca pred niekolkymi rokmi Svetovad zdravotnicka organizdcia urcila maximdlnu normu — clovek denne mézZe uzit
maximdlne 0,01 miligramu minerdinych olejov na kaZdy kilogram svojej vahy. No pri pouZivani ruZov, ceruziek, leskov na
pery, Zeny neumyselne «zjedia» ovela viac a Skodia tak svojmu zdraviu. (A pri bozkoch vsetko to svinstvo jedia aj muzi:
nase doplnenie v citdte).

Ekologovia a lekdri si myslia, Ze firmy by sa mali uplne zriect pouZivania Skodlivych ropnych produktov a ist cestou
pouZivania prirodnych produktov. Pre firmy to ale nie je vyhodné».

A okrem rlZov na pery existuju este aj dalSie prostriedky licenia, Sampdny, krémy, pletové vody, farby na vlasy,
dezodoranty, zubné pasty a pod., syntetické tkaniva a farby na bielizni v zénach, kde sa telo poti, chemicka latka sa
rozpaddva alebo rozpusta, a nasledne cez pory vstrebdva naspét do tela.

V tladi bolo pisané — anie je to vrozpore s chémiou a biochémiou — otom, Ze bola zistend suvislost Statistiky
onkologickych ochoreni v suvislosti s vyrobou podprseniek z niektorych druhov syntetickych vldkien; a vSemozné vlozky
a tampdny, obsahujuce v sebe chemicky reaktivne zlozky, sami predstavuju este dalsi faktor chemického rizika, ale aj
genetického rizika pre buduice potomstvo, vplyvajlci priamo na pokozku a sliznicu organov dievcat a Zien.

Vid' tiez: «Kozmetika a genetika: ¢o maju spolo¢né?» (http://biomolecula.ru/content/244) a «Kozmetické prostriedky
dokazu ovplyvnit pracu génov» (http://www.med?2.ru/story.php?id=43705). A takyto vplyv nie je vidy blahodarny.

* Uvedieme kuriozitu, ktora potvrdzuje spravnost povedaného. Casopis «Clovek a zékon» raz zverejnil informaciu, ze
sud vo Velkej Britanii isttmu muZovi vyhovel v Ziadosti o rozvod na tom zdklade, Ze pred uzavretim manzelstva jeho
manzelka pouzivala kozmetiku tak intenzivne, Ze vytvorila u neho klamlivi predstavu o jej pritazlivosti ako Zeny.

K tomu existuje anekdota:

— Oci a ako lapaju blaznov?

— NuZ, pomocou kozmetiky, mddnych Siat, krasnej bielizne, a na ocarujice Usmevy, synku.
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disponuju ti, ktorych pozornost’ st objektivne schopné svojim vonkaj$§im vzhl'adom a spravanim
k sebe pritiahnut’, nad tym sa vic¢Sina paradnic nezamysla, slepo a bezmyslienkovito nasledujuc
modu a jej — zdalo by sa neriadené — vrtosivé trendy. Poziadavky na estetiku a prakticka funkcénost’
v zenskej mode' st az druhoradé oproti tlohe vybudenia pohlavnych instinktov muzov.

A vlastne v nesputanom nasledovani mody (zd’aleka nie vzdy praktickej v inych ohl'adoch, nez
ako pritiahnut’ na seba pozornost’ a vyc¢lenit’ sa na pozadi ostatnych samiciek) sa odraza instinktivne,
nerozumné a bezmyslienkovité spravanie mnohych zien; teda to — zvieracie, anie premyslene
Ludské Gcelovo orientované spravanie, pripadne celkovo posadnutost. Zena-Clovek by sa mala
vediet’ spravat’ a musi sa spravat’ tak, aby bola objektom tizby len pre svojho milovaného, v ktorom
uz od samého zaciatku ich vzajomnych vztahov predvidala budiceho déstojného otca ich spolocnych
deti, nechavajuc k sebe I'ahostajnymi vSetkych (aj sexualne nepokojnych) samcov v okoli.

Preto Zena, podrobena kozmetickému opracovaniu a «nahodena» v stlade s poslednym «vykrikom
mody», vyvolava v zdravo mysliacom muzovi odpor ako potencionalna manzelka a matka jeho deti,
nehovoriac uz o tom, ze ona aj po vstupe do manzelstva bude rozhadzovat’ rodinny rozpocet na to,
aby sa za fiou na ulici neznami «muzi» otacali, a neskor aby s niektorym z nich rozbila vlastnu
rodinu’. A takéto «krasotinky» by sa nemali urazat, ak sa k nim v mnohych pripadoch nechovaju
lepsie, ako k nasminkovanym hovoriacim opiciam...

Mnohé z nich by cheeli ziskat' ve¢nt mladost’ s cielom udrzat’ si o sebe
vysoké sebahodnotenie azabezpeCit' si vysoky rating Vv kruhu svojich
kamaratok a priatelov ako «sexsymboluy». Na ni¢ uzitocnejsie pre spolo¢nost’
uz im mravné usilie ani um nestaci: vid’ fotografia vlavo inej absolventky
roku 2012, hodnotiacej svoj sexualny rating pred zrkadlom (zaber na
fotografii vl'avo je analogicky epizode z «Noc pred Vianocami» N.V.Gogol’a,
ked’ sa Oxana zo seba vytesuje pred zrkadlom; rozdiel je len v tom, Ze Oxana
bola oble¢ena®). No ked’Ze elixir ve¢nej mladosti neexistuje, tak oni sami
alebo ich muZi zacinaji zardbat na plastickych chirurgov, obet'ami
neprofesionality ktorych sa tiziace po ve¢nej mladosti stavaji pomerne Casto.
Drviva vicsina z nich mdze byt opisand slovami: «Existuju zeny, ktoré, ak im
podas elixir vecnej mladosti, zmenia sa na staré hlupane...» (vid dalSiu
kolekciu fotografn o niektorych nie celkom radovych poslankyniach: nie st o ni¢ lepSie od tej
absolventky, ktorej fotografia je zobrazena nizsie, obzvlast’ pre tych, ktori odmietaji predchadzajucu
fotografiu, z dévodu jej vyroby pomocou fotoSopu).

Avsak samicky narkomanky — pijace, fajéiace, niiace svoj
organizmus «s mierou» alebo bez miery — ktorych rod sa pretrhne bud’
na nich samych, alebo na ich detoch ¢i vnukoch, atiez otrokyne mody
a kandidatky na «sex-symboly» rdznych urovni — su len jednou z poddb
nesposobilosti vacsiny zien v RF v aspekte Materstva a v aspekte «byt’
zenouy.

—dnic 1980-tych aZz 2000-ich rokov st odsudené stretnut sa radikulitidou krizovej oblasti,
nadobli¢iek, vaje¢nikov, orgdnov malej panvy, panvovo-bedrowych kibov v désledku toho,
U oblast organizmu, ked sa predvadzali v studenej klime RF v dZinsoch, ktorych pés bol div
kach, ktorych spodok bol len ¢osi malo pod lopatkami, ¢o bolo eSte zhorSené poruchou
h dZinsov, do ktorych sa nedalo vopchat bez stlatenia mikkého tkaniva organizmu.
e cna mozZe robit kvoli tomu, aby sa dobre citila v Zenskom kolektive podobne instinktivno-
modne zmyslajucich krasotiniek, aby ,,zapadla“ medzi kolegyniami v praci, ¢o je rovnako nizky dévod, ako ked sa dav
chlapov v pracovnom kolektive hecuje a podpichuje, kto z nich je vaési ,chlap” z pohlfadu diktdtu muzskych instinktov. To
Ze pri neprimeranom holdovani instinktom muzi aj Zeny pritahuju do svojho Zivota situdcie, ktoré komplikuju ich rodinny
Zivot a obcas ho aj nicia, je uz dosledkom tohto typu hluposti.

® Bola vyjadrend namietka k tomu, 7e uvedené foto (*konkrétne stuha na nej*) je vysledkom pouzitia «fotoSopu»
a bol aj poskytnuty link na pévodny «fotoSopom» neupraveny zdrojovy obrazok (*rovnaky, len bez stuhy*). Odpoved na
tuto ndmietku nesie dva aspekty: 1. namietka preukdzala, Ze niektori kritici VP ZSSR poznaju pornograficky segment
internetu ovela lepSie nez samotnu KSB a Zivot. 2. namet tejto fotomontdaze nemeni ni¢ na jeho psychologickej
hodnovernosti: na internete je mnozstvo originalnych fotografii, na ktorych su zachytené obnazené slecinky vo veku od
tinedzZerského do «balzakovského» i starsie, «fotiace» sa pred zrkadlom so samollibym vyrazom tvare.
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Dal$ou z poddb tohto problému su takzvané «feministky», presvedéené jak o svojej intelektualne;
sposobilosti, tak aj o svojej prevahe nad muzmi vo vSetkych biologickych aj sociokultirnych
parametroch (presne tak interpretujeme plagat-slogan « Woman = democracy»', pokryvajuci hrud’
pravej «feministky» na zabere vpravo dole).

A S\

Na hornom druhom a tretom obrazku st u€astnicky «pankovej-
skupiny» «Pussy Riot»: na druhom snimku je zaber z videa
v supermarkete, ktoré sami aj natacali (epizéda s ,kradezou
kurata vo vagine — samej hlupani sa to vObec neprotivi); na
tretom zabere je ,p.¢na vytrznost* (to v preklade z anglictiny
znamend ich ndzov skupiny ,, pussy riot* v plnosti zmyslu a emdcii,
alebo v «lepsom» variante — «hnisava vytrznosty (*pus==hnis*))
v chrame Krista Spasitel’a.

Na zabere vpravo dole st ¢lenky ukrajinského hnutia «Femeny.
Napis na tricku hore vl'avo, hoci nebol robeny pre miting ale pre |
bezné nosenie «obsahuje» vSetko, pretoze napis znie: «Ja mdam §
p-Cku, ja urcujem pravidla (rokovaci poriadok, zdkladné pravidla,
tj. zakony)!» — («pussy» (no vdcsinou «pussy cat» aby sa vyhlo
dvojzmyselnosti) znamend v sluSnom vyzname «cica», «macicka», £
no pouziva sa aj dvojzmyselne na oznaenie «rovnakého» miesta
Vv Zenskom lone v «slu$nej spolo¢nostiy.

A hraniénym prejavom babského politického idiotizmu, zaznamenaného na tvéarach ucastni¢ok
akcii «femen», je plagat-slogan, ktorym si prikryva hrud’ lava «femenka» na snimke vysSie —
«Teach our president»®:

e Po prvé, byrokrati su nepoucitelni.

e Po druhé, vsetky slogany su obratené na «svetové spoloCenstvo» realizujlice medzinarodnu
nadstatnu  moc, nakolko st pisané v anglickom jazyku, ktory je zvoleny «svetovym
spolocenstvom» za spolo¢ny jazyk pre vSetkych jeho otrokov atiez pre komunikaciu otrokov
s ich vladcami, a nie je pisany v §tatnom ukrajinskom jazyku.

e Po tretie, treba chapat’ aj to, Ze vlastny idiotizmus a konceptudlna bezmocnost’ «femenok» ma aj
svoj dosledok: maju svojich kuratorov-manipulatorov a sponzorov, ktori ostavaju mimo zaberu
Vv Case ich pouli¢nych akcii, prebiehajucich v roznych §tatoch Eurépy.

e Po stvrté, to najlepSie, ¢o Zena moZe urobit’ v politike (hoci iné misie ma tieZ otvorené) je v
Laske pocat’, vynosit’, porodit’ a polozit® zaklady vychovy diet'at’'u tak, aby sa ono stalo
nosite'om LCudského typu reZimu psychiky a véle v silade s nim si uvedomenou osobnou
misiou v Zamere, byt dostojnym namestnikom BoZim na Zemi. Vychovat tak, Zze ak
Vv spolocnosti vznikne potreba a dospelé dieta bude chciet’ a stane sa hlavou $tatu, tak aby nim
vykonavana politika bola blahodarna. Matky Nikolaja II, M.S.Gorbacova, R.M.Gorbacovovej,

1V preklade slogan znamena: Zena=demokracia. V tejto vete obratime pozornost na to, Ze zvolena forma slova
«woman» je formou jednotného dCisla (t.j. Zena, nie Zeny), a preto v takomto podani «vrchol demokracie» predstavuje
despotizmus nejakej jednej Zeny. To jest, spolo¢nost by mala Zivorit v podmienkach «vaginokracie»: Ja mdm «cicu», ja
urcujem pravidld Zivota! Perspektivy takéhoto vladnutia sa odrdzaju vo vulgarnej fraze «Je to celé na pi..». (*Podobné
vulgdrne hodnotenia stavu veci existuju aj s muZskym pohlavim, a odrdZaju realitu, Ze dany jedinec (hodnoteny subjekt —
muz/Zena) nerozmysla pri prdci dostatocéne hlavou, ale ,,rozum* nosi kdesi pod pupkom, a tak aj jeho prdca vyzerd*).

2y preklade slogan znamena: Ucte ndsho prezidenta.

233



Vnutorny Prediktor ZSSR

A.N.Jakovleva, B.N.Jelcina, N.LJelcinovej, A.Hitlera adrvivej viacSiny Statnych cinitelov
a ostatnych akoby «politikov» si s touto ilohou neporadili.

Triast’ s nahym poprsim na namestiach, stlozit’ na verejnych miestach® a $klbat' sa v chrame,
vyhadzovat nohy asukne vySe hlavy, avykrikujuc pomieSane s mater¢inou hesld akoby
politického charakteru, publikovat’ «vyzyvavé fotografie» v «muzskych ¢asopisoch» — to prinasa
len prehibenie starych a objavenie sa novych problémov, pretoZze problémy spologenského rozvoja
sa odhal'uju aj riesia inak.

Napriek tomu, v mravne a intelektualne skazenej spolo¢nosti takéto dievky mozu vstupovat’ do
politickych institutov a zucastiiovat’ sa riadenia Statu, prispievajuc svojim dielom — primerane ich
mravom a intelektudlnej bezmocnosti — do osudu Krajiny... NizSie je vyber fotografii na doplnenie
témy o profesionalizme poslaneckého korpusu v postsovietskej RosSionii, ktori sme uz rozoberali
v kapitole 3.1.

Ako po rusky nazvat’ vladu zastupenti «poslankynami» zobrazenymi na fotografiach nizsie®, na
ktorych st zachytené ich emocie a oOrientdcia na budtcnost’ Uplne odlisnd od tej, ktora zachytil
J.A.Ingres vo svojom obraze «Zdroj»?

Vyzyvanie agresivneho prit'ahovania pozornosti k nahote a sexualite mimo skrytych vzajomnych
vztahov S milovanym ¢lovekom (t.j. povinne opacného pohlavia, 1ebo v homosexudlnych vzt’ahoch
sa prejavuje bud’ chtivost’, alebo ide o ritudlne-povinni praktiku socidlnej mdgie) — je aktom
porna, ktoré¢ho cielom je vybudit’ pohlavné instinkty Vv nevhodnej situécii a tym zaroven zlikvidovat
Vv politike prejavy Fudského rozumu a véle.’ Prave tym sa zaoberaji vSetky Clenky feministickych
hnuti, pricom mnohé z nich nie st spdsobilé ani ako matky a Zeny, ani ako myslitel’ky a tvorkyne
umeleckych diel alebo politiky. To isté sa tyka aj ¢innosti «KLGBT»-aktivistov.

! Clenovia a ¢lenky skupiny ,Vojna“ z ktorych niektoré boli aj z ,Pussy riot“ sulozili ,za medvedika” (Na podporu
Medvedevovi pred volbami 2008) v mizeu vedla vypchatého medveda, natacali si to a neskor dali na internet. Medzi
suloZiacimi bola aj Nadezda Tolokkonikova (v 9. mediaci tehotenstva) — pozn. prekl.

20 pbévode tychto fotografii viac tu: http://www.newsru.com/russia/25dec2007/girls.html.

® Veta zobrazena na fotografii A.M.Kabajevoj: «Muzi sa chodia na nas divat, a kazdy si pritom Cosi predstavuje» — je
presne o tom. A o presne «si predstavuju», to uz A.M.Kabajeva neupresnila.
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suksLana. HoRkina.

=y

Na fotografii hore: gymnastka S.V.Chorkina na ceste k zvoleniu za poslankyiu Statnej Dumy RF (zdstupkyiia

predsedu vyboru Statnej Dumy pre zdleZitosti mladeze; 6. oktobra 2012 menovand do funkcie referenta v Dozornom

urade prezidenta RF). Na fotografidach niZ8ie st eSte d’alSie dve Sportovkyne-poslankyne: zlava — A.M.Kabajeva
(«najskromnejsia» v tejto trojke, zdstupkyriia predsedu vyboru Stitnej Dumy pre zdleZitosti mlddeze) asprava —
S.S.Zurova (zdastupkyiia predsedu Statnej Dumy, clen komisie Statnej Dumy pre otdzky rodiny, Zien a deti). Vietky boli
&lenkami frakcie «Jednotného Ruska» v Statnej Dume v obdobi 2007 — 2011. A toto nie st fotografie z domacich
archivov «len pre seba a manZelay, ktoré sa pre zlomyselnost’ «priatelov» ocitli na internete. Fotografie boli
zverejnené na strankach «Casopisov pre muZzov» a prevzaté z internetu: http://openok.ru/ok/interesno/238-proshloe-
deputatov-khorkinojj-i.html, http://ero.aslanova.ru/celebrity/alina_kabaeva/03.shtml. Ale na oficialnu stranku Dumy
boli umiestnené iné fotografie tychto «politi¢iek» (kolénka troch  fotografii pod sebou):
http://alexz.gorod.tomsk.ru/index-1297229349.php. A niekto hovori, Ze mame v politike malo Zien? — Takychto
«politickych dejateliek» je az nadbytocne vela, hoci vSetky nepracuju verejne ako politicky a uradnicky: urcita cast’
z nich — milenky a Zeny politikov a uradnikov — tvoria politiku cez postel’: vid’ pracu VP ZSSR «Od antropoidnosti
k Ludskosti» (r. 1997).

* Russians *

(MymumHBI
NPUXOAAT Ha
HaC CMOTPeTH,
W Kaxasii cebe
410-10 han-
Tasnpyen)

A hoci vdésina muzov-naturalov nie je 0 ni¢ lepSia v aspekte realizacie misie Otcov a ob¢anov, nez
zeny, avSak tato kapitola bola zasvitena vyluéne zendm, pretoze v Zivote a osude kazdého cloveka
existuje obdobie — od predhistorie pocatia do zaciatku zmysluplného pouzivania artikulovanej reci
— nad ktorym prakticky neobmedzene kral'uje jeho matka. A vsetko to, ¢o v tomto obdobi neurobila,
alebo urobila inak, v rozpore so Zamerom, to uz véac¢sinou V nasledujucich obdobiach zivota nemozno
kompenzovat’ a prekonat’.

MozZno «zrealizovat’» akékol’'vek politické a ekonomické reformy ¢i uZz evolu¢nou, alebo
revolu¢nou cestou, napisat’ kK nim akukolvek legislativu a prisne ju vnasat’ do Zivota, no ak
nebude zmenena Kkvalita organizacie psychiky Pudi, ako informaéno-algoritmického
systému, ateda — ak nebude zmeneny samotnou psychikou podmieneny charakter
vzajomnych vztahov pohlavi v Zivote spolo¢nosti a Vv procese vychovy novych pokoleni
v rodine a Skole — tak sa problémy kultirne svojraznych spolo¢nosti a globalnej civilizacie
budu len zhorsovat’, predbiehajic narast energozabezpecenosti Pudstva.
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Zial’, dnes mé drviva vacSina dievéat a Zien ovel’a blizgie: k opi¢ej primitivnosti ludojedky Elocky
predstavenej LLII'fom a J.P.Petrovom v «Dvanastich stolickach»; Kk bezstarostne-nezodpovednej
dosebazamilovanej Oxane z gogol'ovskej «Noci pred Vianocami», zneuzivajicej «babskii moc» na
pozadi Zivota «ako vSetci», a Z ktorej sa postupom ¢asu moze bez problémov stat’ Kabanicha, ak jej
Vakula aj nad’alej bude vo vSetkom pritakavat,, alebo zneuzivajuc svoju «babsku moc» ho na smrt
u$tve. Dalsia relativne malopodetna skupina méa blizsie k démonickej rafinovanosti bulgakovskej
Margaréty, v mnohych pripadoch schopnej nadchnit’ svojich spolo¢nikov-muzov jak ku redlnym
uspechom, tak aj k nevhodnym «dobrodruzstvdm», alebo povazujicej sa za «Margarétu-inSpiratorkuy»
bez akéhokol'vek zivotného opodstatnenia. AvSak medzi zenami nasej epochy sa len krajne zriedkavo
vyskytuji Vasilisy Premudre, Fevronie', Tatjany Lariny, v ktorych zmysly, rozum a vél'a, konajuce
v stlade s ich vyznavanim Zameru, sa V zivote opieraju o ich nespornu Zenskost'... A pritom média,
Skola, filmy aliteratira vich «mejnstrimovej» forme su zamerané na podporu sucasného
abnormalneho stavu veci aj v budtcnosti.

A pre blaho spolo¢nosti je nevyhnutné, aby prave Premudre — Vasilisy, Fevronie, Tatjany a
d’alSie nim podobné — tvorili drviva vacsinu dievcat a zien, no a «Cudojedky Elocky», «Oksany»,
«Kabanichy» (ktoré vyrdstli z «Oxdny, a ktoré uz mozno stihli zniest' zo sveta svojho «Vakuluy),
«Margaréty» sa zachovali len ako literarne postavy, pochopenie psycholdgie ktorych by objasnilo
budicim pokoleniam mnoho aspektov problémovosti minulych cias.

AV podmienkach nadvlady takychto sociokultirnych faktorov jedinym spésobom ako
prekonat’ krizu civilizacie je dospiet’ k tomu — aby sa pocatie v Laske a vychova diet'at’a
tak, aby sa stal Clovekom, ddstojnym zastupcom BoZim na Zemi — stali nielen vieobecne
uznavanou a zrozumitel’nou socidlnou normou, ale aby sa zaroven moznost’ realizovat’ sa
ako Clovek stala Zivotnym snom prvoradej doleZitosti pre kazdé diet’a.

A na to je nutné v Laske pocat’, porodit’ a vychovat’ pokolenie dievéat Cud’mi, aby tie, aZ sa
stani mladymi Zenami, mohli dat’ $tart stabilnému rieseniu tejto ulohy z pokolenia na
pokolenie. Chlapci, ktorych sa podari rodi¢om v Laske pocat’, porodit’ a vychovat’ Cud’mi,
akonahle vyrastu, v tomto dievéatam pomézu.

A preto vobec nie ndhodou a nie nezmyselne — ale v plnom sulade s prakticky neobmedzenou
vladou Zeny na kldiovymi etapami osudu a Zivota kazdé¢ho cloveka — je kompozicia fontany
«Druzba narodov»” na Vystave tspechov 'udového hospodarstva ZSSR zalozena na figurach dievéin
v narodnych odevoch republik Sovietskeho Zvézu.

! Vid libreto opery N.A.Rimskogo-Korsakova a V.l.Belskogo «Povest o neviditelnom meste Kitez a deve Fevrénii».
Vinformacnej baze VP ZSSR je uvedend v prieCinku «Ini autori» alebo vid internetovd publikdciu:
http://www.vodaspb.ru/russian/files/another/kitezh.html.

% Obréazok susoia na prvej strane ako aj poslednej pred prilohami. — pozn. prekl.
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8.3. A ¢o ja sdim mo6Zem urobit’?

Zatial’ este nevyrastlo pokolenie Premudrych «Vasilis» a «Fevronii» a nestalo sa Matkami, ktorych
deti a vnuci uspesne vyriesia problémy rozvoja Rusi a globalnej civilizacie; zatial’ stale predstavitelia
Statnej a biznis-moci vedd krajinu aj nad’alej cestou biologickej, mravno-etickej a sociokulturnej
degradacie novych pokoleni vstupujucich do zivota, robiac toto vSetko v duchu biblického projektu
zotroenia l'udstva v mene Boha aupevnenia rezimu kryptokolonizacie; zatial drviva vicSina
dospelej populacie v dosledku nimi ziskanej vychovy avzdelania je len politicky nespdsobilym
davom (jak ta cast, ktora je lojalna vlade, tak aj opozi¢nici) — a preto vznika otazka: A ¢o ma robit
prosty clovek, ktory celu tuto hanebnost vnima a urcitym sposobom aj chdape, no mravne odmieta,
hoci sa jej aj zucastiuje, undsany egregormi a inymi okolnostami, no vo sformovanej Statno-socidalnej
Strukture osobnych a klanovych vzajomnych vztahov nedisponuje absolutne Ziadnym vnutrosocialnym
mocenskym statusom, aby mohol zmenit politiku Statu a biznisu? Odpoved’ na tato otazku musi byt
skutoéne zivotu adekvatna, nakol’ko konanie v style nametu filmu S.S.Govoruchina «Vorosilovsky
strelecy (NTV Profit, r. 1999, v hlavnej wlohe Michail Uljanov) problém nielenze neriesi, ale pri
masovom prijati tohto $tylu ozbrojenych akcii spdsobuju katastrofu — novi smutu a obciansku
vojnu.

V prvom rade sa treba vzdat' predstav (vlastnych vécsine) o tom, ako sa realizuje vlada v RF,
sformovanych uéebnymi programami kol a VS, médiami, literatirou a filmami, vlastnym
nechapanim. Tieto predstavy nie su Gplné, a preto ani nezodpovedaju objektivnej realite ako takej.
Riadenie zivota spolo¢nosti, ktoré prebiecha v skuto¢nosti, mozno schematicky zobrazit’ tak, ako je to
uvedené na obrazku nizsie.

Na tejto schéme Sipky oznacuju smer informacénych tokov v priamych a spétnych vdzbach
obvodov riadenia‘, podporovaného prislusnymi subjektmi a samoriadiacimi sa objektmi. V pripade,
ak je Stat «teokraticky», tak hierarchia sluZobnikov prislusného egregoridlno-naboZenského kultu
musi byt prezentovand samostatnym blokom, umiestnenym medzi blokmi «LCudsky segment
noosféry» a «Statnost. Aj je stat svetsky (ako je to deklarované aj v postsovietskej RF, hoci RPC sa
de-facto stala mimoparlamentnou celoruskou politickou stranou), tak nabozenstvu, vratane hierarchie
sluzobnikov kazdého z nich zodpoveda vlastny egregor v Cudskom segmente Noosféry Zeme (0
egregoridlnych nabozZenstvach a deformovani nimi Zivej religie cloveka a zZivého Boha vid prdacu VP
ZSSR «K Bohodrzave...»).

! Cez priame vizby prechadza riadiaci vplyv; cez spitné vizby subjekt-riadiaci pracovnik (alebo automaticky riadiaci
systém) ziskava informaciu o aktudlnom stave riadeného objektu a prostredia, s ktorym je v sucinnosti. V mnoho-
subjektovych systémoch mdzu byt priame vazby jedného subjektu spatnymi vazbami inych, a spatné vizby jedného,
priamymi vazbami inych.
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VSedrzitelnost BozZia

7Y 7} 7} 7} 7}
A 4
v /,Prirodné prostredie
LCudsky segmevnt NOf)sféry Zeme /:/ a zahraniCie
ako Struktura T
socialno-podmienenych egregorov
' it £t
Statnost’
ako Struktira organov centralne;j,
regionalnej a miestnej vlady
/'y /'y
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> Biznis-moc, ako moc — >
vlastnikov kapitalu a top-
manazerov
I L ! !
, . . Obyvatel’stvo §tatu, ako Struktura socidlnych skupin, rozliSovanych

Prirodné prostredie S , N .

a zahranidie podl’a urcitych suborov charakteristickych znakov kazdej z nich

(¢). obyvatelstvo je vzdjomna vioZenost socidalnych skupin =
supersystémov — vid’ DVTR)

Schéma suvzt'aznosti jednotlivych procesov riadenia a samoriadenia v Zivote RF.

Ako vidno zvyssie uvedenej schémy, tak ta predstavuje polycentricky mnohosubjektovy
samoriadiaci sa systém, ktory v sebe zahriiuje niekol’ko supersystémov («Obyvatelstvoy, «Prirodné
prostrediey, «Zahranicie»', «Noosféru») a mnozstvo centier riadenia, z ktorych kazdé disponuje
svojim vlastnym hierarchickym statusom (moznostami riadit’ iné fragmenty uplného systému priamo
alebo nepriamo) v Gplnom systéme; okrem toho, hierarchicky status hociktorého centra riadenia sa
moze menit’ jak v priebehu ¢asu, tak aj vzhl'adom k r6znym riadiacim tloham plnenym sucasne. Toto
sa kvalitativne odliSuje od primitivnych schém predkladanych spolo¢nosti médiami, politikdnmi
aucebnymi kurzami politologie a «spoloCenskej naukyw», typu: «Hlava Statu (zvoleny,
«samovyhlasenyy» alebo zakonny naslednik) a pod jeho viadou sa nachadzaju — parlament, politické
strany, vilada, média atd’.» alebo «Lud si voli poslancov do miestnych organov moci, parlamentu
a hlavu Statu, a tito riadia jeho Zivot, pricom nesu zodpovednost pred ludom, a média toto vsetko
«nezavisle» Vysvetluju a komentujuy.

Pre takzvaného prostého cloveka (t.j. nepatriaceho do zostavy Statnej a biznis-moci, a tak ¢i onak
im obom podriadeného) predstavuje najvacsi zaujem v plnosti tejto schémy nasledovny obvod
cirkulovania informéacie, a to — obvod realizovania moci, ktoru je on schopny ziskat nezavisle od
politickych  deklaracii  ohladom demokracie ajej porusovania v realnej politickej praxi
«elitarizujucimi sa» klanmi Statnej a biznis-moci. Na vyssie uvedenej schéme je to obvod —
«Vsedrzitelnost Bozia S jednotlivec v zostave obyvatelstva S ludsky segment Noosféry Zeme, ktord
dokaze priamo vplyvat aj na statnost, aj na bizbis-moc, aj na obyvatelstvo, aj na prirodné prostredie,
aj na zahraniciey». A pritom:

Zo subjektivneho pohladu jednotlivca — prave samotny ¢lovek je zaciatkom aj ukoncenim
tohto riadiaceho obvodu, hoci VsedrzZitel je v inom objektivne najvyssim riadicom, a ¢lovek
v ilom realizuje misiu zastupnictva Bozieho na Zemi. Napriek tomu, VSedrzitel predvidal aj
takyto eticky variant, vyhlasiac v Korane este pred priblizne 1300 rokmi: «Boh je vas ochranca!
A On je najlepsi z pomocnikov!» (sura 3:150), — tym poslednym sa ma na mysli to, ze iniciativa
v pravdovernom diele méze — a v mnohych pripadoch aj bezalternativne musi — vychadzat’ od

! «zahranitie» je na vyssie uvedenej schéme zjednotené s «Prirodnym prostredim» do jedného bloku, aby nebolo
treba rysovat pre kazdy $tat, pre kazdy kultdrne svojrazny lud a jeho diaspdry duplikat tejto schémy.
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¢loveka, nestceho misiu zastupnictva Bozieho na Zemi v rie€isti Jeho Zameru, a Boh pomoze
uspesnej realizécii tejto l'udskej iniciativy Svojou Vsedrzitelnost'ou.

V tomto spociva aj odpoved’ na otazku uvedeni na
«demotivatore» vlavo a vloZzenu nami aj do nazvu kapitoly

N %3.3, u kt.().r?j oso‘t’mé’ neschf)pnost’ Oflpovedat’ na fu utlaca
2o uroblt? )’4 zw,ot 'r’nlhonov l}ldl, ktqu sa v dosl?dlfu toho pos‘t‘upne
7 5 | stracaju: vo vnutro-rodinnych roztrzkach, v «boji so
" systémomy, so «zelenym drakom»'. No tato odpoved’ nie je
pre stupencov materialistického ateizmu, a taktieZ nie pre
veriacich v Boha, ale neveriacich Bohu (t.j. stipencov
idealistického ateizmu). A tejto akoby ruskej «narodnej idei»
«A €o ja sam mozem urobit'?» je davno Cas dat’ zbohom!

Aby bolo mozné vstapit do tohto obvodu riadenia
realizacie moci jedného z mnohych zastupcov Bozich na Zemi, je nutné, PREDOVSETKYM, najst’
Vv sebe volu a pouzit’ ju k praci na sebe. A pocas tejto praci na sebe je treba:

e vypracovat’ svoje vedomé chapanie Zameru® a zvolit’ si svoju osobnu misiu v niom (ak sa clovek
aj V niecom zmyli, tak pokial zostdva v religii s Bohom cez svedomie a neseparuje sa od Boha
Vv Zivote svojimi predsudkami, tak v dialogu s Bohom budu chyby v chapani Zameru a misie
jednotlivca v riom opravené);

e vypracovat’ svoju vlastna predstavu o spolupraci spoloéenskych institatov®, v§eobecne o riadeni
ako aj o riadeni rozvoja kultury a ekonomiky $tatu i sveta’;

e zaviest poriadok vo svojej psychike, nauciac sa svojvoIne naladit’ pravdoverny emocno-
zmyslovy rezim a udrzovat’ ho v procese sucinnosti S pradom udalosti v zivote (vratane aj kvoli
dosiahnutiu ochrany vlastnej psychiky pred réznymi typmi sugestivnych preludov)®;

e naucit’ sa pouzivat’ Rusky jazyk, «magiu» jeho slova Vv rezime «ako povedal (si pomyslel) — tak
aj bude» — «volchvovia sa neboja mocnych vladarov, akniezaci dar im netreba. Pravdivy
a slobodny je ich prorocky jazyk a s Vol'ou Nebeskou sa druzi» (A.S.Puskin);

e najst’ alebo prebudit’ v sebe zmysel miery (cit pre mieru) — bezprostredné vnimanie matrice
moznych stavov — a integrovat’ ho do algoritmiky psychiky, aby bolo moZné vnimat’ priebeh
matri¢no-egregorialnych procesov priamo, anie vymyslat modely ich priebehov na zaklade
informacii predlozenych médiami a klebetami kolujucimi v spolo¢nosti a na internete;

e usilovat’ sa zit pod mocou diktatu vlastného svedomia, t.j. vo vedomom a zmysluplnom dialoégu
s Bohom cez zivot.

RUSKA NARODNA IDEA

RusDemotivator.Ru

O funk¢nosti tejto odpovede na otazku «A ¢o ja sim mdzem urobit'?» sa ¢lovek mdze presvedCit’
len v priebehu svojej praktickej ¢innosti v sulade s nasledovnou odpoved’ou: podl'a vasej viery nech
sa vam stane...

! Alkoholizmom — alegéria v ruskom jazyku. — pozn. prekl.

? Nade predstavy oZamere su vyjadrené v pracach «K Bohodfzave...», «Od korporativnosti pod ruskom idei k
subornosti v Bohodfzave», «“Majster a Margaréta“: hymnus démonizmu alebo Evanjelium bezhrani¢nej viery».

® Vid kapitolu 8.1 aktudlnej préace a v nej tabulku &.2, a taktieZ pracu VP ZSSR «Zaklady socioldgie» (3. East a prilohy).

“vid prace VP ZSSR «Dostato¢ne vSeobecna tedria riadenia», «Zaklady socioldgie» (2. ast), «Voda Mtva».

°> 0 tomto vid prace VP ZSSR «Voda mftva», «Kratky kurz», «Ford a Stalin: o tom, ako Zit Ludsky», «Pre pochopenie
makroekonomiky Statu a sveta» (Tézy), «Organizacno-technologicky pristup k makroekonomickym systémom — kluc
k ispechu ekonomického a kulturneho rozvoja spolocnosti», a taktiez: M.V.Velicko, V.V.Jefimov, G.M.Imanov.
Ekonomika a noosféra. Vedecko-metodologické zaklady riadenia Statom socidalno-ekonomického rozvoja v podmienkach
globalizacie. Noosférny (eticko-ekologicky) pristup. SPb: «ANO Smolnyj institut», r. 2012. (Internetovu publikaciu tejto
prace si moino pozriet na nasledovnych strankach: http://m3ra.ru/2012/06/22/economy-noosphere/;
http://www.vodaspb.ru/russian/razdel another ekn.html).

b vid' prace VP ZSSR «Zaklady socioldgie» (1. ¢ast), «Dialektika a ateizmus: dve nezluditelné podstaty».
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Po precitani aktualnej prace VP ZSSR az po toto miesto, ktoré ju prakticky zavrsuje, mozno, Si
niekto pomysli, Ze autori priblizne v polovici prace zabudli na to, o0 ¢om sa chystali pisat’, nakol'’ko
pocénic od 5. kapitoly sa narodné a nabozenské vztahy spominajii na pozadi objasnovania akychsi
inych tém.

V skuto¢nosti by ale takéto ohodnotenie prace bolo chybnym. lde o to, Ze vSetkym T'udom bez
rozdielu od ich rasovej a etnickej prislugnosti je otvorena moznost’ stat’ sa Clovekom. No aby bolo
mozné tato moznost’ uskuto&nit’, je nutné tiez chapat, ¢im sa odlisuje Clovek suci od nedosahujuceho
tejto kvality, viac menej antropoidného predstavitel'a biologického druhu «Homo Sapiens». Tato
podstata dostojnosti Cloveka stceho je jednotna pre vietkych novorodencov nasho biologického
druhu — a nie je z tohto sveta — v tom zmysle, Ze je Bohom predurcena pre vSetkych. A naopak,
narodné a nabozensky podmienené kultiry — su dedicstvom tohto sveta — spociatku podmienené
geografickymi parametrami etnogenézy a nasledne podmienené realnou historiou rozvoja kulturno-
svojraznych spoloc¢nosti.

A hoci st narodné a nabozenské vzajomné vztahy dedi¢stvom (vyplodom) tohto sveta, no v ich
charaktere (v harmonii alebo disharmonii, vV konfliktoch, zavse nie na Zivot, ale na smrt) sa prejavuje

rozna miera realizacie aj nerealizacie v zivote tej — nepochddzajucej z tohto sveta — Bohom
predurcenej podstaty Cloveka stceho. Inymi slovami, nech uz by narodné a nabozenské vzajomné
vztahy boli akékol'vek — su vzdy nésledkami Struktirno-psychologickych a informacno-

algoritmickych premien psychiky predstavitelov rdznych narodnych anabozensky podmienenych
kultar. No ked’Ze st nasledkami, tak harmonizacia nésledkov si vyzaduje pracu s pri¢inami, a rieSenie
uloh na urovni pricin.

Preto tematika kapitol aktualnej prace je organicka: od preskiimania nasledkov k odhaleniu a
preskiimaniu pric¢in. A priiny st jednotné pre predstavitelov vsetkych narodnych a nébozensky
podmienenych kultar. Preto, len ak v praci s pri¢inami dosiahneme tspech, nastane aj harmonizacia
nasledkov, t.j. v narodnych anabozenskych vzijomnych vztahoch zavladne sulad. Civilizacia sa
integruje do Prirodného prostredia, a zo spolocnosti sa vytrati nielen systémovo organizovany
parazitizmus (exploatacia «Cloveka ¢lovekomy), ale vytrati sa aj «fluktuaény» — nesystémovy,
epizodicky parazitizmus l'udi na praci a Zivote inych a parazitizmus jednotlivcov na Prirodnom
prostredi. A vtedy prave v tomto procese harmonizacie pricin:

sa ZSSR znovuzrodi. Znovuzrodi sa v Cistote stelesnenych idealov Spravodlivosti. A stane sa
najvel’kolepejSou krajinou sveta, pretoZe Spravodlivost’ je prit’azliva, a BoZi Zamer je
neodvratny...
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Vnutorny Prediktor ZSSR

07. januar 2011 — 30. september 2012

Spresnenia a doplnenia:

15. november 2012 — prepracovana kapitola 4,

do dalsich kapitol boli doplnené ilustracie a komentare.
Prelozené: august 2017
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PRILOHY
1. Vytvorenie jednotlivcami kolektivnej psychiky
(egregorov) a sucinnost’ osoby a egregorov'

Mozno si dovtipit, Ze, ak samotna psychika jednotlivca predstavuje informacno-algoritmicky
systém, tak I'udia spolo¢ne tvoria informacno-algoritmické systémy, ktorych komponentmi st osobné
psychiky kazdého z nich, jednoducho v dosledku toho, ze sami osebe predstavuju uritd jednotu,
Vv ramci ktorej prebiehajii procesy vymeny energii, informacii, algoritmik. Otazka je len v tom, na
akom materidlnom zédklade vznikaji informacno-algoritmické systémy nadosobnej urovne, vytvarané
mnozstvom osobnych psychik.

Jednym z nositel'ov kolektivnej psychiky I'udi st pamitniky kultury. Iste budete sthlasit’, ze ak
Citame nejaky prastary text, a nazory v iom vyjadrené zohladitujeme Vv procese budovania svojho
videnia achapania sveta, vo vypracovani linie svojho spravania, tak treba priznat, Ze prastari
interpreti tychto nazorov sa spoluzacastiiuju tej istej kolektivnej psychiky, v ktorej sa zic¢astiujeme aj
my sami. Pokial’ ide o nas, tym, Ze potomkom zanechavame pamaitniky kultary svojej epochy, tak sa
uréitym sposobom spoluzucastitujeme v ich psychickej ¢innosti.

Takymto sposobom sa teda ukazuje, Ze l'udstvo je v uréitom zmysle jednotné v celej postupnosti
uplynulych a buducich generacii.

Avsak pamiatkami kultiry sa odpoved’ na otazku o nosicoch kolektivnej psychiky neobmedzuje.
Hmotné pamétniky kultry minulosti i sGiasnosti su len jednym z kanalov vymeny informacii a
algoritmik medzi 'ud’'mi, pricom tento ma najniz$iu priepustnu kapacitu a rychlost’ odozvy.

Organizmus ¢loveka — to je hmotné telo a nim nesené biopole. Pricom pod biopol'om sa mysli nie
akysi osobity druh matérie, Specificky vlastny Zivym organizmom, vratane Cloveka, ale stubor
prirodnych poli, ktorych vyzarovanie je vlastné zivym organizmom, vratane ¢loveka (organizmus
kazdého biologického druhu ma (co sa tyka parametrov) svoje Specifické biopole, a v hraniciach tejto
druhovej jednoty sa este vyskytujui prejavy individudlneho svojrdazu). Definitivne mritve telo sa od
zivého organizmu odliSuje nielen ukoncenim fyzioldgie latkove; vymeny, ale aj absenciou biopol’a,
ktoré je charakteristické pre zivé telo.

A existuje predpoklad domnievat sa, ze informacnd kapacita hmotnych Struktir T'udského
organizmu a realne mozné rychlosti ich prechodu z jedného stavu do stavu iného nie st dostato¢né
k tomu, aby prave ony boli priamymi nosi¢émi l'udskej psychiky ako informacéno-algoritmického
syst¢ému. No apolové procesy, sprevadzajiuce fyziologiu hmotného tela l'udského organizmu,
disponuju dostato¢nou informac¢nou kapacitou i1 vysokymi frekvenénymi charakteristikami k tomu,
aby mohli byt nosi¢mi l'udskej psychiky ako informacno-algoritmického systému. To jest, priamym
nosi¢om psychiky jednotlivca ako procesu je jeho biopole, a hmotné telo v zostave organizmu riesi
dve zakladné funkcie:

e interakcia s hmotnym svetom;
e energetické dopliianie biopola.

Do zostavy biopola patria rdzne Specifické polia, liSiace sa navzdjom aj charakterom svojho
silového pdsobenia, aj spotrebou energie na ich vyzarovanie, aj rychlostou ich Sirenia v réznych
prostrediach, aj charakteristikami ubytku intenzity pola v zavislosti od vzdialenosti od zdroja
ziarenia. Pritom st vSetky tak ¢i onak namodulované informaciou, vlastnou jednotlivcovi,
Vv systémoch kodovania informacie, jednotnych pre biologicky druh «Homo Sapiensy.

Cast’ tychto systémov kodovania nesie biologicky podmieneny charakter, a ind ast kultarne
podmieneny charakter. Tato spektralna blizkost’ biopoli vSetkych I'udi a urcita jednota ich biologicky
a kultarne podmienenych systémov kodovania informacie je zaroven zakladom pre tvorbu I'udmi
roznych druhov kolektivnych psychik.

! Priloha predstavuje kapitolu 4.8 prace VP ZSSR «Zdaklady sociolégie» s nepatrnymi stylistickymi Upravami.
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Nie je to ziadny novy objav. Kolektivne psychiky, plodené réznymi socidlnymi skupinami sa
v latinsko-jazy¢nej terminoldgii oddavna nazyvaju «egregormi». V latinsko-jazy¢nej terminologii
vznikla zmyslova dvojica: «individuum» (¢o znamena «nedelitelné», (*JEDNOLtlivec*)), a «egregor»
(slovo, ktoré chyba vo vykladovych slovnikoch s tichym gryfom «pre dav», no ako sa mozno
dovtipit’, ma spolo¢ny koren so slovom «agregat», oznacujicim zoskupenie urcitého mnozstva dielov
do jedného funk¢ne svojrazneho zariadenia).

Psychika jednotlivca cez jej nevedomé urovne (a v mnohych pripadoch aj na vedomej trovni)
byva vzdy prepojena s nejakymi egregormi. T.j. takych jednotlivcov, ktorych psychika by nebola
pripojena na algoritmiku nejakého egregoru, skratka niet.

Egregor, to je predovsetkym algoritmika, ¢im sa méa na mysli pritomnost’: urcitych ciel'ov, na ktoré
ona pracuje; ur¢itého obsahu (informacno-algoritmického zabezpecenia);, atiez urCitého suboru
«argumentov» (tj. parametrov aktivacie celkovej algoritmiky alebo jednotlivych prislusnych
algoritmov nachddzajucich sa v zostave celkovej algoritmiky). Tato algoritmika moze byt réznymi
svojimi fragmentmi rozptylena v individualnych psychikdch mnozstva l'udi, a taktiez mdze byt vo
vacsej ¢i mensSej miere duplovane skopirovana v tom tutvare, ktory mozno nazvat’ «polovym telom
egregoru» — pol'ovou Strukturou, ktora je schopna existovat’ nejaky ¢as aj sama osebe, v pripade ak
zmiznu vsetci jednotlivci, ktorych psychika je pripojend na tento egregor.

V podmienkach, ak rozne egregory nie s energeticky izolované, tak moézu do seba navzajom
prenikat’, zjednocovat sa na zaklade identickosti cielov alebo nejakych fragmentov informacno-
algoritmického zabezpecCenia, jednoty parametrov energetiky, ataktiez na zdklade spolo¢nych
jednotlivcov pre niekolko egregorov, ktoré su svojho druhu «mostami» medzi nimi alebo
«spojkami.

Na pripojenie psychiky jednotlivca na urcity egregor je, predovsSetkym, potrebnad energeticka
kompatibilita biopol'a jednotlivca s egregorom, jak zostavou prirodnych poli, tak aj parametrami
vykonu a fazovo-frekvencnymi charakteristikami.

Energeticka kompatibilita jednotlivca a egregoru moze byt zabezpeCena jak geneticky, t].
prislusnostou k druhu «Homo Sapiens» a jeho populaciam, tak aj vplyvom roéznych latok meniacich
fyziologiu biopola. To posledné sa tyka egregoridlnej jednoty pijucich, faj¢iacich a ostatnych
narkomanov.

Okrem toho, v Zivote l'udstva sa sformovali kultary r6znorodého Samanizmu. Samanizmus v sebe
zahriiuje vplyv réznych medicin na Samana ajeho «klientov», z ktorych niektoré st uréené na
zaistenie energetickej kompatibility biopol'a ¢loveka s jednotlivymi egregormi. Ciasto¢ne sa to tyka aj
vplyvu na biopole spojeného s réznymi stravovacimi diétami.

TieZ treba vediet, ze r6zne druhy psycho-fyziologickych praktik (napriklad, jogy vo védickej
kultare) st schopné tiez zmenit’ parametre biopol'a jednotlivca, v dosledku ¢oho do egregorov, do
ktorych je schopny vstupit' jogin, ini nedokazu vstapit bud’ vobec, alebo v takej kvalite, ako to
dokéZe urobit’ jogin.

Bez zabezpecenia energetickej kompatibility s egregorom je spojenie s nim bud’ nemozné, alebo
nebezpecné: je to podobné tomu, ako musi byt zabezpefena kompatibilita elektrickych zariadeni
(generatorov a spotrebiCov energie) a funkénej elektrickej siete; technickych charakteristik
televiznych a radiovych prijimacov a Grovne prisluSného signalu v mieste ich prevadzky.

Na pripojenie osobnej psychiky na egregor (pri zaistenej energetickej kompatibilite s egregorom)
je potrebné minimalne jedno z troch:

e realne mravné Standardy (principy) osoby, ktoré prakticky riadia spracovanie informacie
Vv psychike jednotlivca, musia byt identické S mravnymi Standardmi vlastnymi egregoru (¢im viac
je takychto identickych mravnych standardov (principov) v pare «osoba — egregory, a ¢im maju
vyS$Siu prioritu®, tym hibsia je prepojenost osoby s egregorom):;

¢ jednotlivec je nositelom algoritmiky, ktora je pre egregor charakteristicka, pripadne nejakych
fragmentov prislusnych algoritmov;

¢ jednotlivec je nositel'om informacie, charakteristickej pre egregor.

! Mravné Standardy nie su si navzajom rovnocenné, ale su hierarchicky usporiadané podla délezitosti.
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Pre pripojenie psychiky jednotlivca na egregor pri zaisteni energetickej kompatibility s nim staci
iba jeden z vyssie uvedenych faktorov; pritomnost’ zvy$nych dvoch faktorov nie je nevyhnutna.

Prip4janie osobnej psychiky na egregor moze prebichat’ jak cez nevedomé urovne psychiky, tak aj
na oboch urovniach: Ciastone cez vedomu turoven, a Ciasto¢ne cez nevedomé urovne psychiky.
Pritom mravné Standardy osoby urCuju charakter spoluprace jednotlivca a egregoru. V suvislosti
S tymto je potrebné este ozrejmit’ dva aspekty:

e PRVY. Pripajanie na egregor vylu¢ne cez mravné §tandardy pri absencii v psychike osoby
informdcie a algoritmiky, charakteristickych pre egregor.

V tomto pripade identickost’ mravnych Standardov hra rolu akoby «hesla» na ziskanie pristupu
k informac¢no-algoritmickym (pripadne aj energetickym) zdrojom egregoru. Ak je «heslo»
akceptované, tak chybajuce (V psychike osoby) informaéno-algoritmické zdroje budi do nej
«stiahnuté» zegregoru behom nejakého casu — V zodpovedajucich okolnostiach, a mozno aj
sformovanych vokol jednotlivca tym istym egregorom.

e DRUHY. Pri nezhode mravnych $tandardov osoby so §tandardmi charakteristickymi pre egregor je
pripajanie psychiky jednotlivca na egregor mozné prostrednictvom jedného z dvoch dalSich
faktorov jednotlivo alebo oboch spolu, t.j. prostrednictvom pritomnosti v psychike informacie
alebo algoritmiky charakteristickej pre egregor. V tomto pripade jednotlivec aj ked vchadza do
egregoru, no nedokaze sa zaclenit' do jeho algoritmiky: jeho mravné Standardy produkuju int
algoritmiku spravania, vratane algoritmiky stc¢innosti s egregorom.

Avsak, v psychike jednotlivca sa moézu aj tak nachadzat mravné Standardy charakteristické pre
egregor, no nie v ulohe realne fungujicich mravnych Standardov osoby, ale ako komponent jej
informacného zabezpecenia — informacie o ktorej vie (vraj «existuju, alebo mézu existovat, aj 0S0by
S takymito mravnymi Standardmi, hoci moja mravnost taka nie je»).

Suhrn egregorov, s ktorymi osoba moéZe byt spojena neustdle a s ktorymi moze byt spojena
docasne, mozno rozdelit’ na tri skupiny:

e Do prvej patria biosférno-biocendzne egregory, s ktorymi je jednotlivec spojeny aj informacno-
algoritmicky, aj energeticky uz len na zaklade svojej prislusnosti k biologickému druhu «Homo
Sapiens». Hovorit’ o akejkol'vek $pecifickej mravnosti vo vzt'ahu k nim asi nebude celkom vhodné,
hoci niektoré deformacie mravov jedincov pod vplyvom socidlne podmienenych faktorov mozu
mat’ za nasledok to, Ze biosférno-biocendzne egregory odvrhnt subjekt ako «zivii mftvolu» a ten sa
nasledne stane obet’'ou ich «imunitného systémuy.

S biosférno-biocenéznymi egregormi je jednotlivec spojeny po cely svoj zivot, hoci biocendzna
zlozka sa pocas jeho zivota mdZe menit’ jak v dosledku zmien samotnych biocenoz, tak aj v dosledku
premiestnenia sa jednotlivca z jednej biocenézy do inej na obdobie, ktorého dizka umoziuje vojst’ do
egregoru biocendz nového miesta pobytu. Samozrejme, korenovym egregorom tejto skupiny je
biosférno-biocendzny egregor takzvanej «malej vlasti» — rodiska.
¢ Do druhej skupiny patria kultirne podmienené egregory, ktoré mozno rozdelit’ na dve podskupiny:

> socialno-statusné, sucinnost’ s ktorymi mé dlhodoby charakter v tom zmysle, Ze prebieha pocas
mnohych dni, mesiacov, desatro¢i (takéto su, napriklad, etnické egregory, egregory
nabozenskych vierovyznani, a taktiez profesionalno-korporativne egregory ainé egregory
subkulturne svojraznych socialnych skupin, vratane egregorov nositelov urcitych typov reZimu
psychiky a ich Specifickych variantov),

> priebezne sa striedajuce, na ktoré sa jednotlivec pripaja doma iV praci amerne tomu, ako
prechadza od jedného typu ¢innosti k inej (sadol za volant — pripojil sa na vodicsky egregor;
nechal auto na parkovisku a d’alej Siel mestskou dopravou — pripojil sa na egregor fungovania
verejnej dopravy atd’.).

e Do tretej skupiny patria rodové egregory, ktoré predstavuju spojovaci element medzi biosférno-
biocendznymi a kultirne podmienenymi egregormi.

Pre nich je charakteristické to, ze vo svojom zaklade su biologické, nakol'ko prislusnost’ k rodu-
kmeniu je programovana pri pocati genetickym mechanizmom biologického druhu a zaznamenava sa
v gendme jednotlivca dozivotne. Pritom ale nesu aj urCitd kultirne podmienent zlozku (mravné
Standardy, algoritmiku, informéciu), po osvojeni ktorej mozu do rodového egregoru vstupit aj
biologicky cudzi jednotlivci (najmd, redlni manzelia alebo manzelky, ktori su vo vicsine pripadov
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predstavitelmi inych rodovych egregorov, a taktiez adoptované deti, blizki priatelia atd’., a okrem
toho aj, potencidlne najnebezpecnejsi, milenci a milenky pri nerestnom spésobe zivota). Avsak mozné
st aj efekty spatného posobenia, ked’ rodovy egregor od seba odlucuje biologicky k nemu prislusnych

T'udi v pripade, ak sa stanu nositeI'mi nejakej pre rodovy egregor neprijatel'nej mravnosti, informacie,

algoritmiky.

V kazdom egregore jednotlivec disponuje uréitym «egregoridlnym postavenimy», ktoré sa

Vv priebehu Casu moze menit’, a postavenie jedného a toho istého jednotlivca Vv roznych egregoroch

moze byt tiez rozdielne. Zakladné mozné postavenia jednotlivca v egregoroch su:

¢ «dojna krava» — jednotlivec iba prikrmuje egregor svojou energetikou, z ¢oho v drvivej vacsine
pripadov sam nema ziadny prospech, alebo je pre egregor zdrojom nejakych inych zdrojov —
informacie, algoritmiky, kanalov informacnej vymeny atd’.;

¢ «vykonny prvok» — jednotlivec sa zacleniuje do algoritmiky egregoru a plni v nej urcité funkcie,
ktoré nemaju riadiaci charakter vo¢i samotnému egregoru (deje sa to zvi¢$a nevedome);

e «egregoridlny lider», «egregoridlny manazér» — jednotlivec schopny egregor riadit’ na zéklade
informacno-algoritmickej naplne samotného egregoru, avSak nedokaze ho menit’ (moze sa to diat’
vedome, aj nevedome);

e «programator» — dokaze menit’ informacno-algoritmickll naplit egregoru (vyzaduje si to urcitd
uvedomelost)

Tri prvé postavenia s charakteristické tym, Ze jednotlivec je svojho druhu zajatcom egregoru
(samozrejme, ak nie je pripojeny este do nejakého dalsieho egregoru, ktory je voci prvému
hierarchicky vyssi, a mda v nom iné postavenie), ajeho vnimanie sveta, chapanie Zivota, vola su
nejakym spoésobom deformované egregorialnou algoritmikou: prave v dosledku zdeformovania jeho
psychickej ¢innosti pod vplyvom egregorialnej algoritmiky jedinec nie je viac-menej slobodny ani vo
vybere informacie, ani V jej analyze, ani vo vypracovani linie svojho spravania a jej uvadzani do
Zivota.

«Programator» tiez moze byt zajatcom egregoru, ale mdze byt aj slobodnym od toho egregoru,
voci ktorému je «programatoromp.

Jednym zo zakladov toho javu, ktory bol vysSie nazvany ako «egregoridlne postavenie», tvori
vz4djomny pomer osobnej voOle a egregoridlnej algoritmiky. Variantov pre tento typ vzajomného
pomeru je niekol’ko:

e Vola jednotlivca je bud’ nerozvita, alebo je v procese sucinnosti s uréitym egregorom z nejakych
dovodov potlacend, alebo je od procesu sucinnosti s tymto egregorom odpojend. V tomto pripade je
jedinec zombi-interpretom egregorialnej algoritmiky, a informacno-algoritmicka hranica medzi
osobou a egregorom chyba: «osobay je len jednou z tvari egregoru.

e Vola jednotlivca je pokracovanim egregoridlnej algoritmiky, adaptujic ju na Specifikd situacie.
V tomto pripade sa jednotlivec «vezie» na egregoridlnej algoritmike, a informa¢no-algoritmické
rozhranic¢enie 0soby a egregoru je funkéne analogické administrativnej hranici v rozmedzi jedného
a toho istého Statu.

e Vola jednotlivca je v konflikte s egregorialnou algoritmikou, avSak on nie je schopny sa z nej
vymanit’. Je to jeden z pripadov, ked’ situacia moze byt charakterizovana slovami «nedari sax:
egregor nechce «viezt'»' jednotlivca (*na svojej algoritmike, no ani ho nepusti od seba, a to plodi
situdacie plné nezdarov...*). Informa¢no-algoritmické rozhrani¢enie osoby a egregoru ma v tomto
variante neurcity charakter a podoba sa boju dvoch $tatov o presun hrani¢nej linie vo formach,
poénuc od osadenia svojich pohraniénych stipov na «spornom tizemi» a konéiac otvorenou vojnou.

e Egregoridlna algoritmika je pokracovanim vdle jednotlivca, t.j. egregor je nastrojom
uskutociiovania jeho vole. Je to mozné pri postaveni «egregoridlneho lidra», ako aj pri postaveni
«programatoray, hoci, ako uz bolo poznamenané vyssie, kazdé postavenie ma svoje Specifikum. Pri
postaveni «egregorialneho lidra» nie je informacno-algoritmické rozhranicenie osoby a egregoru
urCené, tj. neexistuje, no neexistuje ani konflikt ohl'adom rozhranienia; pri postaveni

! NavySe v RJ sa slova ,dari sa/nedari sa“ vyjadruju doslova slovami ,vezie/nevezie” (Be3ét/HeBe3éT). — pozn. prekl.
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«programatora» moze byt informacno-algoritmické rozhraniCenie urcené, ale aj neurcené,
no rovnako modze existovat’ aj algoritmicky konflikt ohl'adom urcitosti rozhranic¢enia a inym
veciam.

Co sa tyka energetickej vymeny medzi osobou a egregorom, tak ta sa kvalitativne odlisuje od
procesov pripojenia spotrebicov k zdroju jednosmerného alebo striedavého pradu tym, ze energetické
toky sG pri energetickej vymene medzi osobou aegregorom namodulované' informéaciou
a algoritmikou zaistujicou vzajomné vizby osoby aegregoru. Inymi slovami, toky energeticke;j
vymeny medzi osobou a egregorom sa znac¢ne liSia od Standardov dodavky a spotreby jednosmerného
a striedavého pradu v technike, od energetického «bieleho Sumuy», nakolko st «naformatovanéy»
systémami kodovania informacie a algoritmikou jej odosielania a spracovania, ktoré st vlastné pre
jednotlivca i egregor.

V dosledku «formatovania» energetickych tokov Vramci energetickej vymeny medzi osobami
a egregormi:

e energia ziskavana jednotlivcom z (prenho) cudzieho egregoru je Cosi ako «baterka/nabijacka

z nespravneho zariadeniay;

e to isté plati aj pre «vlievanie» do egregoru energie kymkol'vek z (jemu) cudzich jednotlivcov.

Automaticka-samovolna realizacia jedného idruhého v zivote je malo pravdepodobna, prave
v dosledku «formatovania» energetickych tokov, ktoré plodi vzajomna nekompatibilitu odlisne
«naformatovanych» energetickych tokov.

Avsak, jedno aj druhé mozno zrealizovat’ cielene, ak sa podari prekonat’ prvotni nekompatibilitu
«formatov» energetickej vymeny. V pripade takéhoto cieleného prekonania pociatocnej
nekompatibility «formatov» energetickej vymeny je takyto vplyv cudzej energie schopny prijimac
poskodit’ alebo ho zmenit: to sa tyka kazdého prijimaca, ¢i uz je prijimacom egregor alebo
jednotlivec.

Samotné uvedomenie si jedincom spojenia s nejakym konkrétnym egregorom predstavuje najma
uvedomenie si svojraznosti informacného a algoritmického obsahu tohto egregoru, a taktiez
mravnych Standardov charakteristickych pre egregor.

V danom pripade je V zivote realne poradie (oproti vysSie spomenutému — 0d mravnosti k
informdcii) opacéné, nakolko v Zivote mozno nepriamo z informacie a algoritmiky v ich prejavoch
rozpoznat mravné S$tandardy vlastné egregoru. Priame rozpoznanie mravnych standardov
charakteristickych pre egregor, oto viac, ak sa tie neprejavuju vo funkénej algoritmike’ — si
u vacsiny l'udi vyZaduje emocné rozpoloZenie, ktoré sa vyrazne 1iSi od ich beznej nalady.

Okrem toho, treba chapat, ze hoci egregory mozu existovat’ v nadvéznosti mnohych l'udskych
pokolenig, asvojimi informacno-algoritmickymi a energetickymi zdrojmi méZu mnohondsobne
prevySovat’ hociktorého jedinca, napriek tomu st egregory (minimalne, tie kultirne podmienené)
plodmi samotnych l'udi: egregory (bez ohl'adu na charakter ich vzniku) nedisponuju vlastnou volou,
v dosledku ¢oho su vsetky pokusy komunikovat’ S egregormi vseobecne ako s nejakou «nadosobouy,
majucou svoju mravnost, etiku, uvedomelost, volu, len nestelesnenou v hmotnom tele, analogické
pokusom rozpravat sa s magnetofonom ako s nejakou osobou.

L v danom pripade sa pod modulaciou rozumie podmienenost parametrov vysofrekvenéného kmitavého procesu
(amplitady, frekvencie atd.) amplitidovo-frekvenénymi charakteristikami nizkofrekvenéného kmitavého procesu.
Prikladom amplitddovej modulacie je zvukové radiovysielanie (AM)(*V&&sinou uZ len v rozsahu dihych vin*), ktoré je
zalozené na tom, Ze zmena amplitudy radiového signalu na nosnej frekvencii (frekvencie vysielania) kopiruje zmeny
frekvencie aintenzity prenasaného zvuku. V sovietskych ¢asoch sa realizacia tohto principu v radiotechnike udila na
kurze fyziky v Siestej triede.

2 Ak sa takéto «spiace» mravné Standardy za&nU prejavovat v aktivnej algoritmike (t.j. zaénd sa prejavovat v
spravani), tak situaciu mozno popisat prislovim «je ako vymeneny».

® V tomto pripade jednotlivci svojim postavenim v egregore funguju podobne ako bunky v organizme: organizmus
existuje, pricom pocas doby jeho existencie bunky vznikaju a zanikaju, vymienajuc sa navzajom.
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Pripomenieme eSte raz, ze nositelia kazdého typu rezimu psychiky plodia svoje egregory. V
Ruskom jazyku sa egregor nositelov Cudského typu rezimu psychiky oddavna nazyva «stbornost»
(o jeho osobitostiach vid’ pracu VP ZSSR z r. 2003 «Od korporativnosti pod raskom idei k stibornosti
v Bohodtzavey).

Mnozina egregorov l'udstva tvori l'udsky segment «noosféry» — sféry rozumu planéty.
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2. Rodina v systéme Zivotnych hodnét 16-17-roénych tinedZerov, Zijucich
vo vel’komeste'

N.A. Cvetkova, kandidatka psychologickych vied, riaditel’ka psychologického konzultativneho
centra «Rodinay.
L.1. Antonova, aspirantka Moskovského psychologicko-socidlneho institatu.

|. Zadanie vyskumnej ulohy.

V dnesSnej dobe institut rodiny v RF preziva obdobie intenzivnych zmien aje charakteristicky
prudkym znizenim poctu dlhodobych manzelskych zvdzkov a poctu deti, vychovavanych v stabilnych
uplnych rodindch. Aby bolo mozné prekonat’ tato tendenciu v budicnosti, zastavit' narast
rozvodovosti a vychovu deti mimo manzelstva, je potrebné pochopit, ¢o si ruska mladez mysli
o rodine, aky je postoj mladych I'udi k manzelstvu, spolo¢nému zivotu a detom.

V tejto suvislosti cielom nami realizovaného empirického badania bolo hl'adanie odpovedi na
nasledovné otazky:

— ¢i je rodina vedomym zelanym cielom mladych ludi, stojacich na prahu samostatného zivota,

— Co preferuju starsi Ziaci pokial ide o mechanizmy zaloZenia a fungovania ich budiicich rodin;

— ¢i ma v predstavach mladeze vdcsiu prioritu patriarchalny alebo rovnostarsky model rodiny.

1. Empiricka baza vyskumu.

Vyskumu sa zacastnili ziaci 11-tych tried moskovskych strednych vSeobecno-vzdelavacich Skol.
Celkovy pocet ztucastnenych vo vyskume bolo — 283 ludi, z nich 129 mladikov (Co tvori 45,6 %)
a 154 diev¢in (Co tvori 54,4 %).

V uplnych rodindch zije 73,3 % respondentov, z nich 67,6 % Zije v rodinach svojich biologickych
rodi¢ov, 5,7% — vrodinach sot¢imom (macochou). 72,6 % respondentov zije V nuklearnych
rodinach, oddelene od star$ieho pokolenia babiciek a dedkov.

Narodné zlozZenie Ziakov, ktori sa zucastnili empirického badania, je charakterizované nasledovne:
90,0 % (87,5% mladikov a 91,9 % diev¢in) tvoria Rusi, 4,8 % — predstavitelia kaukazskych
narodnosti, 4,5 % — Tatari, a 0,7 — zidia. 88,5 % respondentov Zije v mononarodnych rodinéch.

Svoju ndbozenski prislusnost’ €astnici empirického vyskumu urcili nasledovne: pravoslavni
krestania — 77,8 % (69,4 % mladikov a 84,6 % diev¢in), ateisti (neveriaci) — 18,5 % (28,1 %
mladikov a 10,7 % diev¢in), moslimovia — 3,3 % (1,7 % mladikov a 4,7 % diev¢in), katolik — 1
¢lovek, alebo 0,4 % z celkového poctu respondentov.

Socidlne zlozenie respondentov (uréovalo sa podl'a postavenia otca): 41,6 % z robotnickych rodin;
26,1% zrodin (ostatnych) zamestnancov; 16,3% Zzrodin podnikatelov; 10,5% Zzrodin
predstavitel'ov inteligencie; 2,3 % z rodin dochodcov.

I11. Metody vyskumu.

Poziadavky na vyber metéd empirického vyskumu sa zakladali na naro¢nosti a nejednoznac¢nosti
skimaného problému. Nas vyber sa opieral o analyzu literatiry tykajucej sa problematiky skiumania
rodinnych pomerov v Sucasnej spolo¢nosti a budtcich predstav mladeze postsovietskej RF [1—4].
Prizvuk bol kladeny na pouzitie kvantitativnych metodd socialno-psychologickych vyskumov. Bola
vypracovand sada autorskych dotaznikov tykajlcich sa r6znych aspektov tém empirického vyskumu.
Specidlna pozornost bola udelend aj kvalitativnym metédam vyskumu, nakolko tlohy nasho
vyskumu predpokladaju ziskanie maximalne detailnych udajov o buducej rodine v predstavach
sti¢asnej mladeze, ktoré by odhal'ovali jak vedomq, tak aj skryti, nevedomu zlozku predstav o nej.

Spracovanie udajov, ziskanych kvantitativnymi metédami, bolo realizované pomocou
Standardizovaného programu «SPSS 11.0». Bola vykonana korela¢na analyza.

IV. Vysledky empirického vyskumu a ich posudenie.

1. Pozicia Ziakov starSich tried v otdazke déleZitosti rodinného Zivota.

! Publikované v Casopise «Pedagogické vedy», Ne 1, r.2006. Uvedené z publikdcie na internetovej stranke:

http://www.semdoct.ru/science/5f0b311d/.
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V prvom rade, sme zist'ovali prianie respondentov mat’ vlastniu rodinu. 89,0% ucastnikov ankety
vyjadrili vedomé Zzelanie zalozit’ si v buducnosti rodinu, pricom toto zelanie bolo pritomné v rovnakej
miere aj u mladencov (89,8% z celkového poctu), aj u dievceniec (88,3%). Len 7,4% respondentov
(7,8% mladencov, 7,1% dievceniec) sa zatial nezamyslalo nad vytvorenim svojej buducej rodiny, a
3,5% respondentov nepovazuje zalozenie vlastnej rodiny V danej etape svojho zivota za Zelany ciel’.
Takze dolezitost rodinného Zivota tvori vyznamné miesto V rebricku Zivotnych hodnét starSich
ziakov. Pomerne neo¢akavanym vyzera ten fakt, Ze diev€ence prejavujii zaujem o planovanie SVojej
budtcej rodiny nie viac nez mladenci.

Vysledky kvantitativnej analyzy su potvrdzované tdajmi kvalitativnej analyzy, ziskanymi pocas
nami organizovanych skupinovych diskusii. Posudenie otazky ohladne toho, ¢o ucastnici diskusie
povazuju za nevyhnutné mat’ vo svojom zivote ukdzalo, ze tinedzeri stavaju rodinu, ktora «bude
poskytovat’ lasku, ochranu a starostlivosty na jedno z prvych miest spomedzi hodnét, ktoré si im
zname. Taktiez vysoku uroven dolezitosti maju aj zaujimava praca, priatelia a materidlno-finanéné
blaho.

Absolutna vaésina ziakov, majica vo svojich zivotnych planoch vytvorenie rodiny (viac ako 95%
u oboch pohlavi), chci mat’ stabilné manzelstvo, mysliac pod «stabilnym» manzelstvo «na cely
Zivot» a veria v moznost’ vytvorenia stabilného manzelstva.

VSetci respondenti, ktori vyjadrili neochotu mat’ rodinu, neveria v moznost’ zalozenia stabilného
manzelstva, a ti, ktori zatial' nedokdzu s urCitostou odpovedat’ na otazku ohl'adom Zelania/nezelania
mat’ v budiicnosti svoju rodinu, pochybuji o moznosti vytvorenia stabilného manzelstva. Takymto
sposobom moézeme predpokladat, ze prave neddvera v moznost’ vytvorenia stabilného manzelstva je
jednou z pri¢in neochoty ziakov zakladat’ si v buducnosti rodinu.

Korela¢na analyza preukazala, ze do skupiny ziakov, prejavujucich neochotu zakladat’ si v
buducnosti svoju rodinu alebo nerozhodnost vo vztahu k budicemu rodinnému Zzivotu, ateda
neveriacich alebo pochybujicich o moZnosti vytvorenia stabilnej rodiny, spadaji Zziaci Zijlci
Vv rodinach, v ktorych manzelstvo rodi¢ov trvalo menej ako 5 rokov (73 % respondentov) a od 5 do 15
rokov (11 % respondentov), manzelstvo babiciek a dedkov z maminej strany trvalo menej ako 15
rokov (50 % z celkového poctu respondentov tejto skupiny), manzelstvo babiciek a dedkov z otcovej
strany trvalo menej ako 15 rokov (63 % ztych, co odpovedali na otizku o dizke manzelstva
prarodicov). Z tohto vyplyva, Ze nestabilnost’ manzelstva rodiCov podstatnym sposobom vplyva na
predstavy Zziakov o rodine a manzelstve, plodi pochybnosti o dolezitosti rodinného Zivota.

No omnoho vaznej$im je, podl'a nasho nazoru, nami zisteny fakt, ze 7,8 % respondentov nepozna
dizku manzelstva svojich rodicov, 29,7 % respondentov nepozna dizku manzelstva babicky a dedka
z matkinej strany a 37,4 % respondentov nepozné dizku manzelstva babicky a dedka z otcovej strany.

Takto bola odhalena nizka informovanost’ Ziakov o dejinach Zivota svojej rodiny, napriklad,
0 tom, ako sa vyvijali rodiny prarodicov.

Potvrdenim toho, Ze ziaci zle poznaju aj dejiny, aj sucasné zivotné podmienky vlastnej rodiny, st
tiez odpovede na otazku: «Su vo vasej rodine taki jej clenovia, ktorych nabozenska prislusnost sa lisi
od tej vasej?». 15% ziakov odpovedalo, Ze nevedia.

Je potrebné vstupovat’ do manZelstva, kvoli zaloZeniu rodiny? «Samozrejme, ano» si mysli len
33,1 % tinedzerov (34,4 % mladencov a 32,2% dievéin). A 38,5 % starSich Zziakov (32,8 %
mladencov a 43,1 % diev¢in) si mysli, ze vstupovat do manzelstva treba len vtedy, ked u paru
vyvstane otazka ohl'adom rodenia deti. Potrebu manzelstva odmieta 19,8 % respondentov (23,2 %
mladencov a 17,0 % diev¢in), a 8,6 % (9,6 % mladencov a 7,8 % dievéin) si zatial' nevie dat’
odpoved’ na thto otazku.

Takymto spdsobom mozno pozorovat’ vysoku odhodlanost’ mladikov aj dievcin Vv Stadiu «mlada
rodinay (celkového Zivotného cyklu rodiny) zakladat’ si rodinu bez registrdcie svojich rodinnych
vzt'ahov. K tomu dodame, Ze rodicia vaésiny respondentov (85,7%) su (boli) oficialne zosobaseni.

2. Predstavy tinedZerov 0 aktudalnych sférach rodinného Zivota.

Nami odhalena Struktira predstav starSich Ziakov o podmienkach zabezpecujucich rodinné Stastie
odraza ten fakt, Ze kym relativne donedavna nad rodinou panovali nie vztahy, ale ekonomické
modely, tak v dnesnej dobe mladi 'udia chapu rodinu najmé ako zvédzok I'ibiacich sa l'udi, vytvarany
na uspokojenie potrieb cloveka byt reSpektovany, chapany, prijaty aj so svojimi osobitostami.
Hodnotové jadro rodinného stastia (pat najdolezitejSich veci v rebricku hodnét) tvoria: laska (87,3%
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respondentov, ktori zaradili dani hodnotu na jedno z prvych troch miest); vzdjomné porozumenie
(44,5 %); ucta k osobitostiam kaZdého clena rodiny (30,1%); podobnost’ charakterov (26,1%)
a materidalne blaho (21,9%). Tieto udaje hovoria otom, Ze taka sféra rodinného zivota, ako
«manzelska komunikdaciay ma v predstavach ziakov prvorady vyznam, ovela dolezitejsi ako «financné
otazky» a «sex». Ohladom sexudlnej sféry rodinného zivota mozno pozorovat podstatny rozdiel
medzi predstavami mladencov a diev€eniec. U mladencov je pética najdolezitej$ich hodnot
definovana aj respondentmi, ktori dani hodnotu postavili na prvé miesto, aj respondentmi, ktori ju
postavili na jedno z prvych miest, vratane sexualnej kompatibility (teda druhé aj tretie miesta), zatial
¢o dievéence tuto sféru rodinného Zzivota nepovazuju za doleziti pre rodinné Stastie (6sme az
dvanaste miesto v rebri¢ku).

Pozornost’ na seba puta ten fakt, ze v hierarchii hodnot, uréujicich rodinné Stastie, taka sféra ako
«rodicovstvoy, zastava pomerne nizke miesto — 6sme az jedenaste, spolocne s takymi hodnotami,
ako dobré bytové podmienky a vzdjomna zodpovednost’. Pricom to mozno pozorovat’ aj u mladikov,
aj u dievcat.

Takymto sposobom, treba podotknut’, ze v predstavach sucasnych moskovskych ziakov dblezitost
takej tradi¢ne chapanej hodnoty ako zdkladnd funkcia rodiny, ako rodic¢ovstvo, nie je prioritnou.

Tento zaver je potvrdzovany aj vysledkami analyzy predstav ziakov o hierarchii pric¢in rodinnych
problémov. Aj mladici, aj diev¢iny zaradili absenciu deti do Stvorice najmenej vyznamnych pricin
rodinnych problémov.

Analyza ziskanych udajov umoziuje potvrdit’ skor urobeny zaver o tom, ze pre mladych l'udi je
sféra manZelskej komunikdcie (vernost’ a oddanost’, vzdjomné pochopenie, vzajomnd tolerancia)
prvoradou.

Pozornost’ na seba puta aj paradoxny rozdiel v postoji mladikov a diev¢in k takej pric¢ine
rodinnych problémov, ako je alkoholizmus. Podla vysledkov monitoringového vyskumu
«Moskovska rodina-2001», podstatny pocet rozvodov, ktorych iniciatorkami boli Zeny, bolo
podmienenych neochotou Zien zmierit sa s alkoholizmom ich muzov. Preto je prirodzené
predpokladat’, Ze vac¢siu ustarostenost’ by alkoholizmus ako hrozba mal vyvolavat’ u dievéat. V praxi
sme ale ziskali iny obraz: problém alkoholizmu v kontexte rodinného Zivota viacej znepokojuje
mladencov.

Mladencov viac, nez je tomu u dievéat, znepokojuje tiez nezhoda charakterov medzi manzelmi,
sexualna disharménia medzi nimi, absencia deti, neschopnost’ viest domace hospodarstvo,
rozdielnost’ pohl'adov na rodinné tradicie a prisluSnost’ manzelov k r6znym nabozenskym konfesiam.

Diev¢atd viac, nez mladici, vidia ako zdroj rodinnych problémov manzelski neveru, absencia
vzdjomného porozumenia medzi ¢lenmi rodiny, nepripravenost na rodinny Zivot, vzdjomnu
netolerantnost’ manzelov, neschopnost’ rozdelit’ si povinnosti v rodine a absencia vlastného byvania u
mladych rodin.

3. Predstavy starSich Ziakov o zakonoch fungovania rodiny.

Zistili sme, ze predstavy starSich Ziakov o rodine su spojené s nasledovnymi sférami rodinného
zivota: rozdelenie manZelskych roli, materidalno-financné zabezpecenie, vol’ny cas, rodicovstvo,
autonomia a vit’ahy so starSim pokolenim (rodicmi, babkami, dedkami), manZelska komunikdcia,
sex, socidlne postavenie rodiny.

Rozdelenie manZelskych roli. Na otazku: «Aku rolu by ste chceli sebe vyhradit’ vo svojej budticej
rodine?» 77,6 % (62 % mladikov, 90,8 % diev¢in) odpovedalo, Ze v ich buducej rodine bude hlavny
riadiaci princip tvorit’ rovnopravnost.

20,8 % ziakov (teda, 37,2 % mladikov a 7,2 % diev¢in) si vyhradzuje rolu toho, kto rozhoduje.
Len 1,4 % ziakov (0,8 % mladikov a 2,0 % diev¢in) je odhodlanych plnit' rozhodnutia svojho
manzela/ky (alebo inych ¢lenov rodiny). Tu poukazeme na pritomnost’ silného rozdielu v nazoroch
mladikov a diev€in na tGto stranku rodinné¢ho zivota: mldadenci si ovela menej pripraveni na
rovnopravnost' NV deleni roli a vyjadruju snahu byt lidrom, rozhodovat.

Vicsina ziakov 87,2 % (79,8 % mladikov a 93,4 % diev¢in) si mysli, Ze rovnopravnost’ by sa mala
vztahovat’ na taky dolezity aspekt rodinného Zivota, ako je zodpovednost’ za stabilitu rodiny. Len
9,5 % a 2,5 % ziakov si mysli, Ze za stabilitu rodiny je plne zodpovedny muz, a v druhom pripade, ze
je plne zodpovedna zena.
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Materidalno-financné zabezpecenie rodiny. Princip rovnopravnosti nie vSetci Ziaci vzt'ahuji na
taki oblast’ rodinnej spoluprace, ako je materialne zabezpeCenie rodiny: 56,9 % respondentov
(70,3 % mladencov, 46,1 % diev¢in) si mysli, Ze zodpovednym za materidlne zabezpecenie rodiny
ma byt muz. 1,4 % si mysli, ze zodpovednost’ za materidlne zabezpecCenie by mala niest’ zena. 41 %
(26,6 % mladencov, 53,2 % diev¢in) opytanych si mysli, Ze obaja manzelia by mali prispiet’ svojim
dielom do tejto sféry rodinného Zivota.

Pritom len 7,4 % opytanych si mysli, ze Zzena by mala pracovat narovnako s muzom. 30,7 %
(45,7 % mladikov a 18,2 % diev¢in) si mysli, Ze ak muz dobre zaraba, tak Zene sa viac oplati zostat’
doma, vychovavat deti a starat’ sa o muza. 19,4 % (19,4 % mladikov a 19,5 % diev¢in) sa domnieva,
7e 7ena by mala pracovat’, ak to neodporuje zaujmom rodiny. 7,4 % (10,9 % mladikov a 4,5 %
diev¢in) si mysli, ze zena by mala pracovat, len ak je prostriedkov, ktoré zaraba muz, malo pre
normalne fungovanie rodiny.

A, nakoniec, snahu zeny urobit’ profesionalnu kariéru podporuje 27,9 % Ziakov (10,1 % mladikov,
42,9 % diev¢in).

Takto v sfére materialno-finanéného zabezpeCenia zivotaschopnosti rodiny ndzory mladikov do
znacnej miery zostavaju ndzormi typickymi pre patriarchdlny typ, v ktorom muz bol «pdnom-
zivitelom». Diev¢iny su viac naklonené k rovnostarskym vzt'ahom a st pripravené prispiet’ svojim
dielom do rodinnych financii, pracujuc, ak to neodporuje zaujmom rodiny alebo ak zarobok muza
nestaci.

Ohl'adom delenia financii v rodine medzi mladikmi a diev€inami mozno pozorovat’ ovela vac¢siu
zhodu: 76,0 % ziakov (79,8 % mladikov a 72,7 % diev¢in) si mysli, ze peniaze v rodine by si mali
delit’ obaja manzelia, nezavisle od mnoZstva zardbanych penazi kazdym z nich. Tu, podla nasho
nazoru, je nepochybne vidiet vplyv sovietskeho rozvoja spoloc¢nosti a rodiny: pri absencii
sutkromného podnikania bol jedinym zdrojom finan¢nych prijmov pracovny zarobok, velkost
ktorého, spravidla, bola tak nevelka, Zze cely bol spotrebovany na «taktické» ciele: poplatok za
byvanie, stravu, obleCenie. Polozka «strategické rozmerné vydaje» prakticky chybala, a muz
v sovietskej rodine odovzdal «nezazivnuy ¢innost’ hospodarenia s prostriedkami do zenskych ruk.

19,4 % ziakov (15,5 % mladikov a 22,7 % diev¢in) si mysli, Ze v rodine mdze kazdy cast
zarobenych penazi utratit’ samostatne a odovzdat’ rodine peniaze, ktoré zvysili z individudlnych utrat.
4,6 % (4,7 % mladikov a 4,5 % diev¢in) si mysli, Zze kazdy z manzelov moze narabat’ so svojim
zarobkom alebo peniazmi ako sam uzna.

Organizacia vSedného Zivota. Tendencia K rovnopravnosti sa odraza aj v predstavach ziakov
0 organizacii vedenia domacnosti: len 9,9 % (18,0 % mladikov a 3,2 % diev¢in) si mysli, Ze domace
prace su ¢isto Zenskou povinnost'ou a 2,1 % (3,1 % mladikov a 1,3 % diev¢in), Ze je to povinnostou
muza. 47,7 % Ziakov (47,7 % mladikov, 48,1% dievc¢in) si mysli, Ze vedenie domacnosti je najméa
zenska povinnost,, ale muz by mal Zene v tom pomahat’. 27,2 % (24,2 % mladikov, 29,9 % dievcin)
opytanych si mysli, Ze domace prace by sa mali delit medzi muzom a zenou v zavislosti od ich
pracovnej vytazenosti, a 12,5 % (7,0 % mladikov, 17,5 % diev¢in) — ze, domace prace by sa mali
delit’ rovnym dielom, ak obaja manzelia pracuju.

Tu dodame, Ze mladici st v ovel'a vi¢Sej miere pripraveni «pomahat’ viest’ domécnost, nez «delit
tieto povinnosti rovnym dielomy.

Rodicovstvo. Tendencia vytvorit’ rodinu s demokratickym systémom riadenia a fungovania sa este
vyraznejSie odraza V predstavach Ziakov o miere ucasti manzelov na opatere deti a ich vychove.
62,5 % opytanych (54,7 % mladikov a 66,9 % diev¢in) si mysli, Ze opatera deti aich vychova je
v rovnakej miere povinnost'ou matky, ako aj otca; 25,4 % (24,8 % mladikov, 26,0 % diev¢in) — Ze je
to spolo¢na povinnost’ v§etkych ¢lenov rodiny (vratane starSicho pokolenia babiéiek a dedkov). A len
9,2 % (14,7 % mladikov, 4,5 % diev¢in) opytanych si mysli, Ze je to najma materska, a 1,4 % (2,3 %
mladikov, 0,6 % dievcat), Ze je to najmé otcovska povinnost'.

Vol’'ny cas. 83 % ziakov (75,8 % mladikov, 89,6 % diev¢in) si mysli, ze planovat’ rodinny oddych
(uréovat’ miesto, cenu, charakter travenia vol'na) by mali obaja manzelia. 10,6 % (14,8 % mladikov,
7,1 % dievcat) si mysli, Ze by to mal robit muz, a 5,3 % (7,8 % mladikov, 3,2 % diev¢at) — Ze Zena.

Autonomia a vit’ahy so star$im pokolenim (rodié¢mi, babkami a dedkami).

Vicsina ziakov povazuje samostatnost — osobnu a tvoriaceho sa alebo manzelského paru — za
dolezith hodnotu avadznu podmienku uspeSnej existencie vo vSetkych etapach vytvarania
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a fungovania buducej rodiny. Odraza sa to v tom, ze len 21,1 % ziakov (14,2 % mladikov a 26,8 %
diev¢in) si mysli, ze ziskanie rodi¢ovského dovolenia pre svoje manzelstvo (vytvorenie rodiny) je
povinné. 61,4 % ziakov (63,0 % mladikov a 60,1 % diev¢in) si mysli, Ze rodicovsky sthlas je ziaduci,
ale nie nutny, a 17,3 % povazuje takyto suhlas za nepotrebny. Ba ¢o viac, 47,5 % (54,0 % mladikov a
42,1 % diev¢in) dokonca Vv pripade kategorického odmietnutia budiceho manzela svojimi rodi¢mi je
pripravena vstapit' s tymto partnerom do manzelstva. 46,8 % ziakov (56,8 % mladikov a 38,6 %
diev¢in) je ochotnych vstupit’ do manZzelstva s partnerom, ktorého rodicia kategoricky odmietaju ich
samotnych.

Samostatnost’ sa z pohl'adu ziakov zaist'uje prijatim na seba zodpovednosti za materidlno-finan¢né
zabezpecenie ich vlastnej rodiny, zodpovednosti za organizaciu kazdodenného Zivota a vol'na.

Jednako 98,5 % ziakov si mysli, ze s rodinami rodi¢ov oboch manzelov treba mat’ srde¢ny, blizky
vztah. PriCom 42,0 % ziakov si mysli, Ze prave mlada rodina je zodpovedna za vytvorenie takychto
vzt'ahov, dokonca aj ak rodicia jedného z manzelov kategoricky odmietli druhého manzela v obdobi
pred svadbou. St ochotni podnikat’ redlne kroky, aby takéto vzt'ahy vznikli.

Len 15 % kladie tuto zodpovednost’ na rodicov, ktori odmietaju dané manzelstvo. 3,4 % ziakov si
mysli, Ze odmietanie partnera star§Sim pokolenim by mal prekonavat’ ten z mladomanzelov, rodicia
ktorého vyjadrili nesthlas s zivotnym partnerom ich dospelého syna (dcéry). Zaujimave, ze nastojit
na tom, aby prave manzelsky partner podnikal aktivne kroky <vo vztahu k rieSeniu> tohto problému
je ochotnych 5,2 % diev¢in a len 1,1 % mladikov.

39,9 % ziakov (37,2 % mladikov, 42,5 % diev¢in) si mysli, Ze vo svojom rodinnom zivote je
potrebné prihliadat’ na nazory starSieho pokolenia (rodi¢ov alebo starych rodi¢ov). 29,0 % (30,2 %
mladikov, 28,1 % diev¢in) nevie, ¢i to treba robit’. 30,4 % (31,8 % mladikov, 29,4 % dievc¢in) Si
mysli, ze prihliadat’ na nazory starSieho pokolenia nie je treba.

Socidlne postavenie rodiny. Kvalitativna analyza prace diskusnych skupin ukazala, ze tinedZeri
venuju Specialnu pozornost’ takej sfére rodinného Zivota, ako je socidlne postavenie svojej budice;j
rodiny, ratajuc s tym, ze socialne postavenie je urované mierou vzdelanosti manzelov a Groviiou ich
materialnej zabezpe€enosti. Preto priblizne polovica (48 %) z nich si mysli, Ze je pre nich ziaduce,
aby uroven vzdelania manzelského partnera bola rovnakd alebo vysSia (nie vSak niz8ia), neZz ich
vlastna. Druha polovica respondentov, t.j. 49,1 % (60,5 % mladikov a 39,7 % diev¢in), pri vyjadreni
svojho postoja k zaloZeniu rodiny s ¢lovekom s inou uroviiou vzdelania odpovedala, Ze uroven
vzdelania manzela/ky pre nich nemé vyznam.

23,1 % (19,8 % mladikov a 25,8 % diev¢in) ziakov by uprednostnilo muza (zenu) z rovnakej
socialnej skupiny, ako st oni sami. A pre 46,9 % respondentov nema socialna prislusnost’ ani rodiny
svojich rodi¢ov, ani rodiny rodi¢ov ich partnera ziadny vyznam. Len 5,1 % ziakov (6,3 % mladikov a
4,0 % diev¢in) sa stavia odmietavo k manzelstvu s ¢lovekom zrodiny patriacej do inej socialnej
skupiny, v porovnani s rodinou ich rodicov.

Vyvodzujic zavery, mézeme konstatovat,, ze u 16-17 ro¢nych tinedzerov zijucich vo velkomeste
RF, previadaju nie patriarchdlne ani nabozenské predstavy o rodinnych vztahoch, ale prozapadné
predstavy a prislusné modely rodinného Zivota. Na zmenu zvyCajnym, Standardnym formam
usporiadania a fungovania rodiny prichadza vel’ka rozmanitost’ vzorov usporiadania rodinného zivota.
Mladez si v rodinnom Zivote ceni, predovSetkym, mozZnost’ Zit’ v laske, vzajomnom porozumeni,
ucte k svojim osobitostiam, ziujmom a prianiam.

Socidlne zmeny, prebiehajice v spolo¢nosti, sa odrazaju aj na zmene rodinnych roli. Diev¢iny sa
nechcll uzatvarat' v ramci domacnosti, usiluju sa o nezavislost, 0 zarabanie penazi a vybudovanie
profesionalnej kariéry. Mladici st ochotni prijat’ na seba aktivnu poziciu zeny v rodine, su ochotni
podelit’ si starost ohl'adom organizacie vSedného rodinného Zivota a volna. Spolo¢ne stym je
badateI'na nevel'ka doleZitost takej sféry rodinného Zzivota, ako je rodicovstvo.
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